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ELOSZO. 



A ki kozelebbrfil s elfogiiltsdg n61kiil szemiigyre vette 
azon elveket s eszmemenetet, mely a kath. egyhdz s dllam 
kozti viszonylatr^, n£zve, mind a hazai napi sajtd ter£n, 
mind a tdrsadalmi 6let mezej&i nyilvdntil, k£nytelen be- 
vallani, hogy az dlliberalismus clltal e k6t t£ren elhintett 
mag ddsan felburjdnzott, s nem kis m^rvben elfojtotta a 
j<5zan it£16 er6t, mely egyedul van hivatva a tdrsadalom 
k£t legnagyobb int£zm£ny£nek, u. m. az egyhdz- 6s dllam- 
nak hatcLskor^t helyesen ' korvonalozni, s kolcsonos vonat- 
kozdsaikat tiizetesen meghatdrozni. — Sajonnal 6szlelhettiik, 
hogy amily nagy hordereju e viszonylatnak elbirdlasa, £poly 
sokan fognak hozzd; s a legtobbnek birdlata tdj£kozatlan- 
sdgot s feluletess^get drul el. Fdj6 sziwel kellett tapasz- 
talnunk, mily tervszeriileg igyekszik a modern valldstalan 
liberalismus a kath. egyhdznak udvos befolydsdt a tdrsa- 
dalmi £let minden nyilvdnulatdra gyengiteni, s a hoi le- 
hets^ges, v6gk6p megsemmisiteni. 

Ezen szomoni tapasztalat szulte bennem a vdgyat: 
vajha taldlkozzanak 6des hazdnkban min£l tobben, kik v6- 
delm^re keljenek az egyhdz megtdmadott jogai- 6s sza- 
badsdgdnak, s valamint a tdrsadalmi, iSgy az irodalmi t£ren 
is, vildgot hozzanak a liberalismus dltal megzavart korokbe, 
s eltompitsdk az egyhdzellenes dllamelm£leti dramlatnak 
fegy vereit ! 

E vdgyam s az egyhdzi dalnoknak azon ismeretes 
Szavai : „ quantum potes, tantum aude", azon szdndokot 
6rlelt£k meg bennem, hogy a fentemlitett 6hajnak val6su- 
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ldsdhoz 6n is valamivel hozzdjdruljak. — E szdndokomnak 
gyumolcse ezen munka, melyet 6n a t. olvas6nak becses 
figyelm6be ajdnlok. 

E munkdban cz61ul tuztem ki magamnak, kideriteni : 
mily igazsdgtalanok, alaptalanok s vesz&yesek a modern 
dlliberalis dllamnak a kath. egyhdz ellen irdnyult torekv6sei 
s int6zm6nyei, s egyiittal beigazolni azon igazsdgot: mi- 
k6nt a kath. egyhdz* az dllam j616t6nek legbiztosabb t&- 
masza. 

Munkdmnak megirdsdndl kivdl6 tekintettel voltam 
arra, hogy a hazai t. olvas6 kozons^gnek azon r&sze, mely 
munkdm tdrgydnak behat6bb tanulmdnyozdsdra e\6g iddvel 
nem rendelkezik, oly k£zikonyvet nyerjen, melybfll az egy- 
hdz s dllam kozti viszonyra n£zve elegendfl s helyes td- 
j^kozdst merithet, s egyszersmind megismerheti azon irdnyt 
s forrdsokat, melyeknek seg6\y6ve\ e jelent^keny k6rd6sre 
n£zve, sz^lesebb ismeretekre szert tehet. 

Meglehet, hogy az 6pen emlitett tekintettfil vez^rel- 
tetve, itt-ott azon kifogdsra szolgdltatok okot a t olva- 
sdnak: mik6nt valamely eszm£nek taglaldsa- s kifejt6s6re 
kellet£n61 sziikebb t£rt szdntam. Ezen esetben bocsdnatot 
s eln6z6st k6rek a t. ohras6t61. K^retem mellett sz<51 azon 
korulm6ny is, hogy fSlreesfl falusi magdnyomban nem dll- 
tak rendelkez^semre azon seg6dforrdsok, melyek ily fel- 
adatnak sikeres megolddsdra megkivdntatnak. 

Felsfl-Di<5son, 1878. okt<5b$r 1. 
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TARTALOM. 



I. Az dllam czilja is eredete. 



Mi az 611am ? Az allam rendeltetesenek tuzetesebb meghatirozasa. Az allam- 
hatalomnak kozvetett s kdzvetlen isteni eredeterftl szdld elmelet. — Az allamhata- 
lomnak korlatai, — Az allamhatalom irant tanusitott ellen&Uas. 

II. A kath. egyhdznak udvos befolydsa az dllamra. 

Az embernek szerencsetlensege tulz6 vagyaiban rejlik. A szenvedelyek meg- 
fekezesere szukseges az isteni vallas. — £ czelra elegtelen az ugynevezett eszvallas. 
— Ezt a tortenelem hangosan bizoayitja. — A kath. egyhaz j6t£konyan hatott az 
dllamra, az aldozatkeszseg, engedelmesseg, s lelki szegenyseg erenyeinek meghono- 
aitasa altal. — A kath. egyhaz eldnyosen alakitotta it az egyed-, csalad- s tarsada- 
lomaak helyzetlt — A rabszolgasag sanyara allapota. — A kath. egyhaz felkarolta 
az emheri tarsodalomnak betegsegeit — A szerzetes rendek. — A kath. egyhaz 
leghatalyosb emeltyuje volt a muveltseg-, tudomany- s miiveszeteknek. — A kath. 
egyhaz- a papsagnak erdemei 6des hazank muvel6dese korul. 



A jogallam fogalma. — A jog fogalma. — A jog elvalaszthatlan a vallast61. 

— A modern jogallam ezt tagadja. — A parlament nem tekinthetft a jog forrasa- 
nak. — A parlamentarismus nem val6di nepkepviselet A modern jogallam gyakran 
az absolutismust es forradalmat vonja maga utan. — Az 1792. franczia forradalom- 
nak kozel rokonsaga a mddern' jogallammal. — A jogallam felekezetnelkuli jellege. 

— A jogallamnak a kath. egyhaz irant tanusitott ellenseges erzixletc. Jns placeti. A 
jogallam beavatkozik az egyhaz kormanyzasaba. A jogallam mint hitmagyaraz6. A 
jogallam elnyomja az egyhaznak tarsulati szabadsagat. A jogallammal rokonazenvez6 
liberalismus hivemek tamadasai a szerzetesek ellen. — A jogallam serti. az egyhaz 
birtokjogat A jogallam allitolagos elveivel ellenkez61eg, megszeritja a kath. egyhaz- 
nak politikai befblyasit 6s jogat. Nehany adat arra, mily lelekenyek a liberalis jog- 
allaaiarok az egyhaz uldozeseben. — A jogillam nem mentheti, e szfikkeblfi eljarasat. 

IV. A kath. egyhdz mindenkor pdrtolta a jdzan szabadsdgot. 

A szabadsag fogalma. — A kath. egyhaznak udvos befolyasa az egyeni es 
tarsadalmi szabadsagra. — Az egyhaz j6tekony hatasa a jog vetlelmere. — Az egy- 
haznak es papaknak bekebir6i s jogvidi szereplese. — A kath. papsag, a jog es 
szabadsagnak ardekeert, szembesz&llt a nagyoknak hatalmaval is. A kath. egyhaz 
nem ellenzi a helyes liberalis njitasokat. — A kath. egyhaz nem ellensege a tudo- 
many j61 ielfogott szabadsaganak. — A lovagintezmeny, mint a szabadsagnak egyik 
kivalo vedelme, a kath. egyhaznak koszonhetd. Az egyhaz mindenek el6tt meg- 
erdemli a liberalis melUknevet. 



III. A modern jogdllam jellemzise. 
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V. A lelkiismereti szabadsdg. 



A korlatolt 6s korlatlan lelkiismereti szabadsdg. — Az dllamnak alldspontja 
a hitfelekezetekkel szemkozt A kath. egyhaz nem ellensege a korldtolt lelkiisme- 
reti szabadsagnak. — Mit tartsunk az egyhaznak allit61agos intolerantiajdr61 ? — 
, Az egyhaznak „egyedul udvozitfi" mell6kneve. Az inquisitio. Az amerikai rendszer. 



A muveltseg mibenl6te. — A muvelts6gnek els6rendii terjeszt6i 6s t6nyezoi : 
a szulftk s az egyhaz; masodrendii tenyezoje pedig az allam. — A jogdllamnak s 
a liberalisoknak az oktatassal szemkozt emelt jogigenyei. — A kozos vagy feleke- 
zetn£lkuli iskoldnak egy neme sem felel meg az iskola val6di feladatanak. — A 
kozos iskola s6rti a szul5knek, az egyhaznak jogdt, s kdrtekonyan hat a tarsada- 
lomra. A fels5bb oktatdsnak is vallasos szellemt51 kell vezettetnie. 



A hdzassdgnak fogalma, egysege s feloldhatlansdga. — A hazassdg nem pol- 
gari, hanem valldsos intezmeny. — A polgari hazassdg nem szerzddea. — A hdzas- 
sdgnak az dllamra val6 fontos volta, nem vonja maga ntdn az dllamnak intezkedesi 
jogdt a hazassag koriil. — A polgari hazassdg nem v6dheto a lelkiismereti szabad- 
sdg szempontjab61. — Az egyhaz mindig magdenak vallotta a hdzassag koriili 
rendelkezesi jogot — A szentseg nem valaszthat6 el a hazassdg lenyegeldl. — A 
polgari hdzassdgnak fololdhat6sdga nem eldnyos. — A polgdri hazassag nem v6d- 
het6 a zsid6k emanczipatiojdnak szempontjdb61. — Az egyhaz altal feldllitott hd- 
zassdgi akaddlyok nem 6szellenesek. 

VIII. A rdmai papa tivmentessige tekintettel az dllamra. 

A pdpai bevmentesseg erlelmez6se s korldtai. — A pdpa csalatkozhatlansdga 
nem uj hittetel. — A pdpai tevmentesseg nem teszi feleslegesekk6 a zsinatokat, es 
nem korszeriitlen. Az 6-katholicizmus. Tevedtek-e a pdpdk az isteni kinyilatkozta- 
tdsnak hirdet6se- s magyarazatdban ? 



A nemzetisegi kerd6s korldtai. — A ttilzd nemzetisegi kerd6sek kdros ko- 
retkezmenyei. — A nemzeti egyhaznak szorconi, s a szabadsdg szellemevel ellenkez6 
jelensegei Eurdpa namely dllamdban. 



VI. A nevelis is iskola. 



VII. A hdzassdg. 



IX. A nemzeti egyhdz. 
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I. Az allam czelja es eredete. 

Mi az allam ? — Az allam rendeltetesenek tiizetesebb meghatarozdsa. — Az allam 
hatalomnak kozvetett s kozvetlen isteni eredeterol sz616 elmelet. — Az dllamhata- 
lomnak korldtai. — Az dllamhatalom irant tanusitott ellenallds. 



Az 411am egy teriileten lak6 s egym&sra utalt emberek- 
nek egyesiilete, kik egy hatalom- s el61jdr6s4gnak vezet6se s 
joghat6s&ga alatt, szellemi tokeletesed6suk s anyagi j616tiik 
el6mozdit&s&nak cz61j4b61, s az ezekkel szorosan 6sszefugg6 
szem61y- s vagyonbiztonsdg fentartdsa v6gett, egy t&rsulatban 
egyesiiltek s osszeolvadtak. 

Ha az emberi term6szetet, annak hajlamait 6s sziiks6gle- 
teit, tov4bb& az emberi nem tort6net6t vizsgaljuk, meg kell 
vallanunk, hogy az ember tdrsadalmi 61etre van teremtve, — 
hogy 6nmaga,ra hagyatva s a t£rsas&gi 61etben tal41tat6 ku- 
lonnemti j6t6kony t6nyez6kt61 megfosztva, nem 6rheti el em- 
beri s foldi rendeltet6s6t. — Miut&n term6szetiink torv6nyein61 
fogva tarsas&gba k6sztetiink 16pni/) nem mondhatni, hogy az 
emberek 6nk6nytes k6zmegegyez6s, vagy 6nakaratukt61 fugg6 
szabad szerz6d6s folytdn, alakultak legyen &llamokk&. 

A allamnak czelja es rendeltetise : — a maga hatdrai ko- 
r6n beliil 616 polg&roknak, szellemi s ideiglenes jav&t el6moz- 
ditani; nevezetesen azon t&rsadalmi ig6nyek 6s sziiks6gleteknek 
eleget tenni, melyeket az egyedek, s egyes csalddok kozseg61y, 
s egyesiilt t&rsulati er6 n61kiil el nem 6rhetnek. — Mit tehetne 
egyes lakosoknak er61yes 6rk6d6se s ellen&U&sa, a vagyon- 
6s szem61ybiztons&got vesz61yeztet6 elemekkel szemkozt, ha 
ezeknek megf6kez6s6re ; egy nagyobb taxsulat 6s kozons6g nem 
gondoskodik cz61irdnyos 6s kotelezd rendszabdlyokr61 ? Mit 
6rhet el egyes polg&rok ernyedetlen iparkoddsa a foldmivel6s 
s k6zipar ter6n ; ha 6nz6 lakot&rsaik ellen6ben, nem v6detnek 
a kozvagyonosod&st pa>tol6 rendszab&lyok altal? K6ts6gtelen, 
hogy a kozos t&rsulati erflnek gyakran kell az egy6nt gyi- 



*) Sz. Agoston: Dc Civit Dei LXIX. C. 12. n, 2. 
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molitani; mit a belga alkotmany jelszavaul valasztott azon 
ismeretes mondatban: „L'unit6 c'est force" helyesen kifejez. 

Az allamnak cz61ja tehat, a polgarok 61ete s vagyonbizto- 
sitasa v6gett katonai er0r61 gondoskodni, az altal&nos vagyo- 
nosod&s emel6s6nek oka6rt, oly territorialis viszonyokat s 
ujitasokat 16tesiteni, melyek a f 61dm(ivel6st , kozforgalmat, 
kereskedelmet s ipart felviragoztatjak. 

Az allamnak im6nt roviden jelzett cz61jahoz k6pest a 
honpolgarok j616t6nek megalapitasanal, nem f6tenyez6k6p ha- 
nem csak egy jelent6keny seg6deszkoz gyanant kell szerepelni, 
hogy az egy6nek ne valjanak az allamnak — szorosabb 6rte- 
lemben vett kiskoni gyamoltjaiva, s az egy6ni szabads&g jelen- 
t6keny csorbat ne szenvedjen. „Az allamhatalomnak — mondja 
sz. Agoston — nem szabad az egy6n minden tetterej6t maga- 
ban kozpontositani, mert az allam nem tekinthetfl v6gcz61nak, 
melynek az egy6n onmagat eg6szen felaldozni koteles, s mely- 
nek egy6nis6ge jogait aldozatiil tartozik hozni, hanfem az 
egy6nnek vannak az allam cz61jin kiviil mis fens6bb cz61jai, 
melyeket soha sem szabad felaldoznia." 1 ) 

Az allam cz61jat kiilonf61ek6p magyarazzak. — Plato az 
allamot „a jog 6s igazsag val6di rendszere s megval6sit6 in- 
t6zm6ny6nek a nevezi. — Kant, Rotteck, Kluber szerint, „az 
allam a jogallapot meghonositasa- 6s biztosit&s&ra cz61z6 int6z- 
m6ny. a B. Eotvos oly tarsas&gnak hivja az allamot, „mely az 
elszigetelt erGk altal nem 16teslthet6 int6zm6nyeket eszkozli." 
.Fichte 6s Ahrens pedig „a kolcsonos t&mogatas s mindennemii 
jog 6s kulturint6zm6nyek altal a val6di humanitds 16tesit6s6re 
cz61zo kozszerkezetnek." 



Miutan a t&rsas 61et iranti hajlam, mely mindnyajunk 
term6szet6ben m61yen gyokerezik, 16tunk s term6szetunk szer- 
z6j6t61: IstentGl oltatott szivunkbe, miutan tovabba az emberi 
t&rsadalom legcsek61yebb s elsG jelens6ge: a csal&d, a minden- 
s6g Alkot6jat61 veszi eredet6t, bizv&st levonhatjuk ebb61 azon 
kovetkeztet6st : hogy az ember tarsulati ig6nyei- s kovetel- 
m6nyeinek megfelelG allam, nevezetesen a t&rsadalom, s egyes 
allamokban rejl6 tekint61y s hatalom, — mely n61kiil a t&rsa- 
dalmi 61et fenn nem allhat, — szint6n Istentdl, — az ember 6s 
csalad Alkot6jat61 — veszi eredet6t. — Ez igazsagnak s kovet- 
keztet6snek sz6p kifejez6s6t olvassuk egy ir6nak kovetkez6 
szavaiban: „A hkzi tarsasag nem elegend6 az emberis6gnek. 
Az ember, — kinek lete csaUdot t6telez fel, lij csal&d alapita- 
s&ra torekszik. . . . Ekk6p alakulnak a tarsulati szervezetek : 
a csal&dok. Ok, valamint az 6ket alkot6 egy6nek, sajatszerii 



*) De Civit. Dei XIV, 28. XV. 4. 
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16tjogokat birnak, melyek kolcsonos elismer6st 6s tiszteletet 
kovetelnek. — TovAbbA a csalAdoknak vannak kozos sziiks6g- 
leteik; az egyik mAsiknak kozremukod6se n61kiil nem lehet 
boldog, s fenn nem tarthatja magAt. — Ez.okb61 kellett AllammA 
alakulniok; ez nem Allhat fenn igazsAg n61kiil; s valamint az 
igazsAg, ligy a rendnek sziiks6ge van egy 6rre, magyarAz6ra, 

s egy v6grehajt6ra, s ez az Allamhatalom. ') Egy nyil- 

vAnos hatalomnak 16te a term6szeti jogon alapill, a mely nem 
az emberi, hanem az isteni akaratnak kifolyAsa; s 6p ligy 
term6szeti jogon alapul azon koteless6g is, mely szerint a ha- 
talomnak engedelmeskedni tartozunk. . . . Ha az ember az 
Altala gyakorolt hatalomnak jogszeriis6g6t nem vonatkoztatja 
az 6gre, akkor minden jogczim nem k6pes ig6nyeit 6rv6nye- 
siteni. ua ) 

Az emberi tArsasAg fentartAsAra a rend es b6ke okvetle- 
niil sziiks6gesek; — ezek pedig hatalom s tekint61y n61kul el 
nem 6rhet6k, az6rt mAr a term6szeti vagy 6szjog is megkove- 
teli az el61jAr6sAgot, s e kovetel6ssel bizonysAgot szolgAltat 
azon igazsAgnak : mik6nt a tArsasAg kormAnyzAsAra megkivAn- 
tat6 hatalom, az emberi tArsasAg Alapit6jAt61 szArmazik. 

A kormAnyz6 hatalom k6pvisel6inek fenhat6sAguk val6- 
sitAsAra, szuks6ges magasabb szentesit6s, mAs kiilonben csak a 
jus fortioris elv6nek alapjAn fognak uralkodhatni, a mi a tAr- 
sadalom cz61jAval s az emberis6g javAval ossze nem egyeztethetfl. 

Az Allamhatalom isteni eredet6nek eszm6je egykorii az 
emberis6ggel, s valamint az 6- ugy az . iijszovets6gben is tisz- 
telet- s elismer6sre talAlt a kinyilatkoztatAs hivein61. 

A szent iras tobb hely6n hatArozottan van kifejezve, az 
Allamhatalom isteni eredete. — Az 6sz6vets6gben — p61dAul 
ezeket olvassuk: — „Altalam uralkodnak a fejedelmek, 6s v6- 
geznek igazsAgot a hatalmasok. Altalam orszAgolnak a kirAlyok, 
6s v6geznek igazat a torv6nyszerz6k," ') 

„HajtsAtok ide fuleiteket ti, kik a sokasAg felett uralkod- 
tok, 6s kedveteket talAljAtok a nemzetek seregeiben, mert a 
hatalom az XJrt61 adatott nektek, 6s az erd a Fels6gest61, ki 
szAmon k6ri tetteiteket, 6s gondolataitokat megvizsgAlja." 4 ) 

„A Fels6ges uralkodik az emberek orszAgAban, 6s akinek 
akarja, annak adja azt, 6s a legcsek6iyebb embert is rendel- 
heti arra. Uj ) 

Az uj szovets6gb61 szint6n tobb id6zetet lehet felhozni. — 
LAssunk n6hAnyat. Szent PA1 igyir a vilAgi hatalomr61: „Minden 

*) Der Christliche Rechtsstaat, trad der moderne Gesetzstaat. Regensburg 
1872. 8 1. 

») Der Christliche Rechtsstaat. stb. 1 5 1. 
«.) Peldabeszedek konyve VIII. 15. 16. 
*) Bolcses konyve : VI. 45. 
•) Daniel: IV. 14. 

** 
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161ek engedelmeskedj6k a felsfibb hatalmassAgoknak, mert 
nines hatalmassAg, hanem csak Istent61 ; melyek pedig vannak, 
az IstentGl rendeltettek. aI ) 

Sz. P6tern61 ezeket olvassuk: „Engedelmesek legyetek 
tehAt minden teremtm6nynek az Isten6rt, akAr a kirAlynak, 
mint legfels6bbnek, akAr a helytart6knak." 2 ) 

A hatalom isteni leszArmazAsAt, k6ts6gen kiviil helyezik 
Udvozitdnknek PilAtushoz int6zett amaz ismeretes szavai: 
„Nem volna semmi hatalmad ellenem, ha nem adatott volna 
neked onnan felulr61. ua ) 

A kereszt6ny erkolcstan ezen 6rvekre alapitA az Allam- 
hatalom tekint61y6t s a neki tartoz6 engedelmess6get. 



Az Allamhatalom isteni eredet6nek meghatArozAsAnAl, k6t- 
f61e n6zettel talAlkozunk. Az egyik a kozvetlen y mAsik a kdzvetett 
leszArmazAs. 

. A kozvetlen eredet vagy leszArmazAs hivei, azt vallottAk, 
mik6nt a fejedelmek, hatalmukat, minden mAs t6nyez0 kozve- 
tit6se n61kul, egyenesen Istent61 veszik, mint p. o. a pApAk 
lelki hatalmukat. — E n6zet tig kaput nyitvAn a fejedelmek 
absolutistikus torekv6seinek, kedvencz eszm6je volt sok pro- 
testans fejedelemnek 6s ir6nak. 

P. Suarez jezsuita egy nagyobb miiben v6delmezte Jakab 
angol kirAly ellen6ben a kirAlyok hatalmAnak kozvetett isteni 
jogAt, mert Jakab hevesen megtAmadta volt Bellarmint az6rt, 
hogy nem v6dte a kirAlyi hatalom kozvetlen isteni leszArmazAsAt. 

Ha az Allamhatalom kozvetleniil Istent61 szArmazn6k, — 
mint azt Saul 6s DAvid kirAlyoknAl 6szleljuk, akkor az Allamok 
6s tartomAnyok kulonnemu 6s gyakran vAltoz6 kormAnyalak- 
jait 6s rendszereit nem lehetne 6szszeriien megfejteni s helye- 
seknek tekinteni; akkor minden kormAnyvAltoztatAs, Isten 
elleni mer6nyletnek lenne tekintendG, mi Altai a despotismus 
legnagyobb tApot nyerne. 

A kozvetett leszdrmazds elm61ete szerint az uralkod6i ha- 
talom kozvetve ruhAztatik it egyes fejedelmekre vagy kormAnyzo 
testiiletekre a tArsadalmi kozons6g Altai. E kozvetit6s majd 
vAlaszt6s, majd 6r6k6s6d6s Altai eszkozoltetik. 

Az Allamhatalom kozvetett isteni eredet6t az egyhAz leg- 
kivA16bb ir6i v6delmezt6k> s6t a pApAk is adott alkalmaknAl 
melette felsz61altak. Igy III. Incze, 4 ) nagy Gergely 5 ) nagy 



*) Rom. XIII. i. 
") I. Pet. n. 13. 19. 
«) Jan. XIX. II. 

*) L. 1. Ep. 401 (Migne PP lat. CCXIV. p. 377- 
») L. III. ep. 65. 
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Leo, 1 ) s bizvAst mondhatni, hogy e tant az eg6sz egyhaz ma- 
gfaenak vallotta. Aranysz. sz. JAnos, 9 ) az egyhAz egyik legr£- 
gfibb irdja, v6delmezend6 magAt azon vAd ellen6ben : mintha 
a fejedelmi hatalom kozvetlen isteni eredet6t pArtolnA, ekk6p 
ir : „Szememre vet6k, hogy szerintem minden kirAly Istent61 
neveztetett- s rendeltetettnek lAtszik. Ezt nem mondom. A mit 
mondtam, nem alkalmazhato minden kirAlyra, hanem AltalAn 
a dologra. Mert csak azt mondom, hogy legyen minden tArsa- 
dalomban hatalom, hogy legyenek mindeniitt, kik parancsol- 
nak, s a kik engedelmeskednek, s hogy a koziigyek ne szesz61y 
szerint s vakon int6ztessenek, csupAn ezt mondvAn az isteni 
bolcses6g miiv6nek. Ez oknAl fogva maga sz. PA1 sem mondta 
azt: hogy nines fejedelem, hacsak Istentfil nem; hanem csupAn 
a dologr61 6rtekezv6n, mondA: „ nines hatalom, ha csak Isten- 
t61 nines." 

Aquin6i sz. TamAs ugyanezen elvet akarja kifejezni, azt 
allitvAn, „hogy minden uralom 6s fels6bbs6g a politikai rend- 
ben emberi jognAl fogva hozatott be, s hogy az isteni jog fel 
nem forgatja az .emberi jogokat ; u s e t6telb61 azon helyes s 
a tArsadalmi 61etre n£zve fontos kovetkeztet6st vonja le, „mi- 
k£nt a hiv6 6s hitetlen kozti kulonbs6g nem rontja meg a 
hitetlen fejedelemnek uralmAt 6s fels6g6t a hiv6 felett." 

Bellarmin sikra szAllvAn az Allamhatalom isteni eredete 
mellett, hatArozottan kimondja, mik6nt a politikai hatalom 
kulonnemu, ,u. m. monarchicus, aristocraticus, s democraticus 
alakzatai, nem nevezhet6k Isten kozvetlen int6zked6s6nek. — 
Igy Bossuet, Dupanloup stb. 

A nevezett ir6knak, valamint az egyhAznak tanit&sa sze- 
rint, az Allamhatalom alanya a kozons6g (communitas) volt, 
melynek kezeibe azt az Alkot6 adta, hogy a tArsadalom fen- 
tartass6k. — MiutAn azonban a kozons6g, mint olyan e hatal- 
mat nem gyakorolhatja, s enn61fogva magAnAl meg nem tart- 
hatja; — koteles azt, a tArsadalmi rend fentartAsa cz61jAb61, — 
mAs t6nyez0kre AtruhAzni, illet61eg a hatalmat akAr egyes 
el61jArdknak, akAr egyes sziikebb korii testuleteknek Atadni. 3 ) 

Liguori sz. Alfons ez AllitAsunkkal egy6rtelmuleg ezeket 
irja : „Bizonyos, hogy az embereknek joguk van torv6nyeket 
hozni, s e hatalom a polgAri torv6nyekre n6zve term6szetn61 
fogva csak az emberek kozons6g6t megilleti s ett61 Atadatik 
egynek vagy tobbeknek, kik a kozons6get kormAnyozzAk." 

Ez AlHtAs bebizonyitAsAra tal£16 p61dAt hoz fel Balmes 
arany konyvecsk6j6nek III. kotete. 4 ) „Ha egy tengeri sz61v6sz- 

*) Ep. 156. c 3. p. 13. 23. 

») Horn. 23. in Epist. ad Romanos. 

») Petavius. De Eccl. hier. LIII. C. 14. p. 88. ed. Paris. 

*) Der Christliche Rechtsstaat. 36. 37 1. 
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t61, szAmos egym&st61 fuggetlen s 6ndll6 csal&d, valamely la- 
katlan szigetre Vettetn6k, s megfosztva lenn6nek minden re- 
m6nyt61, utaz&si cz61jukat valaha el6rni, — k6rdjuk m&r most, 
61hetnek-e ezen csal&dok korm&ny n61kul? Nyilv&nvaW, hogy 
nem. Nincs-e koztiik valamelyiknek joga a m&sik felett ural- 
kodni ? HatArozottan nines. Emelhet-e koziilok valamely egyen 
maga r6sz6re ilyet6i* ig6nyt ? Semmi esetre. Van-e joguk e 
csal&doknak a re&juk sziiks6glett6 v&lt korm&nyt behozni ? Bi- 
zonyosan. — Ekk6nt a kozons6gnek van joga az dllamhatalmat 
egy vagy tobb szem61yre — legjobb bel&t&sa szerint 4truh&zni." 

Ez 6szlet teljesen megegyez az 6szjoggal, minthogy senki 
sem mondhatja saj&t term6szetszerinti veleszuletett jog&nak, 
hogy embert&rsai felett uralkodhatik , hacsak erre a tar- 
sadalomt61 nincsen feljogositva. — Az 6sz kovetelm6nyenek 
megfelel6 egyszersmind az is, hogy a kozons6gnek nem szabad 
a korm&nyzati hatalmat mag&n&l megtartania, s azt kozvetleniil 
gyakorolnia, mert ekkep megsemmisiilne a hatalom cz61ja s 
rendeltet6se t. i. a t&rsadalmi rend, mely azt koveteli, hogy 
csak n^hdnyan korm&nyozzanak, a kozons6g pedig kormAnyoz- 
tass6k. — Miutdn ez 6szlet az 6szjogb61 van meritve, s az 
6szjog, isteni jog 1 ), habozds n61kiil kimondhatjuk uj61ag, mi- 
szerint a kozons6gn61 16tez6 s egyesekre &truhAzand<5 Allamha- 
ialom, mint 16tkell6ke s 16tfelt6tele az emberi tArsadalomnak 
s az Allami szerkezetnek, IstentGl veszi eredet6t. 

K6tszinu ellenfeleink e kovetkeztet6sben meg szoktak 
botrdnkozni, s azt vetik szemiinkre, hogy mi, — a kozons6get 
Allitv&n az dllamhatalom Iet6tem6riyes6nek — a kath. egyhaz 
Altai annyira kArhoztatott nepfens6get kiAltjuk ki 6s pArtoljuk. 

Miel6tt e vAdra feleln6nk, meg kell ismerkedniink a nip- 
fensig 6rtem6ny6vel. — A n6pfens6g elmelete szerint a nep 
vagy kozons6g kutforrdsa az Allam- 6s kormAnyhatalomnak, 
melyet k6nye kedve szerint 6rv6nyesithet s kezelhet, minden 
tekintet n61kiil az Isten s erkolcs Altai szabott korlAtokra. 

A katholikus felfogAs szerint pedig, az Allamhatalomnak 
kiitforrAsa az Jsten, v ) s a kozons6g csak annak korlAtolt keze- 
16je. — „A' n6p — mondja Nicolas Agost — nem forrasa a 
tArsadalmi hatalomnak, hanem csupAn annak ed6nye u honn6t 
a hatalomnak ki kell folyni egyesekre, hogy iidvos eredme- 
nyeket el6id6zhessen. 

A katholikusok azt AllitjAk, hogy a vilAgi hatalom istem 6s 
term6szeti torvenyn61 fogva valamely hat6sAgra AtruhAztatik ; a 
n6pfeQs6g hivei szerint az Allamhatalom kezel6se a n6p korlAtlan 
szabad akaratAtil, int6zked6seit61 6s szerz6d6seit61 a ) fugg. 



*) Bellarmin. 

») VI. Pius Rochefoucautthoz iiitezett brevejeben 1791. Marcz. 10. 
•) Rousseau. 
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A katholikusok a kozons6gt61 nyert dllamhatalom birto- 
kos&nak jogait lehet6 legszabadabb alapokra fektetik, s nem 
engedik meg, hogy e jogokat a n6p, 6nk6nye es szesz61yei 
szerint visszavonhassa. Petavius l ) emlitett muv^ben hat&rozot- 
tan kimondja, mik6nt „a, n6p az Atruhdzott hatalmat vissza. 
nem veheti." 



Az iment felvetett eszm6kkel szorosan osszefugg azon 
k6rd6s: Mi kiv&ntatik a hatalom valamely k6pvisel6j6nek, u. 
m. fejedelemnek vagy kormdnytandcsnak jogossdg&hoz, mely 
esetekben fuggesztheti fel vagy korl&tolhatja a n6p, a hatalom 
kepvisel6j6nek jogait s hatalmat? 

Amily fontos 6p oly neh6z s el&gaz6 a kitiizott k6rd6s. 
A n61kiil, hogy e k6rd6s tiizetesebb taglal&s&ba bocs&tkozn&nk, 
dtal&nos iranyelviil el6g lesz megjegyezni, hogy a hatalmi jog- 
czimet az illet6 korm&nyk6pvisel6 az&ltal nyeri meg, ha az 
dllam torvenyeiben kijelolt, s a hatalom kezetesehez kotott ko- 
vetelm^nyeknek megfelel. A hatalom korldtoz&s&ra s felfuggesz- 
t6s6re n6zve pedig fdelvul tekintend6, hogy a kozons^gben 
rej!6 hatalmat, mint roviddel ezel6tt emlitve volt, nem szabad 
azonositani a n6pfens6ggel, mely a n6pszavaz4ssal megdonteni 
k6pes y sz&zados orsz&gos szerz6d6seket s alkotmdnyt, s a 
mesterk61t uton el6teremtett osszakarat alapjdn, v61 minden 
jogtalan s az orsz&g jav&t veszelyeztet6 ujit&sokat, a jogossdg 
s torv6nyess6g jelleglvel szentesiteni. 

Hogy a suffrage universelle eszm6je, — mely a gyakor- 
lati 61etben agyr6mm6 torpxil, — a tr6nokat, a tekint61yt, s a 
t&rsadalmi rend legjelent^kenyebb kell6keit vdls&gnak teszi 
ki, el6gg6 bizonyitja az Unita Italia fejl0d6se. - 

A szabados n6pfens6g, s a hatalom k6pvisel6inek inga- 
tag illdsa, az Allamokat a polg&rhdboni es^lyeinek teszi ki. 

Ha valahol ligy bizonydra az dllamhatalom hatdskore 
s korldtoz&sdndl megengedhetfl a jobb 6rtelemben vett „finis 
sanctificat media, u a mely mondat igy 6rtelmezend6, hogy a 
korm&ny s korm&nyzottak kozti viszonyban mindaz mellGzendfl, 
mi belvillong&sokra, tr6nvdltozdsra szolgdltathatna alkalmat; 
mert k6ts6gtelen, hogy azdllamokat, nem6rheti nagyobb csap&s 
a h&bonin&l, s kivAlt a belhdbonin&l. — Igen a hdboni, s az 
altala kiv&nt 6ri&si hadakoz&si k6szletek, valddi r£kfen6j6v6 
v&ltak Europa tArsadalmi 61et6nek, melynek pusztitdsa folytAn 
az emberis^g legnagyobb kincsei : a tudom&ny, miiv6szetek, 
ipark6szletek, 61elmi czikkek s az anyagi j616t hanyatl&snak 
6s sok helyen eny6szetnek indul. Az6rt jellemz61eg mondta a 
h&bonir61 Miksa Man6 bajor v41aszt6 fejedelem: „A legjobb 



*) Id. helyen. 
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haboni, semmi haboni ; mert aki haboriit iizen, mindannyi 
nyomornak 6sszlet6t mondja ki. u 

K6vetkez6k6p, tekintve a n6pfens6gb61 folyo villongasok 
iszonyu kovetkezm6nyeit, s fontol6ra v6ve ; hogy az allam j6- 
16te a nyilvanos tarsadalmi 61etnek f6iranyad6ja, meg kell valla- 
nunk, mik6nt a kozons6gnek azon jogat, mely szerint a hatalom 
k6pvisel6j6t61 a hatalmat valsagos esetekben megvonhatja, a 
lehetG legsziikebb hatarok koz6 kell szorftani. 

A fejedelem jogczim6re n6zve nem mulaszthatjuk el, a 
Givilta Cath. ') czimii olasz lap helyes n6zet6t kozolni: „Mihelyt 
valamely tarsadalomban oly viszonyok allnak be, mik6p annak 
egyes tagja, az alland6 engedelmess6get egy physical vagy 
erkolcsi szem61ynek fel nem mondhatja an61kul, hogy ez altal 
Isten, felebaratja s onmaga iranti kotelmeit egyszersmind meg 
ne s6rtse, az ily szem61y legitimitasa mar is meg van alapitva, 
ha nem is birja m6g a fejedelem czim6t s tisztelet6t. a 



Tehat mikor szabad a hatalom k6pvisel6j6nek ellenallni, 
s melyek az allamhatalom iranti engedelmess6g hatarai? 

Az ellenallas szenveddleges s tinyleges lehet. 

A kath. egyhaz azt kivanja hiveitdl, hogy a hitetlen, s 
rosz fejedelmeknek is erigedelmeskedjenek, mint azt mar Aquin. 
sz. Tamas szavaib61 ismerjiik; mihelyt azonban az allamhatal- 
mat k6pvisel0 el61jar6, vissza61 a neki adott hatalommal, az 
isteni 6s term6szeti torv6nyek, az igazsag 6s vallasszerz6d6sek- 
nek ellen6re ; akkor a szenved61eges ellenallas nem csak jo- 
gossa, hanem kotelemm6 is valik. Ezt az 6szjog is koveteli, 
melynek elve szerint, nem koteless6gunk engedelmess6get 
tanusltanunk azirant, mit parancsolni nem all valakinekjogaban. 2 ) 

Ami a t6nyleges ellenallast illeti, ezt a kath. theologusok 
6s allambolcs6szek csupan oly esetekben engedik meg, midfln 
a fejedelem 6nk6nye 6s zsarnoksaga az eg6sz nemzet 16t6t 6s 
boldogsagat biztos vesz61ynek teszijc ki, s mid6n az orszag 
16te s onfentartasa forog k6rd6sben. — A t6nyleges ellenallas 
tehat, csak a legv6gsdbb seg6deszkoznek tekintend6, melyet 
csak akkor szabad egy nemzetnek alkalmazasba venni, ha mar 
minden egy6b gyeng6debb term6szet(i gy6gyszert felhasznalt 
volt, u. m. k6relmez6st, tanacsot, szemrehanyast s fenyeget6z6st. 
— Valamint az egy6ni 6s szem61yes 6nv6delemben, iranyelvnek 
tekintend6 a moderamen inculpatae tutelae n6v alatt ismeretes 
kereszt6ny erkolcsi tan, szintiigy szem elGtt tartand6 az 
a nemzetek 61et6ben. — Az egyhaz majd roszalta, majd 



*) Civile cath. 7. April. 1855. II superior ef. 16. Agosto 1856. 
») Walter: Naturrecht und Politik§ 358 lap. 237. S. Anselm. Cant* Com. 
in Ep. ad Rom. C. X I I I . — S. Aug. De verbo Dom, Sermo. 6. 
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k&rhoztatta azon tanokat, melyek — a nemzetek szabads&g&nak 
orve alatt, a zsarnok fejedelmeket meggyilkoland6knak hir- 
dettek. Peldak6p felhozzuk a Konstanci egyh&zi zsinat 141 5. 
Julius 6. tartott 15 iil6s6nek azon hat&rozat&t, a mely k&rhoz- 
tatta azon dllit&st : „miszerint valamely zsarnokot, ak&rmely 
alattval6ja vagy hftb6rese csel s drm&ny dltal is megolhet, a 
zsarnoknak adott eskii dacz&ra, s be sem v&rva az illetG bi- 
r6s4g it61et6t. a 

Az egyh&z teh&t — mondja nemely ellenfelunk — bar&tja 
a zsarnokoknak, s nem hiaba vddolj&k 6t arroi, bogy mindig 
uszdly-hordoz6ja volt az absolutisticus ir&ny- 6s &llam-form&- 
nak. — Az egyh&z — mid6n a mer6sz s nem indokolt t6ny- 
leges ellen&Mst kdrhoztatta, a mkr emlitett v&lsigos s v6gletes 
esetekben indirecte megengedte azt, minthogy azon kitiin6 
egyh&zi ir6k muveit, melyekben azok a fejedelmek ir&nti el- 
Ienszeg\il6sr61 6rtekeztek, nem k&rhoztatta. Ilyen jeles ir6k : 
Aquin. sz. Tam&s, Bellarmin, Suarez, stb. 

Az egyh&z — 6va hiveit a t6nyleges ellen&U4st61, kor&nt- 
sem akarja helyeselni, a modern politikai bolcseletben felkapott 
bevegzett tinyek elm61etet, mely szerint a siker hatdroz a jog 
felett, s a jus fortioris-f61e mondat emeltetik 6rv6nyre. A be- 
v6gzett t6nyek nem vonj&k maguk utin a jog 6s torv6nysze- 
nis6g czimit, mert ekk6p egy tronrabl6, vagy egy forradalmi 
korm&ny, jogosnak tarthatn&k uralmukat. 

Nem tagadhatni, hogy a» kath. egyhdz a bev6gzett t6nyek 
el6tt k6nyszeriis6gb61 meghajol ; midGn t. i. a bev6gzett t6nyek 
szulte dllamviszonyok, s dllamhatalom, oly m61y gyokeret ver- 
tek a koz61etben, hogy azoknak italakit&sa, s megvdltoztat&sa 
nagyobb vesz61yt hozna az dllamra, mint fenl6tez6siik; et esset 
error pejor priori. — Ez igazsdgb61 kiindulva, az egyh&z 
igyekszik hiveit a torv6nytelen uralkodis alatt is engedelmes- 
s6gre birni, kivdlt ha tudja, hogy a boszut61 feltiizelt n6p ; v6r- 
ont&sndl egyebet ki nem vlvhat. — Ez eljdrdst az 61etbolcselet 
azon hires mondata is igazolja : „K6t rosz kozott mindig a 
kisebbik v&lasztand6. a 

Az im6nt mondottakb61 az kovetkezik, hogy a t6nyleges 
ellendllds csak akkor megengedhet6, 1) ha az alattval6k az 
Allamhatalom torv6nytelens6ge- 6s jogtalans&g&r61 k6ts6gtelenul 
meggy6z6dv6k ; 2) ha erGs szdndekuk van a torv6nytelen ha- 
talom hely6be jogosat 6s torv6nyest emelni; 3) ha alapos 
rem6nyt dpolhatnak, az ellen&ll&s kedvez6 siker6re. 

A kath. egyhdz, engedelmess6get parancsolv&n a hatalom 
s eldlj&r6s&g irdnt, — nem z&rja ki az ellendllds Iehet6s6g6t; 
mert ha minden koriilm6nyek kozott, s minden iron engedel- 
mess6get kovetelne, akkor a tr6nrabldst is meg kellene en- 
gednie, s a nemzeteknek eltipri zsarnokaikkal szemkozt kifejtett 
legh6siesebb ellen&llds&t v6ts6gnek kellene nyilv&nitania. 
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Az egyh&znak az ellenAUds elm61et6vel szemben kovetett 
eljdrdsAt, a modern dllamelmeletek higgadtabb hivei is helyeslik 
6s kovetik, midfln az ellendll&s elkeriilese cz61j&b61 a parla- 
mentarismus egyik f6elv6iil tiizik ki: a kir&ly &zem61y6nek 
s6rthetetlens6g6t. £n ez elvben, s a kir&lyok megkoron&ztatd- 
siban egy s ugyanazon intenti6t 14tom. Az egyhdz — iinne- 
p61yes m6don felkenetv6n a kir&lyokat, kifejez£st akart adni 
az iras azon ismeretes szavainak : „nolite tangere Chris tos 
meos," s a koron&z&si szertart&sok dltal meg6rtette a hiv6 
alattval6kkal, mik6nt a kir&ly szem61ye ; mint az isteni hatalom 
egyik r6szlet6nek let6temenyese, szent 6s s6rthetetlen. 

Az dllamhatalom isteni eredet6nek bebizonyit&s&ra — 
nyomat6kos 6rv gyan&nt, felemlithetjuk, az emberis6g azon 
kozos mindenkori tudat&t, mik6nt az dllamhatalom kezel6inek 
joguk van bizonyos vils&gos esetekben, a kozj6 6rdek6ben, 
61et s haldl felett hatdrozni. A term6szeti vaMs, s az 6sz-jog 
j6zan elvei szerint, csak az Alkot6nak van joga 61etunknek 
hatArt szabni, s mi — mint eletiink haszon61vezdi — nem ro- 
vidfthetjiik meg Eletiink fonal&t a n61kul ; hogy ne kovetn6nk 
el mer6nyletet Istennek, mint Alkotonknak jogai elleneben. 
Ha teh&t valaki jogositva 6rzi magdt, saj&t vagy embert4rs&- 
nak 61et6t kioltani, kell hogy e jogosultsAgot Isten akarata-, 
kinyilatkoztat&sa- vagy felhatalmazds4b61 lesz4rmaztassa. — 
Mid6n az emberis6g az dllamhatalom kepviseldj6nek ; az 61et s 
hal&l feletti jogot tulajdoniti, tette ezt mindig azon elvb61, 
mik6nt e jogot az Allamhatalom Istent61, mint a Teremt0t61 
alkotott tdrsadalmi rend 6re, nyerte. 

E n6zet az emberis6g koztudatAnak mondhato; — s val6- 
ban a tort6net lapjain is az emberi-nem kozos meggy6z6d6- 
sek6p megjelen. — Az 61et-hal&l feletti jog az 411amhatalom 
hordnok&t, az isteni hatalom bizonyos r6szletenek letetem£- 
nyese gyandnt tunteti fel. 

Ha e jog Istent61 val6 leszdrmazAs&t tagadisba vonjuk, k6sz- 
tetve vagyunk Rousseau „Contrat social" -j&ban fel&llitott azon 
elvet elfogadni, mik6nt az emberek, — szerz0d6sileg egyesul- 
v6n dllamokkd, — egym&st lekotelezt6k, az 411ami szerz0d6s 
namely f6bb torv6nyei megs6rt6s6nek eset6ben, a torv6ny ki- 
engesztel6s6re 61etiiket is fel&ldozni. E t6ves elv borzaszti 
kovetkeztet6seket enged magib61 levonni. — Szerinte lehet az 
ongyilkoss&got megengedni, s az embert 61ete korldtlan ur&nak 
nyilvdnitani. 

Ha az egyh&zi ir6knak az dllamhatalom eredete- s hatd- 
raira vonatkoz6 nyilatkozatait, s az egyhiznak idev&g6 elveit 
szimba veszsziik, nem tagadhatjuk, hogy az egyh&z, — hittani 
t6telk6p v6dv6n az dllamhatalom isteni eredet6t, a fejedelmek 
irdnt tiszteletet s engedelmess6get tanitott, s hatalma- 6s ta- 
naival az 6nk6nyked6 uralkoddk zsarnoks&g&t ; nemkiilon- 
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ben a n6pfens6g kinov6seit s tiilkap&sait ellensulyozni igye- 
kezett. ') 



Mig a kath. egyh&z a fejedelmi hatalom s az alattval6k 
jogai kozott levd viszonynyal szemkozt, a m6rs6klet koz6p 
utj&n haladt, addig a protestantismus hivei ket vesz£lyes v6g- 
letbe estek. — is pedig neh&nyan kellet6n61 sz61esebb alapokra 
fektetv6n a fejedelmi jogkort, a n6peket az uralkod6k 6nk6- 
ny6nek £ldozatul vet6k; mdsok ellenbeji, a nepet 411itv4n a 
t&rsadalmi hatalom korl&tlan ura- es ktitforr&s&nak, s a feje- 
delmi hatalmat kellet6n61 ink&bb fiigg6nek nyilv&nitv&n a nep- 
tomegek rendelkez^sei- s int6zkedeseit61, megvetettek alapj&t. 
a mai nap annyira kedvencz nepfens6gnek. 

A protest&nsok, — ott, hoi a fejedelem tanaikhoz simiilt, 
nem dtallott&k a fejedelmi hatalom hat&rait t&gitani, hogy a 
fejedelmeket ekk6p tanaik p&rtol&s&ra indltvdn , anyagi exis- 
tenti&jukat biztositsdk.-) — Anglican VIII. Henrik, VII. Ede, 
I. Jakab alatt Atal&ban volt elterjedve, a fejedelmi hatalom 
kozvetlen isteni eredet6r61 sz616 tan, melynek Crammer apos- 
tata 6rsek is, VII. Ede koronaztat&sa alkalm&val nyilv&nos ki- 
fejezest adott. 

A n6pfens6gnek — „e nemzeti atheismusnak" 3 ) tana, 
mkr a protestantismus els6 s fdrangu szerz6iben talAlt dpol6kra. 
— Igy Melanchton megengedettnek nyilv&nitja, a n6pet el- 
nyom6 zsarnokok meggyilkoltat&s&t, s nyiltan kimondta azt az 
6haj&t : vajha tal&lkozn6k valaki, a ki VIII. Henrik angol ki- 
r&lyt meggyilkolja. 4 ) NyilvdnvaW dolog, hogy Kalvin 6s szd- 
mos kovet6je feljogositottnak tanitak a n6pet arra, miszerint 
fegyvert ragadjon oly fejedelem ellen, ki ellens^ges 6rziilettel 
viseltetik a n6pnek vaMsa ir&nt. 

Fel vagyunk jogositva Leo Henrikkel 5 ) azt mondani, 
hogy „a forradalmi Allamjogelm&etek kifejl6d6se, elmaradhat- 
lan kovetkezm^nye volt a reform&ti6nak, s ipen azon m6rvben, 
•a mint a vil&gi hatalom egyh&zi korl&tai laztiltak, hatalmasab- 
ban kezdettek a forradalmi (n6pfens6gi) n6zetek terjedezni." 

Igen, a n6pfens6gi tanbol keletkeztek „az angol 6s sk6t 
mozgalmak, nevezetesen az angol allam&talakulcts, melyet a 
franczia dllamujitds el6hirnok6nek szoktak tekinteni." 6 ) 

„A protestantismus — mondja Balmes — elvAlvin a, ka- 
tholicizmust61, felvdltva k6t ellenkez6 szirthez utGdott; mig a 



*) Bianchi. 

*) Bossnet: Histoire des variations des eglises protest. LIV. n. I 3. 
•) Nicolas. 

*) Ep. ad Vit. Theod. 

•) Leo: Univ.-Gesch. IV. kot. 153. 1. 

•) Stahl : Gescb. der Philosophic des Rechtes I. resz. 286. lap 
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rendet helyre akarta hozni, a val6di szabadsAg hdtrdny&ra 
tev6 azt, s mid6n a szabads&got akarta t&mogatni, a rend el- 
lensegev6 16n. Az 41reform4tio 616b01 erednek azon botor ta- 
nok, melyek kereszt6ny szabads&got hirdetve, az alattval6kat 
a torv^nyes hatalommal tartozi engedelmess^g al61 feloldoztdk ; 
ugyanazon reformatio 616b01 sz&rmazik Hobbes elm&ete is, 
mely a t&rsadalom kozepette a despotismusnak iszonyii b&l- 
vanyt emel, melynek minden fel£ldozand6, tekintet nilkul az 
erkolcs v&ltozhatlan elveire." 
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II. A kath. egyhaznak iidvos befolyasa az. allamra. 

Az embernek szerencs&lensege tulz6 vagyaiban rejlik. A szenved61yek megfiekezesere 
sziikseges az isteni vallas. — £ czelra elegtelen az ugynevezett eszvallas. Ezt a 
torten'elem hangosan bizonyitja. — A kath. egyhaz j6tekonyan hatott az allamra, az 
engedelmesseg- s lelki szegenys6g er6nyeinek meghonositasa altal. A kath. egyhaz 
eldnyosen alakitotta at az egyed-, csal&d- s tarsadalomnak helyzetet. — A rabszolgasag 
sanyaru allapota. A kath. egyhaz felkarolta az emberi tarsadalomnak mindannyi beteg- 
s6geit. — A szerzetes rendek. A kath. egyhaz leghatalyosb emeltyiije volt a miivelt- 
s6g-, tudomany- s miiveszeteknek. — A kath. egyhaz- s papsagnak erdemei edes 
hazank miiveWdese koriil. 



Tekintve az Allam cz61jAt, mely a jArsadalom egy^neinek 
szellemi s anyagi haladAsa elflmozditAsAban, s a szem&y- 6s 
vagyonbiztonsAg fentartAsAban All, nem kiilonben fontol6ra 
v6ve az emberrel velesziiletett roszra val6 hajlamokat, s a kath. 
egyhAz magasztos tanainak jelent6keny hatAsAt az emberre, 
egy pillanatig sem k6telkedhetunk a kath. egybAznak iidvos 
befolyAsAr61 az Allami 61etre. 

Miel6tt idevonatkoz6 eszm&nket tovAbb fuznflk, elGre kell 
bocsAtanunk azon megdonthetlen logikai t6telt : a mi valamely 
eg6sznek mindannyi r6szlet6r61 All, az az eg6szr61 is AIL. Ha 
tehAt bebizonyitjuk, hogy a kath. egyhAz hit s erkolcsi t&elei 
jot6konyan hatna kegyes emberekre, s szenved&yeiknek lpgyG- 
z6s6re, be lesz bizonyitva azon AllitAs is: mik6nt a kath. egy- 
hAz egyszersmind eg6sz Allamtestekre is eWnyosen befoly. 

A j6zan s alapos bolcselet, az emberi term6szetnek be- 
hat6bb kutatAsa folytAn, r6g eljutott azon meggy6z0d6shez, 
mik6nt az ember a roszra val6 hajlamoknak csirAjAt onmagA- 
ban hordja, s hogy kora haladtAval e hajlamok is fokonkint 
fejWdnek. — MAr Cicero is 6szlelte ezt mid6n irta, hogy az 
ember mihelyt megpillantja az 61et vilAgAt, mAr ki van t6ve a 
t6velynek; mibGl azt kovetkeztette, hogy az ember a dajka 
tejSvel magAba szivja a hibAkat. ') 

A j6zan 6rtelemnek el kell ismernie, frogy az ember 



») Tus, Quaest L. 3. C L N. 2, 
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megel£ged6se, lelki nyugalma s foldi j616te, a $zenved61yek 
f6kez~6se- s az onmegtagadds er6ny6t01 van felt6telezve ; mint 
azt Kempis Tamds helyesen kifejezte e szavakban: „Annyi- 
ban fogsz el6rehaladni (a j6ban) ; a mennyiben magad felett 
gy flzedelmeskedendel. u 

Az ember bels6 61et6ben hirom vigy birtokolja az ural- 
mat; u. m. a bir-, elv- 6s dicsv&gy. E hdrom v&gy k6pezi az 
emberi tev6kenys6g- ; mtikod6s- s f&radalmaknak kiindul&si 
pontjit s liiktet6 erej6t; 6k k6pezik az emberek 6ri&si v&lla- 
latainak s kiizdelmeinek ir&nypontjdt s v6gcz61j&t. 

E h&rom vdgy foglalta mag&ban az ember boldogsAga- s 
boldogtalansdg&nak indok&t. — Boldog az, a ki tudja, meny- 
nyire szabad e v&gyak sugallatai utkn indulni, s hoi kezd<3dik 
azon v&laszfal, melyen tul e v&gyak kiel6git6se, bel61etunk 
nyugalm&t feldiilja, emberi rendeltet6siinkt61 elvon s emberi 
m61t6s&gunkat lealdzza. x N 

E vigyak rendetlen kiel6git6se sziili a szenved&yeket, s 
ezek okoz6i az emberek szerencs6tlens6ge- s nyomorainak. 

Vessiink m61yebb pillanatot azon szinand6 embert&rsaink 
el661et6be, kik tapasztalv&n, hogy foldi rem6nyeik ragyog6 
kepeit a csal6dds sot6t hom&lya elborftotta, s nem szokv&n 
hozzk, a csal6d&s keserveit f6rfias kitartassal elszenvedni, a 
k6ts6gbees6s halilos karjaiban, s k6pzelt megsemmisutesiikben 
keresnek enyhiil6st; # — s meg kellend vallanunk, hogy a sze- 
rencs6tlenek a nevezett h&rom v&gy valamely szenved61y6nek 
rabszolg&i valdnak. — Elvit&zhatlan val6sdg, hogy az ongyil- 
kosok legnagyobb r6sz6t ; e h&rom szenved61y ragadja a k6t- 
s6gbees6s 6rv6ny6be. — A k6jencz, ki k6jgy6nyorokben, vig 
6s gondtalan 61etben kereste rendeltet6s6t, kimeriilv6n id6vel 
az 61vezetekben, s eltompulv&n benne minden 61vezeti inger, 
61etiintt4 lesz, s miut&n az elet rea n6zve siv&r 6s puszta, a 
halal fagyaszt6 616ben keres megnyugv&st. 

A birv&gy6 ember, ki terjedelmes birtokokban s kincsek- 
ben v61te fellelni foldi szerencs6j6t, — elvesztv6n vagyon&t, s 
rem6ny6t, hogy valaha ism6t gazdag lehetend, — linni kezdi 
az 61etet; re& n6zve elviselhetlen feladat, el6bbi 61ete- s 4114- 
saval ellenkez6 szerenyebb 61etm6dot kovetni, s a t&rsadalom 
als6bb r6tegeibe lebocs&tkozni, — azert kincseinek romjaival 
eltemeti mag&t. 

Az 1873. 6vi p6nzv£ls&g kovetkezt6ben felmeriilt ongyil- 
koss&gi esetek, erre elegend6 bizonys&got szolg&ltatnak. 

A kev61ys6gnek h6dol6 ember, ki elk&bitatja mag&t az 
irigy szemmel figyelt m61t6s&gok f6ny6t61 ; gyakran minden 
erej6t osszeszedi, hogy k6pzelt boldogs&g&t el6rje ; s a minden- 
napi emberek hom&lyos 16gk6r6b61, valamely m61tos&g ragyog6 
magaslat&ra feltorjon. — Azonban szerencs6j6nek szekere a 
hitis&g meredek titj&n megsikamiott, s 6 a feled6s kod6ben 
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elv^sz. K^nytelen lev£n lemondani f&nyes 16gv4rair61 ; s azon 
rem6ny6r61, miszeririt magasra tor6 cz61j&nak sikaml6s s rogos 
litjdt valaha megfuthatja, s fojt6nak tal&lv&n a Szer6nys6g 16g- 
koret, .hogysem ismeretlen 6s szer&iy visszavonultsdgban 61jen, 
ink&bb nem akar 61ni s ideje el6tt v6get szab 61et6nek. 

J61 mondta sz. Agoston, hogy „az embernek szerencs^t- 
lensege abban rejlik, hogy 61vezni akarja azt, mit csak hasz- 
n&lnia kellene;" mi mis szavakkal annyit tesz: hogy az ember 
Iegy6zetv6n az emlitett h&rom v&gy valan^elyik6t61 ; a helyett, 
hogy azokat m6rs6kelt kiel6git6sok Altai, orok vegcz&j&nak 
egyik eszkoze gyan&nt haszn&lna, rtiegfeledkezve v6grendelte- 
t6s6r61, azokat vegcz61jdul tekinti. 



Ha val6 az, hogy e h&rom vdgyb61 erednek az ember 
61et6ben felmeriil6 szenvedesek 6s lelki nyomor, innen az em- 
berek sziveben uralkodo zavar s meghasonl&s, azon fontos 
k6rd6s all el6: mi k6pes e h&rom szenved^ly rohamos Aram- 
lat&t kell6 medr6ben megtartani, s ekkep az ember eket boldo- 
gitani ? — Ezt egyediil az Istentol kinyilatkoztatott valldf k6pes 
eszkozolni. 

A vall&snak, vagyis, isteni tanit&snak sziiks6ges s iidvos 
volt&t mkr a gorog s r6mai pog&ny bolcsek ! ) is elismert6k. 
— 6k elismert6k ; hogy az ember vezet6s6re> s bens6 61et6nek 
oszhangzat&hoz megkiv&ntatik egy fels6bb s term&szetfeletti 
felvil&gosit&s. — Efelett a kereszt6nys6g els6 sz&zadaiban s a 
koz^pkorban csak igen kev6s ; — onmagdval jobbadan* megha- 
sonlott beteg elme, mert k6tkedni. — E kereszt6ny meggy6- 
z&d&s, a legut6bb lefolyt h&rom sz&zadban, s f6k6p a miilt 
sz&zad v6g6n sz&mos ellenmond&sra, s eg6sz ellenz6kre tal&lt. 
Mai nap mkr uton utf£Len kereken tagad&sba vonj&k az isteni 
kinyilatkoztat&s szuks6gess6g6t, s p6tolni akarj&k az tigyneve- 
zett dsz-valldssal vagy vallds ndlkiili bolcsdszettel. 

A modern mindentudo bolcselet, az emberi elm6t teh&t 
el6gs6gesnek tartja .arra, hogy az embert 61ete minden k6tes 
viszonyaiban biztos szovetnekkep vezesse ; s sz&m&ra a val6di 
erkolcs litj&t kijelolje. 

Ha a vallistalan bolcs^sz urakat, a kereszt6nys6gnek 
tortenet igazolta fens^ges eredm6nyeire figyelmeztetjiik, mer6- 
szen azt vetik ellen, hogy a keresztenys^gnek tulajdonitott 
vivm&nyok nem egyebb, a tok&etesedett 6sz-vall&s kifoly&s&- 
nal ; s azt tartjAk Vacherot-val, hogy a valldst a tudom&ny fogja 
egykor potolni. 

i) Aristoteles ; Polit. VII. 8. — Plato De leg. I. X. — Xenoph. Memor. 
Socr. I. — Cicero: De leg. II. 6. 7. — Cic. De Nat. Deorum I. — Cic. De 
fin. I. IV. — Valerius Maximus Lib. I. C. 1. §. 9. 
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A kinyilatkoztatist tagad6 4lb61cseket e t6velybe, onhitt- 
s6giik s az emberi elme tiilbecsiil^se ragadja. — Ok az embert 
a mindentud6 s v6gtelenul boles Teremt6 tr6nj&nak f6nyko- 
r6be akarj&k emelni, holott tudniok kellene, hogy az ember 
nem k6pes e f6nyt szemtelni, s ha az emberi 161ek az isteni 
titkok vil&g&ba m61yebben akar tekinteni, megvakiil. 

Albolcseink a szorosabb 6rtelemben vett hitet s dogmd- 
kat agyr6mnek tartvdn, Rousseauval ') azt vallj&k, mik6nt a 
dogm&k csak arra va!6k, „hogy az embereket elbolonditsdk, 
nem pedig hogy javits&k." — Tudj&k meg e bolcs6szek, hogy 
Rousseau, egy mis helyen e vallom&st megcz&folta: „Sok 
ideig azt hittem, hogy vall&s n61kiil is er6nyes lehet az ember, 
most azonban az ellenkez6r61 vagyok meggydz6dve. u 

Hogy a vall&stalan bolcs6szek a hisz^keny kozons6get 
eldmlts&k, a relativ 6rtelmu s kiil6nf61ek6p magyar&zhat6 be- 
csuletess6ggel akarj&k a vall&st helyettesiteni, azt tanitv&n 
Tindal angol theologussal : „Senkit sem s6rts meg, 16gy igaz- 
sdgos s becsiiletes, 6s szent lesz." 



^Amb&r nem illik be eg6szen 6rtekez6siink keret£be, az 
isteni kinyilatkoztat&s szuks6ges volt£r61 6rtekezni, m6g sem 
mulaszthatjuk el, — ez igazs&ggal osszefuggG tobb eszm6nk 
megvildgit&sa cz61j&b61, azon fontos 6rveket felhozni, melyek 
az £sz-vallds eligtelensigdt vil&gosan bebizonyitj&k. 

Egyik nyomat6kos 6rv, az emberis6g tort6nete Krisztus 
urunk .eljovetele el6tt ; nevezetesen az emberi nemnek szellemi 
s erkolcsi siilyed6se. 

Tudvalevfl dolog, hogy az emberis6g, a kereszt6nys6g 
el6tti id6kben, — kiv6ve a v&lasztott n6pet, — a pog&nys&g 
posvdny&ban fetrenge. — Istenr61, 6nmag&r61, v£grendeltet6- 
s6r61, s a vil&gr61 dpolt fogalmai zavartak s romlottak vald- 
nak. — Az igaz Isten helyett hamis isteneket s bAlv&nyokat 
im&dott. — Isteneiket kiilonf61e biinokkel felruhdzt&k. „01y 
nagy volt a t6vely, — irja Cicero %l ) — hogy a veszedelmes 
dolgoknak is, nem csak isten nevet adtak, hanem m6g iinne- 

p61yeket is rendeztek Istenek 6s istenn6k a leggono- 

szabbak val&nak, s ha nem is m&sra, legal&bb gonoszs&g- 6s 
fajtalans&gra p61d&jokkal 6szt6n6zhett6k a haland6kat. u 

Az emberi nem erkolcsei megfeleltek a pog&nys&g kiilon- 
boz6 hitt6velyeinek. — Ha az emberek isteneiket biinosoknek 
tartottdk, — term6szetes, hogy 6k a Mnt is megengedettnek 
hitt6k. Ez elvb61 kiindulva , mondta Terentius : 3 ) „ Jupiter 



*) Emil: Tom. III. p. 87. 
») De Nat. Deor. I. II. 
«) Eun. Act. in, u 
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aranyes6v£ valtozvan, n6t csabitott el, £s £n hitvany halandd 
16temre nem tehetn6m ezt ?" Altalaban ismeretes dolog, hogy 
a poganysag Bachust reszegesked6ssel, s Venust kicsaponga- 
sokkal tisztelte. Korinthus iooo fajtalan k6jn6t tartott el Ve- 
nus tisztelet6re. 

A poganysag tfrvelyeinek szeml61et6n61, a belat6 6sz keny- 
telen bevallani sajat etegtelenseget s k6ptelenseg6t az igaz val- 
lastan feltalalasara : s mindezaltal gyakran kell hallanunk annak 
tagadasat. — Ellenfeleink ugyanis az 6sz istenit6s6n61 a po- 
ganysag bolcs&szeire hivatkoznak, kiknek irataiban — szerin- 
tok — a termpszeti vallas 6gi kincsei lerakvak. — Nem ta- 
gadjuk, az emberi elme eless6g6t, s mi is bevalljuk, hogy az 
ember a lathat6 vilagb61 sok kovetkeztet6st vonhat le a lat- 
hatlanra, 6s sok igazsagot megfejthet onbuvarlataval ; mind- 
azaltal azt is kell hangsulyoznunk, hogy az emberi elme, habar 
fel is kutatta a term6szeti vallas igazsagait, azoknak hibatlan 
szerves rendszer6t azonban nem volt kepes osszeallitani ; s6t 
ellenkezflleg, a term6szeti vallas igazsagait rendesen kiilonf^le 
tevelyekkel elhomalyosita. — Err61 vilagosan tanuskodnak a 
kereszteny-ellenes bolcselet altal langelm6knek magasztalt r6- 
mai s gorog bolcsek. — E valoban nagy elm6ju bolcs6szek, 
ha meg is kozelitettek buvarlataik kozepette valamely igazsa- 
got, ismereteik sohasem birtak a meggy6z6des ingatlan szi- 
lardsagaval. Ismereteik nem emelkedhettek ki a sejtelem ho- 
malyabol. — Nezeteik ezenkiviil nagy m6rvben el is agaztak; 
mi6rt i^ Cicero m61tan irhatta : „01y ellenmondasban vannak 
egymassal, hogy unalmas lenne kiilonf61e v61em6nyeiket fel- 
sorolni." 

Plato a vilagot, a vilag lelk6t Isten gyanant vette es 
tisztelte ; ') az anyagot Istennel 6r6kt61 fogva val6nak monda. 
Aristoteles, az anyagot szint6n 6rokk6valonak allita; az isteni 
gondvisetest csak az 6giekre vonatkoztatta. Cicero helyeselv6n 
a sok istens6get, az istens6g mindentud6 tokelyet tagadta. — 
Zeno, a vaksors uralmat hirdette. 

Plato maga is megvalla az 6sz gyenges6g6t, irvan : „Va- 
rakoznunk kell, mig el nem j6, a ki minket Isten s emberek 
iranti kotelmeinkre megtanitson." 

De nem csupan a r6gi pogany bolcsek, hanem a ke- 
resztenyellenes modern bolcseszek sem kepesek a k6tely s 
bizonytalansag arnyatol menekiilni ; — s igen helyesen ir rend- 
szereikr61 Leroux P6ter: „Gyermeks6gem ota forgattam kony- 
veiteket, 6 bolcsek! Hiisz even at taplalkoztam veliik. Babel 
sem latott nagyobb zavart 6s egyenetlens6get. Rendszereink 
kozepette semmi sem bizonyos azon kiviil, hogy minden bi- 
zonytalan." 



*) Cic. : De Nat. Deor. I. c. 12. 
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Az ujabbkori bolcs£szekre eg^szen raiUenek e szavak, 
mert a legfdbb elvekben elternek egymast61, s mid6n irataikat 
m61yebben tanulmanyozzuk, 6nk6nytelenul fel kell kialtanunk 
egy ir6val; „A hitetlenek tobbet hisznek a hiv6kn61." T. i. 
az6rt, mert sok tekintetben, val6ban hihetetlen dolgokat hisznek. 

A j6zan embernek csodalkozni kell, hogy lehet aly em- 
bereket bolcs6sz n6vvel illetni, kik a legferd6bb eszmeknek 
v6delm£re konyveket irtak; es sokszor onmagukkal ellenmon- 
dasba jottek! Igy Schelling a gondolat 6s targy azonossagat 
hirdette. Kant az emberi ismeretek targyainak bizonyossagat 
k6tesse tette. — Hegel a 16tet s nem letet, az anyagit 6s szel- 
lemit, az erkolcsi j6t 6s roszat azonosnak nyilvafilta. — Tobb 
ligynevezett bolcs6sz az anyagot 6rokk6val6nak, s az Isten- 
s6ggel azonosnak tanitotta; masok pedig a szemelyes Istenseg- 
16t6t tagadtak. 

Darwin, Biichner s Moleschott uj tanai az emberi nem 
szarmazasa s fokonkinti fejl6d£s6r61 el6gge ismeretesek. 

Ha a bolcs6szek eszm6inek tomkeleg6be tekintiink, el 
kell mondanunk Kanttal: 1 ) „Az igazsag orszaga messze terjed6 
oceantol kornyeztetik, melyen az osszetornyosiilt fellegek, . . . 
az ide s tova szallongo haj6st sziintelen puszta remenyekkel 
amitjak, s oly kalandokba bonyolitjak, melyek koriil 6 tobbe 
ki sem bontakozhatik, sem pedig azok v6g6re nem juthat." 

A vallastalan bolcselet, v6delmezven az 6szvallast, f61re- 
ismeri az embert, s megfeledkezik arrol, hogy a szenvedelyek 
a vilagosabb elm6ket is elhomalyositjak, s majdnem ellenall- 
hatlan hatast gyakorolnak az ember gondolkodasara. — Az 
elm6t rosz hajlamaink sziinteleniil harczba viszik a szivvel, s 
amannak efolotti uralmat csak is egy termeszetfeletti tekin- 
telylyel felruhazott tenyez6, u. m. az isteni kinyilatkoztatas 
k6pes biztositani. 

Nagyon termeszetes, hogy az onmegtagadast s kedvencz 
szenved61yeink fekez6s6t parancsolo valodi erkolcsnek szabva- 
nyai, — ha nem alaptilnak isteni tekint61yen, es csupan az esz 
altal megallapitott eletrendszabalyok gyanant tekintetnek, — 
. sohasem vivhatnak ki nagyobb s atalanos eredmenyt, miutan 
az emberi elme, — ha onmagat tekinti eletelvei ftfforrasanak, — 
igen hajlando elveit szenved61yei- s hajlamai szerint alkalmazni, 
mint azt tud6s Ansaldus a deistak ellen irt irataban helyesen 
megjegyz6 ; mondvan: „Azoknal, kik az igaz vallast nem vall- 
jak, az igazsag m6rt6ke, szenved61yeik m6rtekehez k6pest 
igazodik; s 6k szenvedelyeik szerint merlegelik: mi igazsagos 
s mi igazsagtalan." 

Honn6t van, hogy sok ember a k6jgyonyort korlatozo 
kereszt6ny 61etszabalyokon, minden lelkiismereti furdalas n61- 



*) Kritik der reinen Vemunft. Drittes Hauptstiick. 
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kiii tiilteszi magit ? — Mi^rt efigedi meg magAnak sok ember, 
az idegen vagyon csorbitAsAt, s a jogtalan ongazdagitAst? — 
Mert vAgyaiknak ez hizeleg, s 6k nem ismerve nagyobb te- 
kint61yt onmaguknAl, 6szvallAsukat hajlamaikhoz idomltjAk. 

A mily el6gtelen az 6szvallAs az ember szellemi 61et6nek 
szabAlyozAsAra, 6p oly el£gtelen erre, a bolcs6szeink Altai k6p- 
zelt, — minden kinyilatkoztatAstril fuggetlen s az emberi sziv- 
ben gyokerezd erkolcsi rendszer. — „Minden erkolcsi rendszer 
— '■ irja Puffendorf, protestans iro — az igaz vallAs n61kul, 
csupAn szeml£leti lehet, az 61etben azonban nem 6rv6nyesit- 
het6." — „Az erkolcs vallAs n61kul — mondja Portalis — tor- 
v6nysz£k torv6nyek n61kiil. a 

Az isteni kinyilatkoztatAsnak sziiks6ges volt At, s az 6sz* 
vallAs el6gtelens6g6t bizonyitja az egesz emberi nem, melynek 
mindannyi vallAstanit6i, hitelt nyerend6k hiveikn61, tanaikat 
isteni sugallatk6p adtAk el6. 

A vallAsnak sziiks6ges s iidvos volt At mind egyes embe- 
rekre, mind a tArsadalmi- s Allami 61etre, elismertik a tudo- 
mAnyos vilAg legunnepeltebb tekint£lyei. 

Waschington ekk6p nyilatkozik a vallAsrril: „Egy egesz 
konyv sem volna el6gs6ges mindazon viszonyok kifejt6s6re, a 
melyek a hitnek igazsAgai, 6s az egy6nek v s Allamok 61ete 
kozott 16teznek. Mi lenne a vagyonb61, a becsiiletb61 6s csa- 
lAdb61 7 s6t magAbol a polgArok 61et6b61, ha a vallds a rosz 
t6nyekt61, az eskii megszeg6s6t61 ; a haszonles6s fort61yait61 
vissza nem tartanA. Nem tudjAk-e ; hogy a morAl egymaga, 
nemzetekre n6zve gyakran tehetetlen es el6gtelen ; s hogy a 
melegit6 6s lelkesit6 vallAsnak kell hozzA csatlakoznia, hogy 
igazAn AldAsossA es gyumolcsoz6ve lehessen."_3 ' 

Nagy hazAnkfia b. Eotvos Jozsef 1868. Junius 24. tartott 
orszAggyul6si besz6djeben e szavakban szavazott elismer6st a 
vail As hatAsAnak : „A vallAsnak legnagyobb megvetGi nem 
gy6zik el6gg6 ism6telni ; mennyire szuks6ges az a n£pnek; 
nekem pedig ugy lAtszik, hogy a vail As sziiks6gesebb azoknak, 

kik a n6p felett uralkodnak FenAllhat-e a tArsasAg 

vallAs n61kiil ? Nem tudom. De hogy az ily tArsasAg csak szol- 
gAkb61 Allhat, az teljes meggy6z6desem. — Az AtalAnos vallA- 
sossAg, a legszorosabb 6sszek6ttet6sben All az Allam j616t6vel. 
Az Allam soha nem All biztosabban ; mint mid6n a polgArok 
vallAsos 6rziilet6re tAmaszkodhatik." 



Ha elm6nk korlatoltsAga, — s az emberis6g 6szhangz6 s 
egyhangu nyilatkozataib61 meggy6z0d6nk ; hogy valamint az 
egy6nnek, ugy a tArsadalomnak is sziiks6ge van vallAsra, on- 
k6ny teleniil azon fontos k6rd6s meriil fel el6ttunk : valjon mely 

2* 
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vall&stArsulat van birtok&ban az emberi nem boldogitAsAra 
hirdetett isteni kinyilatkoztatdsnak ? 

Miut&n a mainap fenl6tez6 vall&sfelekezetek tanaikra 
n6zve sok tekintetben kiilonboznek egymdstdl, s hab&r n6h&- 
nyan tobb fontos tanban meg is egyeznek, m6gis sz&mos sar- 
kalatos hitelvben elt6rnek egym&st61 ? 6szszeriileg azon kovet- 
keztet6st kell levonnunk, mik6nt a sok felekezet kozott, Qsak 
egy lehet hti s val6di Iet6tem6nyese 6s 6re az isteni kinyilat- 
koztat&snak, s igaz vall&snak. 

S melyik e valldstdrsulat? A r6mai kath. egyh&z. 
f-~ Ellenfeleink — remeljiik — nem fogj&k e nyiltsigunkat 
rosz n6ven venni, mert ha valamely tcirsulat a vallAs ter6n 
theojogiai toleranti&t megenged, s maga mellett egy mdsik 
hitt&rsulatot is igaznak nyilvXnit, akkor onmag&nak szolgAltat 
ki szeg6nys6gi bizonyltv&nyt, s ellenmond&sba jon onmagctval. 
— Valamint egy tdrgy nem lehet egyidejiileg feh6r 6s fekete, 
ugy ket.egymdstdl kiilonbozd vall&sfelekezet nem lehet egya- 
r&nt az igazsdg birtok&ban. 

Most bebizonyitandri, hogy ugyancsak a kath. vall&s 
birja Istennek valddi kinyilatkoztat&s&t, 6s nem m&s. 

Hogy a t. olvasd err61 szil&rd meggy6z6d6st szerezzen, 
utaljuk 6t Iegel6sz6r az 6-sz6vets6gi tort6netre: n6vleg a l&t- 
nokoknak — a jovend6 Megv41t6t illetfl jovend616seire : azut&n 
J6zus Krisztus 61etere ; tanaira, csod&ira s jovend616seire ; to- 
v&bbi Krisztus egyhiz&nak n6gy n61kiilozhetlen ism6rve- s 
jelleg6re, u. m. Krisztus egyhiza egys6ge, szents6ge, egyete- 
mess6ge s apostolis&g&ra. 

E n6gy ismertet6 jel egyediil a kath. egyh&zban tal41hat6 
fel. egyediil egy; mert sarkalatos hitt6teleit soha meg nem 
v&ltoztatta ; 6 mindenkor s mindeniitt ugyanazon hitet vallotta, 
ugyanazon szents6geket szolgiltatta ki, s alapit&sa ota mindig 
volt egy 14that6 f6noke, mely egyseg6nek kozpontj&t kepez6, 

A kath. egyh&z — mindannyi kereszt6ny feleke zet kozott. 
egyediil mondhatri szentnek, minthogy — nemcsak Alapitoja 6s 
tanit&sa szent, hanem tenyleg s f6nyes p61d4kkal bebizonyit- 
hatja, hogy tanitasa szents6ghez vezet. Csup&n 6 kepes minden 
id6ben szenteket felmutatni, kiket Isten csod&kkal m&r e viU- 
gon megdicsflitett, s kik onmaguk is — Istennek kiilonos ke- 
gyelm6b61 — csod&kat vittek v6ghez. 

A romai egyh&z nevezhetfl csupin katholikusnak vagy 
egyetemesnek, mivel — azonkiviil, hogy az eg6sz vil&gon van 
elterjedve, s naponkint mindinkibb terjed, egyediil 6 k6pes 
kimutatni, hogy Krisztus Urunk idej6t61 fogva, mai napig, 
mindenkor szakadatlanul fenl6tezett ; mig a tobbi kereszt6ny 
felekezetek, csak tobb szAzaddal Krisztus Urunk haldla ut&n 
k6s6bben keletkeztek. 

Az apostoli me!16kn6v nem alkalmazhat6 mis felekezetn61 ; 
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mert a kath. egyh&zon kiviil sehol sem tal&lunk az apostolok 
torv6nyes ut6daira. A r6mai pdpa s a kath. piispokok egye- 
diili torv6nyes ut6dai sz. P6ternek s az apostoloknak. /- 

Apostoli tov&bbi a kath. egyh&z, mert csup&n az 6 tani- 
t&sa oszhangzik az apostolok tanit&s&val. 

Ha a t. olvas6 ; az itt emlitett elvek s igazs&gok alapj&n 
foganatositott elfogulatlan tanulm&nyoz&s seg61y6vel meggyG- 
zfldott arr61 ; hogy a kath. egyh&z val6ban s6rtetleniil 6s csonki- 
tatlanul megflrizte a re&bizott isteni kinyilatkoztat&st, — konnyii 
leend arrol is meggy0z6dni, hogy az 6 hat Asa s befoly&sa az 
&llami 61etre felette hasznos. 

A kath. vallds leglelkesebb dpoloja azon erenyeknek, 
melyektfll egy &llam felvir&goztat&sa felt6telezve van. 

A kath. vallds a haz£6rt val6 onfel&ldoz&sra, nagylelkii- 
segre s 31dozatk6szs6gre int 6s lelkesit. Egyik f6bb eletszaMly- 
kint el6nkbe szabja azon parancsdt, mik6nt torekv6seink- s 
v&llalatainkban ne keressiik csup&n 6n6rdekiinket, hanem el6- 
nyeinket rendeljiik aid a kozj6nak. — A kereszt6nys6g donti 
meg benniink az 6nz6snek ; — a kozj616t e legveszedelmesebb 
ellen6nek hatalm4t ; s konnyiiv6 teszi a haza oltdrdra szentelt 
dldozatokat, esziinkbe juttatv&n azon igazs&got, hogy „a ki fe- 
lebar&tj&n konyoriil, az iJrnak uzsordra kd kolcsont." 1 ) <h 

A felebar&ti szeretet tiize, melyet a kereszt6ny valldsos 
6rzet benniink tdmasztott, k6pes egyediil a honfiszeretet l&ng- 
]kt benniink 61eszteni. 

S val6ban csoddlatra m61t6 ; mily dldozatokat hozott 16tre 
az 616nk kereszt6ny 6rziilet a kozj66rt ! 

Bizvdst mondhatjuk, hogy mindazokban, — kik honfitdr- 
saik6rt r6szben vagyonukat, r6szben onmagukat felildoztik, — 
torhetlen kereszt6ny lelkesed6s 61t. — P61dak6p csak Bor. sz. 
K^rplyt, Nolascoi sz. P6tert ; Xav. sz. Ferenczet, Paulai sz. 
FfMpftmi^gt^ Sz. Istv&n kirdlyt, Hunyadi J&nost, Sz6chenyi Ist- 
vdnt hozzuk fel. 

A kath. vallAs kivdl6 szolg&latot tesz tovAbbd az Allam- 
nak az altal, hogy isteni Mester6vel hiveit lelki szeginysegre 
inti, s ez6rt nekik orok boldogsdgot ig6r. — A kath. vallAsnak 
szellem6ben gyakorolt lelki szeg6nys6g a leghatalmasabb el- 
lenfegyver a vagyon 6s szem61ybiztons&g tdmad6i ellen6ben; 
mert 6 a kereszt6nyeket arra inti, hogy ne keressenek oly 
kincseket, melyeket a moly 6s rozsda megemeszthet s a tolva- 
jok ki&shatnak, hanem keress6k az orok boldogsdgot. A kath. 
vallis, felhiv&n minket a lelki szeg6nys6g gyakorlatdra, azt 
ohajtja, hogy azzal, — mit birunk — beerjiik, s ha az isteni 
Gondvisel6s gazdags&ggal meg&ldott, ne helyezziik ebben legf6bb 
boldogs&gunkat; azt 6hajtja ; hogy a szeg6nyek ne irigyelj6k 



») Sz. Ambrus. 
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a gazdagok • vagyondt, 6s szegenyseguk mellett tanuljanak 
el6gedettek lenni. 

Min61 kevesebb lelki szeg6ny van egy dllamban, ann&l 
nagyobb t6rt nyer az anyagis&g, s ann&l ingatagabbak lesznek 
a szem61y s vagyonbiztons&g alapjai. — Jaj azon orszAgnak, 
melynek lak6iban veszni indul a lelki szeg6nyseg, s ezzel az 
6rokl6tnek s a foldon tiili jutalomnak tudata! Az ily n6p meg-- 
fosztva 16v6n azon rem6nyt61, mik6nt foldi kiizdelmei ut&n 
egy szebb haza vir&nyain fog szellemi diadala bab6rjain nyu- 
godhatni, erej6nek teljes megfeszit6s6vel oda fog torekedni, 
hogy a rovid foldi 16t nyujtotta gyonyoroket s el6nyoket, 
min61 nagyobb m6rvben kizs&kmAnyolhassa. — E t6ves cz61 
szent leend a n61kiil6zni nem akar6 vaMsn61kxili n6p el6tt, s 
e cz61 el6tt k6nytelen lesz minden tirsadalmi elv "hAtt6rbe 
vonulni. Az ily n6p mindent romboland, mit utjdban akadily- 
k6p fog 6szlelni. 

HovA visz a lelki szeg6nys6g hi&nya, — ezt a legut6bb 
lefolyt 6vekben 6szlelt munkAs mozgalmak, s a kereskedelem 
s forgalom mezej6n csokkenfl hitel, el6gg6 bizonyltjdk. S ki 
oly vak, hogy nem l&tnd be, mik6nt a mai tdrsadalomban el- 
harap6zott gazdagoddsi viszketeg, s anyagelvi aramlatnak f6- 
oka a valldsos 6rz\ilet hanyatldsa? 

A kath. valUs kitun6 6rdemeket vivott ki magdnak az 
411am j616te koriil tov&bbA az&ltal is, hogy az engedelmesseg 
er6ny6t az alattval6k kozott szorgosan &pol&, s az el61jAr6knak 
val6 alArendelts6get, lelkiismeretes kotelemnek hirdette. — 
Ekk6p 16n sok dllami zavarg&s elfojtva ; mert „a vaMst 6s j6 
erkolcsoket a szivbe bepldntAlni els6 16p6s a zendiil6sek 6s 
illamfeloszl&sok megakadAlyoz&sdra ; a hoi e magasabb cz61 
fenforog, nem kell f61ni att61, valjon mely Allamrendszerhez 
hajlik inkAbb valaki. — „A tirsadalomban nem a v61emenyek 
s politikai rendszerekb61 szdrmazik a legnagyobb baj, hanem 
a hitetlens6gb61. u ') 

A kath. vall&s, — az engedelmes6g er6ny6vel j6t6konyan 
hatott az Allami 61etben n61kiil6zhetlen rendre 6s szabadsagra. 
Gr. Montalembert 2 ) ez igazsdgnak akart kifejez6st adni, mid6n 
e jeles sorokat irta : „ A szabads&gnak sziiks6ge van vall&sra, 
mindenekfelett pedig a democraticus szabadsdgnak. — Minel 
inkibb democrata valaki, ann&l ink&bb kell kereszt6nynek 
lennie ; mert az emberr6 lett Isten gyakorlati 6s buzg6 tiszte- 
lete, mell6zhetlen ellensulya a democratia amaz orokos torek- 
ves6nek, hogy a magAt Istennek hivo ember tisztelet6t allitsa 

fel Csak a vallAs kiapadhatlan forrdsa ama term6szet- 

feletti er6nek, mely fentartja a 161ek ruganyossdgdt, s bele 



*) Balmes : Kath. u. Prot. m. B. 3. S. 
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^sepegteti a jog, meltdskg 6s szabadsag osztonet. Hozzd teszem 
ismet 6s mindig a kath. egyh&zban szemelyesitett vallas, mert 
ez az es csak ez ; mely daczdra bizonyos sajn&latos szovetse- 
geknek, 6s namely ellenkez6 l&tszatnak, utolj&ra is harczba 
fog sz&llni egykoron az absolut hatalom ellen." 

E kitiin6 ir6 a kath. vallds eredm6nyeire utal, mid6n 
emlltett miiv6ben ekk6p ecseteli az 411am virkgzkskhoz sziik- 
s6ges er6nyeket: „Nem a politik&t61 ; hanem a katekizmust61 
kell k6rdezni az dllam boldogit&s&ra sziiks6ges negy ffiereny 
neveit s tulajdonsdgait. Az okossdg, mely szellemunket vil&go- 
sitja, 6s korm&nyozza; az tgazsdg, mely m&sok java- 6s jog&nak 
tisztelet6n alapul ; a merseklet, mely minden szab&lytalan testi 
kiv&ns&got elnyom ; az erd, azaz : a 161ek ereje, mely k6sz 
mindent megvetni, bogy a j6t teljesitse, 6s mindent tftrni, 
hogysem koteless6g6t elmulaszsza." , ) 

A protest&ns Guizot is megvalli, mik6nt „a rend es sza- 
badsdgot egyediil a kereszt6nys6g blrji." 

B&rmily czelszeriiek s 61etreval6k egy AUamnak torv6nyei, 
b&rmily kitun6en van szervezve rend6rs6ge, a rend 6s szabad- 
sag boml&snak fognak indulni, ha az alattval6kat a keresz- 
t6nys6g szelleme kt nem hatotta. — „Az 411am torv6nyei — 
mint egy ir6 megjegyz6 — csak lefegyverezni k6pesek az 
ember karj&t, a religi6 pedig megh6ditja a szivet, s f6kezi 
abban a szenved61yt. A torv6nyek tiszteltetik az emberrel az 
ig&t, a religi6 pedig megszeretteti azt. Az ember csak oly 
igkt visel szivesen, melyet oromest visel." 

Hogy a kath. vall&s az 411ami rend s fegyelem legbizto- 
sabb t&masza, fenyesen bebizonyitotta a mult sz&zadbeli franczia 
forradalom szomoru tort6nete. — A forradalmi elvek hivei 6s 
terjesztfli belAtv&n, hogy az Altalok 6hajtott rendszerv&ltozas s 
t&rsadalmi dtalakulds nem fog a valldsAhoz hiven ragaszkod6 
franczia n6pben viszhangra s t&maszra tal41ni ; term6szetes el- 
me61iikkel helyesen kisz&mltott&k, hogy el6bb kellend a franczia 
nemzetetkereszt6ny 6rziilet6t61 megfosztani. — Voltaires, D' Alem- 
bert, Rousseau, s mks bolcs6szt&rsaik cz61t 6rend6k ; reszint 
istentelen irataikkal, r6szint nyilv&nos s mag&n fell6p6seikkel 
megt&madt&k s giiny tkrgykvk tett6k a kath. religi6t, s Vol- 
taire „Ecrasez Tinfame" (RontsAtok meg a becstelent) jelsza- 
v&hoz k6pest ; 6ri&si er6megfeszit6ssel munk&lkodott, tekint6- 
ly6nek alkkskskn. — A tapasztal&s bebizonyitotta, hogy Mirabeau 
j61 jovendolt, mid6n a forradalom kitor6se elott elvrokonainak 
mondd: „Ha akartok politikai rends zervkltozkst, a franczia 
nemzetet kell dekatholiz&lni." Mi mas szavakkal annyit tesz: 
ha megfosztatott egy nemzet kath. vall&s£t61 ; az b&rmely zen- 
dul6sre felhaszniltatja mag&t. 



») Gr. Mont, id&ett htlycu. 
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A szerencs6tlen ujit6k s forradalmdrok, az Allamok s 
nemzetek boldogit&s&t, az Altalok fenhangon hirdetett szabad- 
elviis£g, jpgegyenlflseg elveivel s a kath. egyh&z tanainak 
mell6z6s6vel akart&k eszkozolni, s elvetven minden dllami al- 
kotm&nynak sarkkov6t : a kereszt6nyseget, oly iszonyu tarsa- 
dalmi l&zadAst id6ztek eld, mely nem csupan orok sz£gyenfoltja 
lesz a franczia nemzetnek, hanem egyszersmind orok bizonyi- 
t£kat fogja k^pezni azon igazs&gnak, mik^nt a kath. vall&s 
legszil&rdabb t&masza a rendnek. 

Minden uj rendszer, minden dllamalkotmAny, lelketlen 
szoborr& torpiil a kereszt6nys6g szelleme n61kiil. — „Nem kell 
uj int£zm6ny feltal&l&s&r61 gondoskodni ; — mond& Thiers l ) — 
a tiszta erkolcs s 6shit r6gen 16tezik : a vil&g Megv£lt6j&nak 
religi6ja ez ; mely az emberi rendeltetes minden egyes nagy 
feladatit megoldi; melynek labaihoz jov6nek magukat meg- 
adni a legszebb langelm^k, mely uralma alA sorolta a polgd- 
rositott n6peket ; finomitd erkolcseiket, ihlete dalaikat, tirgyat 
nyujta kolt6szetiiknek, festvenyeiknek, szobraiknak, beolt&jel- 

lemet minden nemzeti eml6kbe Letiint ezen vall&s egy 

pillanatig az emberi 161eknek szornyu viharaban 6s megsziin- 
v6n a zivatar, a hitsziiks6gnek 6rzete is visszat6rt ; jelentkezve 
a lelkek fenek6n ; mint term6szetes es n&kiilozhetlen hite Fran- 
cziaorsz Agnak. a 

A katholicizmusnak nagyszerii vivm&nyai az allam j616te 
koriil f6k6p annak jdtikony hatdsdban az emberi nem mtivelode- 
sere tfinnek ki. 

Az emberis^g polg&rosod&sa a katholicizmjusnak koszon- 
hetd, mert 6 felkarolta s anyai gondoskod&ssal dpolta 6s nevelte 
mindazon tinyezoket, melyek az emberis6g muvel6d6set meg- 
alapitj&k 6s eldmozditjAk. 

A katholicizmus polg&rositqj&vi 16n az emberis6gnek 
els6 rendben az Altai, hogy j6t6kony Atalakitist sziilt az egyed- 
nily csalddndl, s a tdrsadalomndl. 

A keresztenys6g iidvosen hatott az egyenre az Altai, hogy 
kijelolte neki vAgyainak vegczeljAt: az orok boldogsAgot, s 
egyszersmind biztos utat jelolt ki neki annak el6res6re. — Az 
ember vAgyainak a nemes s tiszta erkolcs hatArozott elveivel 
hatArt szabvAn, nyugtat61ag hatott az emberi telekre, mely 
vAgyaival tulszArnyalja a nagy vilAg sz61eit. 

Nines kinosabb es kArt^konyabb 6rzet a habozAs 6s k6t- 
ked6sn61, oly cz£llal szemkozt, melyet eterni 6hajtunk. „Semmi 
sem vonja ki annyira az embert a kotelem jArmAbdl, mintha 
a szellem bizonytalansAg- s k6telyt61 hAnyattatik." 2 ) 



') Consulat 

•) Nicolas Agost: Philos. Stud, u. d. Christenthum. i860. I. B. 228. S. 
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A kereszt6nys6g ezenkivul az41tal is iidvfisen folyt be az 
egyed 4U4s4ra, hogy ennek viszony4t az 411amhoz 6s t4rsada- 
lomhoz szab41yozta ; s neki oly tiszteletet s 4114spontot vivott 
ki, minflvel az a pog4nys4g kor4ban nem dicsekedhetett. — 
„A pog4ny nemzetekn61, a t4rsadalom volt minden, az egye- 
nek semmi. Azon istens6g, melyet haz&nak nevezenek, nem 
engede meg, hogy az emberek valami m4s6rt is lelkesiiljenek ; 
6 minden gyiimolcset, minden szenvedely6t, minden el6it61etet x 
bel6jok olt4. Az 6 hatalma, csup4n azoknak egyeni megsem- 
misutes6b61, szabads4ga azoknak rabszolgas4g4b61 411ott." *) 

A polg4r az 6-korban, — a sz6 szorosabb 6rtelmeben — 
tulajdona s eszkoze volt az 411amnak. — A pog4nys4g 41tal4- 
nos tdrsadalmi elvet kepezte, a v^gletes 6rteminyben magya- 4 
r4zott mondat: „Homo non sibi natus, sed patriae. u 4 ) 

E ferde es zsarnok elvb61 indultak ki a spartaiak, mid6n 
az eletkepes fiukat, h6t eves korukt61 fogva, kizar61ag az 
411am resz^re nevelt6k s a gyengeket Taygetusra kitettek. 

Tudjuk, hogy Plato es Aristoteles — a pogany vil4g e 
f^nyesebb tehetsegei — oly kev6sre becsiiltek az egyent, hogy 
a tivesen felfogott kozjoliknek 6rdek6ben, nevezetesen az em- 
beri nem szaporod4s4nak korl4toz4sa czelj4b61, megengedtek 
a gyermekgyilkol4st, s az emberi nem szaporod4s4nak csok- 
kenesere eg6sz utmutat4sokat irtak. 

Mily kev^sre volt becsiilve a poganys4gn41 az egyen, 
mindenki tudja, a ki a Claudiusok, Kaligul4k s Ner6k tor- 
tenetet, s a Circus es Amphitheatrum esemenyeit ismeri. A 
keresztenys6g el6tt nem m6rlegelt6k a kozj6t az egy6nek osz- 
szesseg6nek jolete szerint, s ez6rt „a pogany 411am egy Moloch 
volt, mely tisztel6it felfalta." 3 ) 

„Az 411am tobb6 nem oly egyiitt61ese az embereknek — 
mondja Walter 4 ) — mint az 6-korban, hoi az egyen teljesen 
ki61te mag4t, hanem az 411am koteles az egy6n 61et6nek 6n- 
4116 tert engedni, a mennyiben erre, f6rendeltetes6re n6zve 
(u. m. az orok haz4ra n6zve) sziiks6ge van. Az er6ny fogalm4t 
nem az 411ami koz61etre vonatkoz6 ert6k, hanem az Istenhez 
s az orok 61ethez val6 vonatkoz4sok hat4rozzak meg. Az 411am 
nem tobbe a v6gczel, mely nek az egy6n 6nmag4t eg6szen, s 
egyeni jogait k^nytelen lenne 41dozatiil hozni. Az 411am nem 
a legmagasabb, hanem felette 411 az emberek megszentesit6se 
es megv41t4sa, s azon intezetek, melyek az ember f6cz61j4val 
szorosan 6sszek6tv6k." 

A kereszt6nyseg rendezte a csalddot a h4zass4g szents6ge 
41tal, melynek segely6vel a tobbnejiiseget eltorolte, s a f6rjet 



«) u. ott IV. B. 450. s. 

*) Cicero. 

«) Ahrens. 

♦) K. R. 515. S. 
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es n6t — a MzassAg feloldhatlan kapcsAval — h&zas eleti es 
sziilfli kotelmeik teljesit6sere kepesitette. 

A n0 — mint tudva van — dmczikk volt a ferfi birto- 
kdban, kivel ez 6nk6nyiileg rendelkezhetett. A n6nek egesz 
6rtek6t kiils6 cs&bjai kepezek. A kereszt6nys6g a n6t ferje 
jobbj&ra emelte, sziintelen intv6n a ferjeket, a nemzetek apos- 
tol&val: „F6rjek ; szeress6tek feles6geiteket ; mik6nt Krisztus 
egyh&z&t szerette." 

Eliszonyodunk a n6 siilyedt helyzete felett a pogdnysag 
kor&ban. — Maga a boles Solon helyeselte a ndk elkolcson- 
z6s6t ; a nemzed6k nemesit6se v6gett. — „A csal&di 61et fel- 
oszl&sa, a nonek minden jogt61 val6 megfoszt&sa, a gyermekek 
becsm6rl6se, a f&jek despotikus 6nk6nye ; jellemzik mindeniitt 
az 6- 6s ujkori pog&nys&got. A hoi nines kereszt6nys6g ; a nfl 
^ s gyermek jogfosztottak, megvetv6k 6s szerencs6tlenek, a 
ferjek, aty&k 6s rabszolgatulajdonosok 6nk6nye alatt." ') 

A katholikus egyh&z ujj& teremt6 a tdrsadalmi iletet is. 
— E tekintetben els6 helyen emlitend6 a rabszolgas&g eltor- 
16se ; mely egyediil a kereszt6ny szeretetben gyokerezfl hu- 
m£nus elveknek koszonhet6. A kereszt6nys6g els6 hirnokei s 
elflharczosai, a mindnydjunk egyenl6 emberi m61t6s£g&t fennen 
hirdetd kereszt jel6vel 16ptek a pog&nys&gnak egym&st61 kiilon 
v41t ; s egym&ssal szakadatlanul viaskodd tdrsadalmi oszt&lyai 
s r6tegei koz6; s nem rettegve a hatalmasok haragja- s fegy- 
vereitfll, az eg6sz vil&g hallat&ra hangoztat&k az apostolnak e 
vil&got h6dit6, s a vildgtil addig nem ismert, e szaVait : „Ti 
mindny&jan Isten gyermekei vagytok; a hit &ltal, mely J6zus 
Krisztusban van. Mert ti mindnydjan, kik megvagytok ke- 
resztelve, feloltott6tek Krisztust. Itt nines szo, valjon zsido-e 
valaki vagy gorog, rabszolga-e vagy szabad } f6rfi-e vagy nd, 
mert ti mindnyAjan egy vagytok J6zus Krisztusban." 

A kath. egyh&z volt els6 ; ki kimerte hirdetni, hogy az 
uraknak semmivel sines nagyobb 6rt6kiik Isten el6tt a szol- 
g&kn&l, mert mindny&jan Istennek fogadott gyermekei, a 
mennyorsz&g orokosei s Krisztus test6nek tagjai vagyunk. — 
A kath. egyhAz sulyos biintet6seket szabott a szolg&ik felett 
zsarnokoskod6 urakra. — A tort6net sz&mos adattal k6ts6gen 
kiviil helyezi, hogy a rabszolgas&g azon m£rvben csokkent, s 
oszladozott, a mint a keresztenys6g uralma novekedett. — A 
kereszt£nys6g 6gi szeretet6nek napja, j6t6konyan melegit6 
sugaraival, felolvasztd a pog&nys&g s rabszolgasAg szilard j6g- 
kerget, mely elfojtd az emberis6g sziv6ben — a term6szett61 
becsepegtetett szelid s boldogitd 6rzelmek, minden term6keny 
erej6t. 

Ez igazs&g el61 — a katholicizmus ir&nt elfogult maga- 
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sabb elmek sem zdrhatjak el szemeiket. Koztiik Bluntschli 
ekk6p nyilatkozik: „Az emberis6g egykori s ujabbkori felsza- 
badul&sa, a kereszt6nys6g erett gyumolcs6nek nevezhet6. — 
A kereszt6nys6g vall&sos eszmei, ha nem is tort6k meg er6- 
szakkal a positiv rabszolgas&got, m6gis azt szellemileg fel- 
o_szlatt&k." 

Val6ban minden, a mi t&rsadalmi 61etiinkben a polg&ro- 
sod&s s el6halad&s jelleg6t hordja mag&n, a mit t&rsadalmi 
kozleked6sunkben hum&nus- s lovagiasnak szeret a vilag ne- 
vezni, — mindez a kereszt6nys6g gazdag forrAs&ban leli kelet- 
kez6s6t. — „Az ember m61t6s&g&t ; jogait, ama kotelmet, hogy 
vele kell6 tekintettel binjunk, hogy ne er6szakkal test6hez ; 
hanem inkibb 6rtelemmel — szellem6hez forduljunk ; ama, min- 
denkit kotelez6 sziiks6gess6get ; hogy kotelmei ker6kv&g&s&ban 
maradjon, hogy felebar&tja szem61y6t 6s vagyonAt tiszteletben 
tartsa, — mindezen elveket, melyekb61 az erkolcs Val6di sze- 
lids6ge s a miivelts6g sz&rmazik — Eur6pa a keresztenys6g 
befoly&s&nak koszonheti, melynek — sz&zadokig tart6 tus&ja 
ut&n v6gre sikeriilt az erdszakossag rendszer6t legy6zni." ! ) 

A kereszt6nys6gnek ; az ember m61t6s£g&nak. emel6s6re, 
s a rabszolgas&g megsziintet6s6re gyakorolt befolyas&t, legin- 
k&bb akkor m61t&nyolhatjuk ; mid6n felgondoljuk, mily iszonyu 
nyavalyak6p pusztitotta a rabszolgas&g az emberis6get. 

Az 6-kori miivelts6g k6t legfflbb kepvisel6je: a gorog s 
romai nemzet eg6szen term6szetesnek tal^lvAn a rabszolgasa- 
got, nem irt6ztak a rabszolg&k ir&nt a legkegyetlenebb b&n&s- 
m6dot tanusitani. 

Cicero — eg6szen hidegv6riileg elbesz61i ; mikent baratja 
Domitius Praetor, — fara szegeztette egyik rabszolg&jat, mivel 
ez veletlenul egy drtdnyt agyon szurt. 2 ) 

A r6mai n6p, ha a Tiberis kiaradott, ha 6hs6g vagy mks 
baleset fenyegette 6ket, vad 6rj6ng6ssel szokta volt ki&ltozni: 
„Christianos ad leones." 

L. Flaminius tanAcsnok, halomra olette rabszolg&it, hogy 
tavolr61 jott bar&tj&nak, ki embert elv6rezni meg nem l&tott, 
egy ritka l&tv&nynyal kedveskedjek. 

Pollio, Augustusnak kebelbar&tja , emberhiissal hizlalta 
vad allatait 6s murenAit. 

Claudius parancs&ra tobb ezer gladiator kiizdterre 16- 
pett, egym&st felkonczolandok. — A viadal el6tt ily szavak- 
kal tisztelegtek cs&sz&rjukn&l : „Ave imperator, morituri te 
salutant.* 

Maximi&n cs&sz&r, sz&mtalan Artatlan embert 411atb6rokbe 



*) Balmes. 

9) De Off. Ln. 7. 
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varratott, s m&sokat tigriseknek s oroszUnyoknak martalekul 
dobatott. 

Heliogobalus, az any&k olebfll ragadtatta ki a csecsemtf- 
ket, s leoletven 0ket, beleikb61 magAnak s birodalminak sze- 
rencset j6soltatott. 

Titus, — kit az emberi nem gyonyorenek neveztek, — 
atyja Vespasian tiszteletere, a verszomjas nep oromrivalg&sai 
kozott, a r6mai szinkorben mintegy 18 ezer rabszolg&t leme- 
szAroltatott. 

Az 6-korban a rabszolgasig annyira vala elterjedve, 
hogy az emberek jelentekeny tobbsege rabszolgdkb61 Allott. 

Az athenei Allamban 500 ezer lakos kozott 365 ezer volt 
rabszolga. ') Korinthusban 460 ezer rabszolga letezett. R6m&- 
ban Augustus alatt 1,275,000 szabad, s 940 ezer rabszolga volt. 

A rabszolga nem volt egyeb druczikknel, melynek ert6- 
ket annak ereje s munkakepessege hat&rozta meg. 

A keresztenyseg tovabM eldnyosen hatott a t&rsadalmi 
eletre az&ltal, hogy a poganysdgtol megvetett munkdt szentesitd y 
s minden embernek eletelviil irta el0, az Altaian ismert mon- 
datot: „A ki nem dolgozik, ne egyek." A kereszteny munka- 
szeretet tal&lta fel a kozkedvessegii mond&st : „Ora et labora. 
Dabit tibi Deus omnia bona." 

Az 6 kori vilAgban a munka a rabszolgdk korebe volt 
szamiizve, s a szabadok munk&ss&ga csak szereny terre szorit- 
kozek. — Nem csoda, hogy a henyeseg l&gy pArn&i kozott 
nem dllhattak ellen a szenvedelyeik kiserteteinek, s rendetlen 
v&gyaik korldtlan hatalmat vivtak ki felettuk. Otium est pul- 
vinas diaboli. Ez aranymondat, legszorosabb ertelm6ben va- 
ldsult rajtok. 

A keresztenyseg isteni Alapit6ja, sajAt peldAj&val, sajit 
munkdlkod&sdval, s azAltal, hogy onkezeivel kereste elelmet, 
— kivAlts&golta a munkdt, s kiragadta 6t a szolgas&g meg- 
vetett retegei koziil. — €> siite rk a nemesseg czimeret, mid6n 
egi tanit&sAnak hirnokeiul szegeny munkAs ferfiakat v&lasztott, 
kik hitkulderi hivatisukon kiviil, — kezi munkAkkal is fog- 
lalkoztak. 

A keresztenyseg nyom&ban, mindeniitt a tevekenyseg 6s 
iparkodAs erenyeit tal&ljuk. 



A keresztenys6g a tArsadalmi elet ujit6j£nak bizonyult 
az&ltal is, hogy mindenkor szorgosan igyekezett a t&rsadalmi 
eletben felmeriilt szuksegleteket, betegs6geket, hiAnyokat, kii- 
lonfele j6tekony intezmenyek es szokAsok Altai ellensiilyozni, s 
megsziintetni. 



») Bock Staatsh. d. Athener. 
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A kereszteny szeretet valoban lelekeny vala. 

E lelekenys^gnek n6mi bizonys&g&ul felhozzuk a szerzetes 
rendekety melyeknek hivat&Scit az emberis6g egyes sziiks^gle- 
teinek felkarol&sa kepezi 6s pedig olyannyira, hogy bizvast 
mondhatjuk, mik6nt a t&rsadalmi 61et s tok61y, mindannyi ki- 
v&nalmainak kiilon szerzetes rend felel meg. 

A szerzetes rendek azon t4pl416 gyiimolcs a kath. egy- 
h&z kebeleben, melyr61 ennek term6keny s6g6t, 61etreval6s&g&t 
felismerhetjuk. — A ki e felett ketelkedik, s t&n azon elfogult 
n6zetben van, hogy a szerzetesek csak az ellenfeleinkt61 k6p- 
zelt koz6pkori set6ts6g s vaUAsi fanatismus terjeszt6i voltak, 
annak aj&nljuk a szerzetesek tort6net6t r6szrehajlaflanul tartal- 
maz6 munk&kat, ') melyek eg6sz irodalmat k^peznek. 

A szerzetes rendek a szeretetnek mindannyi nyilv&nula- 
tait felkarolt&k, melyeket az egyhaz, az irgalmass4g lelki es 
testi cselekedeteinek nevez, mely cselekedetek lelkiismeretes 
gyakorlata, elv&laszthatlan a tarsadalmi 61et joletettfl. Kiv4161ag 
pedig hivat&sukul tuzt£k ki: az ifjus&g neveles^t s oktat&sat, 
a betegek &polcis&t, a foglyok kivdltisdt s a biinosok meg- 
t6rit6s6t. 

Az ifjus&g nevel6se s tanit&sa koriil kitiin6 6rdemekre 
tettek szert a bencz6k, jezsuit&k, piaristdk, sz. Ferencz rendiiek, 
cisterciek, az iskolatestverek, az apcLcziik koziil az Orsolya 
sziizek, paulai sz. Vincze leinyai, angol kisasszonyok, a Boldog- 
asszonyunkr61 nevezett sziizek (Notre-Dame.) 

A betegek apol&s&val foglalkoz6 szerzetesek kozott kiilo- 
nosefi emlitendflk: az Istenr61 (de Deo) nevezett sz. J&nos 
Altai a XVI. sz&zadban alapitott irgalmas rend, mely haz&nk- 
ban is tobb helyen bir kolostorokkal, s 6venkint sok ezerre 
mend beteget dpol; 2 ) tovAbbA sz. Erzs6bet leanyai, kiknek 
rendj6t sz. Erzs6bet II. Endre le&nya alapitd s Corbaria gr6fn6 
Altai a 13. sz&zad v6g6n nagyobb virAgzAsra emeltetett. A 
sztirke n6n6k; a Florentini Theodoz kapucinus AldozAr Altai 
1852. 6vben alapitott szent keresztr61 nevezett irgalmas n6n£k, 
kiknek hivatAsuk nemcsak a betegeket apolni, hanem a sze- 
g6ny elhagyott betegeket felkeresni, s 6ket vallAs- 6s nemkii- 
16nbs6g n&kiil Apolni. — E szerzet anyaorszAgAn *Svajczon 
kiviil, mAr Baden-, Wiirtemberg-, BajororszAg-, Tirol : , Austria-, 
Cseh- es MorvaorszAgban is van meghonositva. Remeljiik, hogy 
nem sokAra nAlunk is fognak mint kedves vend6gek barAtsA- 



>) Helyot: Histoire des ordres monast. religieux & militaires. — Fr. v. 
Biedenfeld: Gesch. des Monchswesens. Weimar. — Gr. Montalembert : Les moines 
d' Occident. 

») E rend evenkint hi teles kimutatast szokott a zarddiban dpolt s felgy6- 
gyult szegenysorsii betegekrol kozzetenni. 
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gos felv&elre taUlni. 1 ) — A sz. 161ekr6l flevezett Montpelliei* 
Guido dltal alapitott rend. 

A kath. egyhAz nagys&g&t s tanainak fens6g6t f6nyesen 
l&tjuk egyr6szt bebizonyitva azon 6nfel&ldoz6 szeretetben , 
melylyel a sz. Hdroms&grol nevezett s a XIII. sz&zad elej6n 
keletkezett szerzetesrend, a poginyok fogsdg&ban sinl6d6 ke- 
reszt6ny rabszolg&kat kiv&ltani iparkodott. — E szerzet tagjai 
nemcsak vagyonukat aj&nl&k fel a foglyok kiv&ltds&ra, hanem 
iinnep61yes fogadalommal koteleztek le magukat, 6n61etiiket, 
6s sajdt szem61yuket is a foglyok megv&lt&slra fel&dozni. 

A szerzetesrendek legink&bb az isteni ige hirdet&se s a 
kereszt6ny erkolcstan terjeszt6s6vel hatottak az emberis6gre, 
s nem k6telkedhetni ; hogy r^szint az ige hatalm&val, r6szint 
pedig 61etp61dijukkal jelent6keny m6rvben befolytak minden- 
kor az erkolcsok nemesites&re s a biinosok megt6rit6s6re. — 
A hitt6rit6s 6s sz6noklat ter6n kitiintek a dominikanusok, je- 
zsuit&k, sz. Ferencziek, liguorianusok, lazarist&k, s a szerzetes 
rendek el6djei a remetek. A remet6k noha maganba vonult 
szeml616d6 61etet 61tek ; m6gis jelent6keny lendiiletet adtak az 
erkolcsi 6s szellemi eletnek, minthogy sz&mos hallgat6 kereste 
fel 6ket mag&nyukban, hoi val6di hitterittfkke 16nek. 

Sz. Agoston tanusaga szerint, ezen remetek koziil sokan 
ezerekre men6 tanitv&nyokkal birtak. (De moribus Ecclesiae 
Cap. 31.) 

A modern humanist&k — kik a vall&st kizAr6 philantro- 
pi&val szeretnek k6rkedni, — a szerzetes 61et dltal kivivott 
eredm6nyeket ; kiilonf^le egyletekkel 6hajtj4k ut&nozni, s nemi- 
kep potolni. — Ez ut&nz&si torekv6s azonban — miut&n azt 
az 6nfel41doz6 kereszteny szeretet, mely Istent61 ered ; s min- 
dent Istenhez vezet vissza, nem vezerli, — csup&n torpe ar- 
ny&va v&lik a kereszt&iyseg humanit&si v&llalatainak — es 
bizonyos, hogy az egyleti elet mezejen felmeriilfl nagyobb 
humanitasi vivmdnyoknak tenyez6i kozott, ha nem is iltaliban, 
de nagyobb r6szben olyanok tal&lhatok, kik athatv&k a ke- 
resztenyseg szellem6tdl. — „A torveny el6tti egyenl6seg ; az 
erkolcsi tiirelem, az intezmenyekben valo igazs^gszeretet^ a 
jognak noveked6 tulsulya a nyers hatalom felett, azon iltal&nos 
torekv6s ; • a humanit&s, testv6riseg ; kolcsonos kozeled^s s 
egyess6g mik korunkat jellemzik, mkr sok ideig tulajdon&t 
kepeztek a' keresztenys6gnek ; miel6tt polg&ri s t&rsadalmi t&- 
nyekk6 valtak volna. a ~) 

Maga Bluntschli is be valid, hogy „a fenl6tez6 jog egy 
reszr61 ; s a kereszt6nys6gnek bens6 igazsaga es humanus 



>) A kath. egyhdznak a betegdpolas koriili erdemeirol irt Ratzinger: „Ge- 
schichte der kirchlichen Armenpflege" czimii muveben. Freiburg. 1868. 
*) Walter. 
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jelleme mas r£szr6l a modern humanus allamot a kereszt&ny 
vallasra utaljak, s hogy a mai 411am tort&ietileg kereszt6ny 
dllam." 



Egyes nemzetek s 411am ok miivelts6g6t s polgarospdasat 
a tudomdnyok- y irodalom-, ipar- y s miivtezeteknek fokozata s fej- 
letts6ge szerint szoktak m6rlegelni ; 6s pedig m61tan ; minthogy 
a muvelts6g emlitett t6nyez6i ; csakis ott diszlenek, hoi szamos 
magasabb elm6t talalunk. — „Csodalatos, hogy a kereszt^ny 
vallas, mely nem latszik mis cz611al birni, mint a tiilvilagi 
boldogsagot megszerezni, a foldi 61et boldogsagat s evvel 
tehat a miivelts6get is megalapita." 1 ) — Az egyhaz a tudomany 
s miiv6szetek minden agat apolta, s mondhatni, hogy 6 volt 
mindeniitt kezdem6nyez6je 6s uttorflje a tudomanyossag- s 
muv6szeteknek. „A vallas a tudomany ok anyja. A tudomany 
kiralyi palczajat Eur6pa csak az6rt hordja, mert kereszteny. 
Csak azert jutQtt a polgarosodas s ismeretek oly magas fokara, 
minthogy theologiaval kezdte, s mivel kezdetleg az egyetemek 
nem voltak egy6b a theologia iskolajanal." 2 ) 

„Elvitazhatlan t6ny, hogy Europanak egesz 6rtelmi s er- 
kolcsi fejl6d6se 16nyeg6ben theologiajaban alapszik, mely a 
lelkeket uralja s vez6rli. A theologia szelleme, mintegy v6r, 
mely a vilag ereiben foly eg6sz Baconig s Descartes-ig. E 
befolyas felette iidvos vala." 3 ) .... 

S e befolyas nagyon term6szetes, mert a katholicizmus, 
mint 6re az isteni kinyilatkoztatasnak , birtokosava 16n a 
tudomanyossag sarkkov^nek, mely nelkiil a miivelts6g alkot- 
manya, csak hianyos s omlassal fenyeget6 6pitm6nyhez hason- 
litott volna. — A katholicizmus 16n a tudomanyossag megala- 
pitojava egy reszt azaltal, hogy az 6-sz6vets6gben onmagat s 
miikodese korlatait s veglegessege hatarvonalait nem ismer6 
emberi elmenek miikod6si kiir6t tiizetesebben korvonalozta, s 
egyuttal mindazon eszkozok- es seg6dszerekr61 gondoskodott, 
mialtal az emberi elme a maga term6szetes k£pessegi koren 
beliil tokeletesedhetett. — „Minden igazsag — j61 mondja Hum- — 
boldt V. — Istenhez vezet, s IstentGl szarmazik. A tudoma- 
nyok egyetemesseg6nek s kozossegenek eszmeje, mely szerint 
mindannyi tudomany egy kozpont fele iranyul, e gondolat ki- 
zar61ag az egyhaze, melynek 6 61etet is adott a tudomany 
nagy menhelyeiben, a reformatio el6tt alapitott 66 egyetemen." 

Hogy az egyhaznak j6t6kony hatasar61 a miivelts6gre 
meg mai nap is kell vitatkozni, s emellett ervekkel es tanu- 



*) Montesquieu: Esprit des lois III. 24. 

fi ) De Maistre: Abcndstunden von St Petersburg. II. 227. 

») Guizot. Cours d'histoire modern e. Lec. VI. 
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bizonysagokkal fell6pni, annak oka azoti tapasztalat, mikent 
„a tort^nelem harom szazad 6ta 6sszeeskiiv6snek nevezhet6 
az igazsag ellen" *) 6s pedig kivalolag ott, hoi az a kereszt6ny- 
seg 6rdemei m61tatasarol ertekezik. — Valoban szomoni jelen- 
s6g> hogy most mar oly irok is iinnepeltetnek, kik a keresz- 
tenys6g tanaira s befolyasara atkot sz6rnak ; s nern atalljak azt 
mondani, hogy a katholicizmus inkabb h&tranyara szolgalt az 
emberi nem muvel0d6s6nek. — At. olvas6 vissza fog m&g 
emlekezni azon feltiinest s megbotrankozast el6id6zett czikkre, 
rnelyben egy hazai lap be akarta bizonyitani, hogy sz. Istvan 
kiraly uralkodasa, tobbet artott mintsem hasznalt a magyar 
nemzetnek. — J61 emlekszem Sirnonyi Ivannak azon isten- 
karoml6, s a koz6pkor tortenet6t ignoral6 nyilatkozatara, a. 
rnelyben hiii s alaptalan hiedelemnek nyilvanitja a vilag azon 
nezet^t, mikent miveltsegiinknek s polgarosod&sunknak f6for- 
risa a kereszt&iyseg. 

A kath. egyhaz mindenkor es mindeniitt f6gyamola- 6s 
terjeszt6je volt az iskolaknak, melyek a miivelts6g leghatalyo- 
sabb ttizhelyei voltak, honnan a polgarosults&g sugarai elha- 
tottak a tarsadalmi osztcdyok szamos r^tegebe. — ^Jgy az 
als6bb tanodaknal, mint a fels6bbeknel a kath. egyhazat lat- 
juk vednokkep szerepelni. 

Ha vegig tekintiink Eur6pa egyetemeinek sor&n 7 el kell 
ismerniink ChateaubHanddal „hogy azokat r&szint vallasos 
fejedelmek, reszben piispokok alapitottak, es szerzetesek igaz- 
gattak."-) 

A koz^pkori vilag tenyleg igazolta, hogy az egyhaz a 
tudomanyok 6re ; midfln az egyetemek 61etbeleptet6set ; s ren- 
dez6s6t, a papak- s mas egyhazi hatos&gok jov&hagyasa- 6s 
szentesites6t61 tette fugg6ve. H ) — Tudjuk, hogy mar a protes- 
tantismus el6tt 66 egyetem letezett Europaban. 

Az egyhaz f6papjai minden piispoki szekhelyen j61 ren- 
dezett iskol&kat alapitottak, melyeket a kaptalan tagjai vezet- 
t'ek, miertis e tanodak jobb&ra kaptalaniaknak neveztettek. 
A francziaorszagi kaptalani iskolak, oly vir&gzasnak orvend- 
tek a koz6pkorban ; hogy egy sem volt koztiik, melynek j6 
hire nem lett volna messze elterjedve. 

A koz^pkori kozeptanoddk- s egyetemeket sz&mos tanul6 
latogatta, s ha az egyetemi tanul6k szkmkt tekintetbe vesszuk, 
el kell ismerniink, hogy a kozepkor nem volt olyan sotet, 
min,6nek azt a katholicizmus ellenei festik. — Az oxfordi egye- 
temnek 1340 6vben 30 ezer ; a pragainak 1408, 36 ezer tanit- 



J) D. Maistre. 

Genie du Christianisme II. 226. 
«) A papaknak kival6 erdemeik vannak az egyetemek koriil. V. Orban papa 
ezer tanul6t tanitatott sajat koltsegen az eur6pai egyetemeken. 
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vAnya § ?od doc^rise volt, a pirizsi 153S. £vbeii 20 ezer 
tanul6t szdml&lt. — Tudvalev6 dolog, hogy a p6csi f6iskola a 
moh&csi v&sz elfltt szint^n jelent6keny sz&mii tanul6val dicse- 
kedhetett, kiknek egy nagy r&sze a moh&csi csatat&ren lelte 
sirjdt. — Az egyh&z nevelte s dpolta bennok nagygyd a haza- 
fisdgot, s tette 6ket a hon v6rtanuiv&. 

Az oktat&s, ipar s tudom&nyossag kivdld lenduletet 
nyert a szerzetes rendek dltal. — A z&rd&k val&nak a tudo- 
m&nyok menhelyei, hovk azok a vil&g s fegyverek zaja el61 
menekiiltek. — N6mely z&rd&k, kiz4r61ag azon cz61b61 6pitettek, 
hogy azoknak lak6i egyediil a tudom&nyoknak szentelj6k 61e- 
tiiket. 1 ) Z&rdakban s egyh&zi f6rfiakt61 nyert6k ismereteiket 
a koz6pkor valamint az lijkor legjelesebb tud6sai, s ha k6rd6re 
vonjuk az egyhdzellenes t&bor tollharczosait, honn6t meritet- 
tek elemi ismereteiket, s rnely tanoddkban nyert6k kik6pezte- 
t6siiket, azt 6szleljuk, hogy a kath. papok 6s szerzetesek vol- 
tak tan&raik. — Sajnos, hogy ezekt61 nyert ismereteiket s 
bolcseleti elveiket, a valldstalan sajt6 s az antikathblikus tkr~ 
sadalrni korok megmetelyezt^k ! 

A kozepkorban nem hi&ba vdlt kozmond&ssd: „a z&rda 
konyvtdr n61kiil olyan, mint a vkr fegyvert&r n61kul. u A szent 
Benedek dltal alapitott hires rend tort6nete el6gg6 igazolja a 
szerzetes 61et nagy m^rvii kihat&s&t a mtivelts6gre. — E rend 
nem csup&n a tudom&nyokat, tianem m6g a foldmiivetest is 
felkarolta, — nagy terjedelmft vadonokat keze munk&j&val mii- 
velven, s arcza verit^kevel dztatv&n. — ^^Helyesen mondta r61ok 
Jakob:') „a benedekrend tort6nete, tort6nete a nyugoti (kiv&lt 
frank 6s n&net) nepek erkolcsei-, imivelts6ge- s miiv6szetenek. a 

Bizonyos, hogy a koz^pkor leghiresebb tud6sai tobbnyire 
a kolostoroknak novendekei val&nak. A z4rd&k csendes falai 
kozott ihlett6k a muzsdk a felvil&gosod&s nagy embereit, kik 
majd mint hitkiild6rek, majd mint jeles egyh&zi ir6k halhatat- 
lan nevet szereztek maguknak. — Nagy sz. Gergely, Angli&nak 
nagy apostola, Agoston, sz. Izidor sevillai piispok, rheimsi 
Hinkmar, damiani sz. P6ter, Lanfrank, szerzeteseknek tanitvi- 
nyai voltak. — A szerzetesek, — sereny m6hraj gyan&nt meg- 
vonulvdn szer6ny mag&nyukban, nem rettegve vissza semmi 
neh6zs6gt61, az 6kor — s a re&jok n6zve kozelebb miilt iddk- 
nek — tudomdnyos s miivelts6gi k^szleteit s emtekeit megmen- 
t6k az enyeszett61, — szorgalmasan lem&solv&n az ut6kor 
sz&m&ra a r6gi kr6nik£kat, s az 6-vil4g klassikusait. — Voltak 
z&rd&k, hoi egyes szerzeteseknek 61etfeladat4vA t6tetett, a 
regi irodalmi eml6keket m&solni. — A r6gi krinikusok, kiknek 
miivei a tortenetir&s egyik fontos r6sz6t k6pezik, — kizdr61ag 



*) Holberg: Danische Reichsgeschichte I. 272. Hurter Innocenz III. 57 s kov. 
•) Die Kunst im Dienste der Kirche 1873. 38. lap. 

i 



Digitized by 



\ 



szerzetesfck s egyhazi ferfiak valanak. — Peldak^p felhozzuk 
az aquitaniai Haimont, ki n6gy konyvben irta meg a frankok 
tort6net6t ; sz. Iv6 megirta a frank kiralyok tortenetet ; n6met 
Dithmar barat osszeallita I. Henrik, I. Otto es II. Henrik 
kr6nikajat. — A r6gibb jeles kronikasok kozott kitiintek m£g 
Glaber cluny-i barat, Hugo sz. viktori perjel. 

Bizvast mondhatjuk, hogy a gorog s r6mai klassikusok 
miivei koziil, csak igen keveset birnank, ha azokat a szerze- 
tesek s papok tudomanyszeretete a romlasttil meg nem menti 
vala. „A kolostorok, mindannyi tiizhely vala, hoi a mftveszetek 
sz. tiize, a gorog s latin nyelvvel apoltatott." l ) 

A muvelts6g s tudomanyossag mezej^n mindannyi szerzet 
felmultathat dicseretes erdemeket ; — kivalo £rdemek £kesitek 
azonban a bencz£ket, ferenczrendieket, dominikanusokat s a 
jezsuitakat. 

Ez utobbiak vivmanyai a tudomanyossag teren, kets6g- 
kiviil nagy disz&re valnak az egyhazftak. — Mondhatjuk, hogy 
nines azon tudomanyos szak, melyben 6k kitiin6 irokat fel 
nem mutathatnanak ; nines oly jeles — s hivatasukkal meg- 
egyeztethet6 hivatas, melyben tarsaik koziil egyik masik nem 
tiindokolt volna. — Tudomanyossaguk s muvelts6guk okozta, 
hogy n6hanyan rendjiik alapszabalyainak ellen6ben, k6nysze- 
ritettek a fejedelmi udvaroknal fejedelmek dldalanal tanacsnoki 
szerepet vallalni. 

A jezsuitak altal irt miivek szamat altalan hiisz ezerre 
teszik, kell-e emlitenen^ hogy ezek kozott szamos orokbecsti 
munka talalhat6 ? 

Erdekes Cantu Caesarnak ; ) nyilatkozata a jezsuitak tudo- 
manyossagarol : „A k6t foldtek6n vagy 95 nyelven oktattak 
az ifjusagot. Nyelvtani munkaik szama vagy negyszaz. A 
legjobb latin nyelvtan, meg a mult szazad v6ge fel6 P. Alva- 
reze volt, Bellarmin, Weitenauer, Bordon, Girandeur kitiintek 
a semitikus nyelvek ismereteben. — A jezsuitak a hadtudo- 
raanyr61 s tengereszetrGl is klassikus mtiveket irtak. P. TAoste- 
nek tengereszeti miivet a brit tengereszeti tanodakban is 
alkalmaztak." 

A jezsuitak a pogany vilagban tartott missi6ikkal nem 
csak a vallasnak hanem a tudomanyoknak is nagy szolgala- 
tokat tettek, miutan tapasztalataik leirasaval ismeretseg-be 
hoztak Europat a kevesbbe ismert pogany vilaggal. Spreng-el 
azt irja, hogy „mindaz, mit mainap Chinarol tudunk, a jezsuita 



*) Chateaubriand. 

8 ) Weltgeschichte. VIII. kot. 326. 1. A jezsuitak tudomdnyos mfikodes6rol 
tobbet olvasni Backer Agoston ily czimu miiveben „Bibliotheque des ecrivains de la 
Compagnie de Jesus ; ou notices bibliographiques I) de tous les ouvrages publics 
par les membres de la Compagnie de Jesus .... 2) des Apologies, des Controverses 
religieuses, des critiques literaires, et scientifiques suscites a leur sujet. Liege. 1853. 
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hitkiilderek ketszaz eves tud6sitasaib61 van meritve." ') A Chi- 
nardl irt legterjedelmesebb munka „Memoires concern, les 
Chinois" (17 18 13 kot.) szinten jezsuitak tud6sitasainak nyo- 
man kesziilt. — Tiefenthaler jezsuitarol azt irjak, hogy Indiarol 
irt foldleirasaban (1743) tobb ismeretet nyujtott a vilagnak, mint 
a portugallok felfedezesei. 

A jezsuita rend legnagyobb szolgalatot tett a tudoma- 
nyossagnak jeles nevel6- s tanintezeteivel, melyeknek szama 
nagy volt. Eltoroltetese elfltt 171 novelde s 669 iskola volt 
vezetese alatt. — Ez iskolaban reszint akademiai ; reszint 
gymnaziumi tanulmanyok adattak el6. 

A jezsuitak — mint nevel6k, tanitok s tudomanyos ferfiak 
— a partatlan tortenelemben mar reg ritka elismerest vivtak 
ki 'maguknak. — Macaulay -) protestans angol tortenesz, ekkep 
nyilatkozik roluk: „A jezsuitak ellensegei is kenytelenek elis- 
merni, hogy 6ket az ifjusag, nevelese- s kikepezteteseben 
senki sem multa feliil." 

„Nevelesrendszeriik atalanos helyeslesre talalt ; iskolaik 
szigoru rendezettsege, tanitvanyaiknak nagy el6menetele iga- 
zoltak nevel6i kepesseguket." ) 

A jezsuitak erdemeit maga II. Frigyes porosz kiraly is 
nagyrabecsiilte , minek Voltaire-hez irt egyik leveleben a 
kovetkezd szaVakban adott kifejezest ; „Barmennyire is vagyok 
eretnek s ezenkivul hitetlen ; megis czelszerunek tartottam, a 
jezsuitakat itt tartani, es pedig igen eszszeru okoknal fogva. 
Sehol sem talalhatni tudosabb katholikusokat, mint a jezsuitak 
kozott; a jezsuitak mindenhova szolgaltattak tanarokat, hoi 
olyanok hianyoztak; eszerint vagy meg kell tartani e rendet, 
vagy be kell szuntetni az iskolakat" * ; . . . „En nem talaltam 
a jezsuitaknal jobb papokat" irja ismet Colombini abbe r6mai 
iigynokehez. 

Mit szoljunk a kath. egyhaznak — a milveszetek — mind- 
annyi aga korul szerzett erdemeirfll ? — Ezt hossza^an vitatni 
s' bizonyitgatni, annyi, mintha ervelni akarnank annak begytf- 
zesere, hqgy a nap fenyes s meleget araszt a foldre. 

A kolteszet ; epiteszet, szobraszat, festeszet, otvosseg, zene, 
himzes, s a miiveszet mas kisebb szakai az egyhaznak ked- 
venczei s edes gyermekei valanak, melyekkel 6 folytonosan 
erintkezett, szellemevel ihletett, tokelyesitett es nagygya ne- 
velt. — Az egyhaz kiindulva azon fenseges s az emberi terme- 
szetnek megfelel6 elvb61 ; hogy minden a mi szep s magasztos, 
minden, a mi nagyszeriit alkothat az emberi esz ; mint isteni 



*) Gescluchte der wich tigs ten geogr. Entdeckimgen. 2. Auflage. Halle 1842, 

25. S. 

*)-Englands Gesch. III. 58. 

*) Ersch u. Gruber Encyclopediaj&ban. 
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adomAny, Isten dics6$6gere — s elm6nknek Istenhez val6 visz- 
szavezet6s6re szenteltess6k, — maga szolg&latdfoa fogadta 
a muv6szetek muzs&j&t, s felkenv6n 6t a kereszt6nys6g tulvil4gi 
szellem6vel, felemel6 6t hivat&s&nak azon magas fok&ra, mely- 
ben 6t a kozepkor utols6 sz&zadaiban, lelkes elragadtat&ssal 
szeml61juk. 

A kereszt6nys6gnek 6-sz6vets6gi eldk6pei ; Krisztus Urunk 
61et6nek v&ltozatos jelenetei, tanai, csoddi, hal&la, az apos- 
tolok 61etrajza ; a v6rtanuk h6sies es csod&latos 6nfelildoz4sa ; 
tkg mez6t nyitottak a miiveszeteknek. 

Az egyh&z — kezdet6t61 fogva — egesz mai napig, 
annyira kegyelte a miiveszeteket, mik6nt haboz&s n61kiil 
mondhatjuk, hogy a miiveszetnek a mult id6kb61 re&nk ma- 
radt remekei az egyh&znak kiz£x61agos birtokdt kepezik, 
vagy legaldbb az egyh&z befolyasa alatt lettek val6di remek 
muvekk6. 

Lapozzuk kt a miiveszet tortenet6t t&rgyazd muveket, s 
azt fogjuk taldlni, hogy e muvek rnajdnem kiz&rolagosan az 
egyhdzi miiveszettel foglalkoznak ; 6s pedig azon egyszeru 
okn&l fogva, rninthogy a koz6pkor nagy szdzadaiban kiv&lt a 
muv6szetekn61 val6sult ugyanazon kornak ezen ismeretes jel- 
mondata: „Mindent az egyh&zert s az egyh&z &ltal." 

Az 6pit6szet remekmunkdit rnainap csak a rdmkn s goth 
izl6s kordnak egyh&zaiban szemlelhetjiik s tanulm4nyozhatjuk ; 
6s val6ban csodilatosnak tiinik fel a m61yebbre tekint6 elme 
el6tt ; hogy a kereszteny sz&zadok vil4gi 6pitm6nyei manap 
por- 6s romokban hevernek, mig a vall&snak szentelt 6pit6- 
szeti mueml6kek rnegkiizdottek a kornak pusztit6 viszontag- 
s&gaival; — mintha az isteni Gondvisel6s tudtunkra akarna 
adni, hogy az 6pit6szetben 6s miiveszetekben is csak az vol- 
tak6pen nagy s alland6, a mi a kereszt6nyseg isteni jelleget 
mag4n viseli. 

A koz6pkor legnagyobb 6piteszei ; kik az egyhdzakat 
6pitettek ; jobbad4n szerzetesek 6s papok voltak, nevezetesen 
a roman izl6s id0szak4ban. ') A goth izl6s — melynek meresz 
magasra tor6 szerkezeteben, a kereszt6nyseg felfel6 irdnyulo 
szelleme s torekv6se 16n kifejezve, kizdr61ag a kath. egyh&z 
tulajdon&nak s 6rdem6nek mondhato. — Az Isten dics6seg6ert 
s a hivek lelki iidveert lelkesul6 koz6pkori egyh&zi fejdelmek 
s vil&gi urak, egym&ssal versenyezve iparkodtak egym&st 
feliilraulni, remek templomok, z&rdak alkot&sdban. 2 ) 

A tort6nelem bizonyitja, hogy a miiveszetek s a k6zmuvek 

*) Busch : Die Baustyle IT. 212. „In der romanischen Zeit, waren die Monche, 
hauptsachlich die Baumeister, die Risseverfertiger und Planmacher". Spuner : w Wand- 
bilder des Nationalmuseums" czimu miiv^ben azt mondja : hogy a szerzetescsuhaban 
mozgott minden kezmiinek tevekenysege. 

■)Gfr6rer. Gregor VII VII. 117. 
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kiv&lt a puspokok szekhelyein 6s z&rd&k kor6ben tal&ltak 
term6keny foldre, s a v&rosok emelkedesiiket nem csekely 
reszben ezen egyhazi f6rfiak befoly&s&nak koszonhetik. Ilyen 
v&rosok kozott nevezhetjiik kiv416an Strassburg, Speier, Frei- 
sing ; Wiirzburg, Augsburg, Passau, Worms, Itoln vdrosokat. ! ) 

Lehet-e k6telkedni, hogy hazank piispoki varosai is legked- 
vesebb gyulhelyei val&nak a miiv6szetnek 6s kezmuveseknek ? 

— A mur6gesz e helyeket tudominydnak szent61yeiil tiszteli. 
Esztergom, P6cs, Nagyszombat, Eger, ^Gy6r, Nyitra s hazdnk 
mks piispoki v&rosai, nemkulonben azon v&rosok, hoi tekin- 
telyesebb egyhdzi ferfiak 6s szerzetesek honoltak, err61 el6gg6 
tanuskodnak. — A kath. egyh&z jelenlegi f6papjai, — mint 
jeles elMjeik nagylelkiis'ege — s muszeretet6nek hu orokosei, ^ 
most is els6 dpoloi a miiveszeteknek. — Eltekintve a kiilfoldon 
lelhet6 peldakt61 7 csak haz&nk neh&ny f6papjdnak — a miiv6- 
szetek 4pol4sa koriil kifejtett dldozataira utalok. — Az eszter- 
gomi bazilika, — Simor, Ipolyi, Zalka, Haynald, Ranoldernek 
egyhazi epitmenyei. — Palugyay nyitrai piispok s ut6djdnak 
Roskovanyi Agostonnak mualkotm&nyai ezt f6nyesen iga- 
zoljak. 

A ki nem adna hitelt, im6nt jelzett dllit&sunknak, — 
tanulmdnyozza R6m&nak, a miiv6szetek e f6nyes koz6ppont- 
j&nak mueml6keit, nevezetesen a p&pdk s mks fdpapoknak e 
helyen tundokl6 mubuzgalm&t. Nines a muv6szetnek oly &ga, 
melynek nem voln&nak itt vildghiru s orok mubecsu remekei. 
A p&p&k magas mu6rdek6nek tulajdonithato, hogy az 6 vil&g 

— sz&mos muremeke mainap is s6rtetleniil van meg6va, s 
hogy a szeml616 vendor egy ujabbkori 6pitm6ny mellett 6vez- 
redek meghalad6 6don epiilet sot6t falait csod&lhatja. R6ma 

— az ut6bbi 6vekben szenvedett rizkodtat&sok daczira is, 
m6g mindeg Mekk&ja a muv6szvildgnak ; s ha jeles miiv6szt mu- 
tatnak be nekiink^ 6nk6nytelenul ellebeg ajkainkr61 a k6rd6s : 
Volt-e R6m&ban? — minthogy a mu6rt6 vilig, a miiv6szi 
tokely n61kulozhetlen felt6tel6ndk tekinti, hogy a miiv6sz 
tanulm&nyozta legyen R6m4nak muremekeit. 

Az egyhiz hivat&s&nak vallja a miiv6szetek p&rtolds&t. 

— Ennek egyik tanujel6t szeml61jiik a fdp&sztorok azon intez- 
ked6seiben, miszerint a papnoveld6kben a papjeloltek oktat&st 
nyerjenek a muv6szettort6net6ben, s utmutatist arra, hogy 
mint lelki p&sztorok — hiveik kor6ben — kikuszobolv6n sike- 
riilt egyh&zi mup61ddnyok fel&llit&s&val, a tobb helyiitt becsii- 
szott kont&rmuveket, — nem csak Isten tisztelet6t s kulsd 
dics6seg6f emelj6k, hanem egyiittal a n6p muizl6s6re is hassa- 
nak. — Ez elvbdl indult ki bizony&ra az 1877. 6vben B6csben 
osszegyiilt katholikus congressus bizotts&ga, mid6n tan&csko- 



») A vilighirfi kolni sz6kesegyh&z&n&k alapjait Konr&d ersek vetctte meg. 
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z&sa harmadik tkrgykul, a muv^szet terjesztese cz61j&b61 foga- 
natositando rendszab&lyok megvitat&s&t vilaszti. 

A kath. egyh&znak, a polgdrosodds ter6n szerzett erdemeit 
a legnagyobb elm6k is elismertek. I. Napoleon megvallotta, 
hogy „a kath. klerusnak az eurdpai t&rsadalom megalapita- 
sdban f6resze volt. Minden, a mi legkivil6bb a modern civi- 
lisdti6ban : a muv&szetek ; tudomanyok, kolteszet, minden a 
mit 61veziink, 6 miive." 

Hume angol ir6 igy nyilatkozik a kath. kl6rus miivelts^ge- 
r61 : „Ha az angol nemzet, ann&list&inak s torteneti emtekeinek 
nagy szdmdval felulmulja Eur6pdnak tobbi nemzeteit, ezt kiza- 
r61ag a kath. egyh&z kl6rus&nak koszonheti, mely ezen kin- 
•cseket sz&munkra fentart&." ') 

Valamint az angol nemzet sok eveken kt eg6szen, s jelenleg 
is nagyobb reszben feledesnek engedte a kath. klerus s egyh&z 
6rdemeit, ugy 6nk6nyt ignoralja azokat mks nemzetekn61 a 
keresztenyellenes liberalismus. Azoknak , akik az egyh&z 
polg&rosit6 missiojat kicsinlik s g&ncsolj&k, s kik ak&r rosz- 
akaratukn&l fogva, ak&r feliiletes tanulmdnyaik folyt&n, nem 
akarjdk azt fel- es elismerni, feleletiil s ov&sul szolgaljanak 
Dupanloup orleansi piispoknek e szavai: „Nem habozom ki- 
mondani : ha mi t&vozunk ; s pusztaba vonulunk vissza Onok- 
t6l } magunkkal vive a tizparancsolatot, az evangeliumot s a 
keresztet, — Mmulni fognak sotets6gukon ; ... ha a keresz- 
t6ny civilisatio veliink eltiinik, P&ris commune-je csakhamar 
mindenutt leend, s Onok a civilis&lt vil&g el6tt remekk£p 
fognak feltiinni." — Igen „haladjon barmily m£rvben — 
mondja Goethe — a szellemi muvel<3d6s ; novekedjenek a ter- 
meszettudom&nyok, folytonosan szelesebb terjedelemben, — 
tokelyesuljon az emberi szellem ahogy akar, sohasem fogj&k 
a kereszt£nys£g fens^get s erkolcsi muvelts^get, a mint az az 
evangeliumban fenylik, meghaladni." 2 ) 



]±rtekezv6n e helyen a kath. egyhaz jot^kony hat&s4r61 
az dllamra, magyar 16tunkre kotelmiinknek tartjuk, legaldbb 
roviden erinteni azon halhatatlan 6rdemeket ; melyeket a kath. 
egyh&znak 6des haz&nkban kivivni sikeriilt. Mindannyi humk- 
nus s muvelts£gi hazai int6zmenynel, melyek haz&nknak na- 
gyobb szolgalatokat tev6nek, — a kath. egyh&zat tobbnyire 
mint kezdemenyezflt, vagy legal&bb mint j6tekony r6szv6nyest 
taliljuk. — Magyarorszag miivel6d6s6nek tort6netet leirni, a 
kath. egyhdznak haz&nkban valo tort6nete n61kiil ; azonos 



*) Richard III. Cap. 23. 
») Gotbe; tlie alkonyan, 
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lenne azon vallalattal, ha valaki nagyobbszerti. epiiletet akarna 
letesiteni, kovek, teglak s m£sz n61kiil. 

Ha valamely reg^nyes s termekeny vid6k mezejen s 
viranyain s6talsz, mindenutt arr61 meggy0z6dol, hogy a vid6k 
foldje jo 6s gazdag, — ligy meger6sod61 a kath. egyhaznak 
iidvos befolyasar61, apolt meggy6zddesedben, ha szemiigyre 
veszed hazanknak muvel6desi t6nyez6it. A kath. egyha'z volt 
azon termekeny fold, mely nekik eleterdt kolcsonze. 

A kath. egyhaz 61etereje s hatasa hazankban kivalt a 
taniigy, tudomanyossag, az iigyefogyottak seg61yez6se- s a 
miivlszetek emel6sen61 tiint ki. 

Erdemes lenne, hogy ez 6rdemeket valamely avatott toM 
hazai ir6 — lehet6 legtiizetesebben orokitse meg. — „Egy6b- 
kent van tobb irodalmi munkank, hoi ez 6rdemek majd egy 
reszletes iranyban, majd sz6tszprtan targyalvak." ') 

Hazai fels6bb s koz^ptanodaink majdnem kizar61ag j6t6- 
kony egyhazi f6rfiakat vagy vallasos vilagi katholikusokat 
vallanak alapit6iknak. 

A Magyar PoUtika 2 ) helyesen megjegyezte „a magyar 
hierarchia alapitotta a Magyarorszagban 16tezd osszes tanodak- 
nak kilencz tized resz6t, azori hierarchia, melyen most minden 
szajh6s koptatja phrasisait." 

Hazank fdtanodaja: az egyetem egyhazi ferfiaknak ko- 
szonheti 16t6t. Ez int^zetnek alapjat Pazmany P6ter eszt. 6rsek 
1635. 6vben szazezer frntnyi alapitvanynyal vetette meg. — 
Az egyetem torv6nytudomanyi osztalyat L6sy 6s Lippay, 
Pazmany nagylelkii utodjai, alapitottak 37 ezer frttal. 

Ez int^zet p6nzalapjat Maria Terezia 1769. 6vben a fold- 
vari apatsag birtokaval — tehat egyhazi birtokkal gyarapita ; 
s ez int6zetre az esztergomi 6rsekek — m6g ezutan is tobb 
ev soran at — 6venkint tizezer frtot szeiiteltek. 

A gy6ri akademiat 1654. 6vben Sz6chenyi Gyorgy vesz- . 
premi piispok 70 ezer frttal alapitotta ; ennek rokona Sz6che- 
nyi Pal kalocsai ersek pedig jelent^keny koltseggel emeltette 
az akademianak pompas 6piilet6t. 

A pozsonyi akademia elsflrendben Pazmany P6tert tisz- 
teli alapit6janak, ki rea 50 ezer frtot aldozott. Kollonich 
Leopold eszt. 6rsek ez int6zetet szint6n sok j6t6tem6nynyel 
tet^zte. 

A nagyvaradi akademia alapit6i soraban, Benkovich 
Agoston, Okolicsanyi Janos, gr6f Csaky Mikl6s 6s gr6f For- 
gach Pal s Patachich Adam nagyvaradi piispokoket talaljuk. 



») Dr. Lanyi Karoly : A kath. klerus erdemei Magyarorszagban. Palyamii. 
Pauer Janos. Az egyhazi rend erdeme Magyarorszag torteneteben. 1855. Ferenczy 
Jakab es Danielik Jozsef : Magyar ir6k eletrajzgyujtemenye. 1856. 

2) 1872. Jan. 11. szamaban. 
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A kassai akademia Kisdy Benedek egri piispokben tisz- 
teli szerzfljet, a ki 60 ezer frttal adott neki letet. 

Az egri lyceum vagyona s alapitvanyai kizar61ag egy- 
hazi f6rfiakt61 szarmaznak. — Alapit6ja volt Sz6chenyi Gyorgy 
esztergomi 6rsek 1689. 6vben, 60 ezer frttal. — Ez intezet jog- 
tudomanyi osztalyara Foglar Gyorgy egri kanonok no ezer 
frtnyi alapitvanyt tett, mely nagylelkii adomany6rt Foglarnak 
az eg&sz orszaggyul6s elismer6st s koszonetet szavazott, s 
halajat az 1741. 44. trvnyczkkben meg is orokitette. Gr6f Bar- 
k6czy Ferencz ez intezet hittudomanyi s bolcs£szeti karara 
sokat aldozott. Gr6f Eszterhazy Karoly piispok pedig majdnem 
k£t milli6ra r\ig6 nagyszerii s emtekezetes 6piiletet emeltetett 
a lyceum szamara. 

A p6csi lyceum b. Szepesy Ignacz p6csi piispokben tisz- 
teli alapit6jat, a ki a lyceumi 6piilet megvetel6re 30 ezer 
frtot, a physicai es mathematical museumokra 75 ezer, a ly- 
ceum jovedelmezendfl alapjara pedig 251,250 frtot szentelt. 
Ezenkiviil 30 ezer frttal megvetette alapjat egy konyvnyom- 
danak. — Igen, hazai f6bb tanodaink — kiv6ve a szegedit — 
egyhazi ftrfiak adomanyaib61 keletkeztek. 

A koz6ptanodak alapitasa koriil ugyancsak az egyhazi 
rendnek tulajdonitand6, legnagyobb 6rdem. — E cz61ra ajan- 
lott aldozatai kozott csak n6hany jelent6kenyebbet emlitunk. 

Az aradi gymnaziumot Hoffling Kamill nevii minorita 
szerzetes alapitotta. 

A bajai gymnaziumot kival61ag gr6f Batthyany s Klo- 
busitzky kalocsai 6rsekeknek lehet koszonni. A budait Sze- 
chenyi Gyorgy esztergomi 6rsek alapitotta, a Nesider falut 
ajand6kozvan neki, melyet szaz ezer frnton vasarolt volt. Az 
eperjesit Telekesy Istvan egri piispok, Kollonich Lip6t eszt. 
6rsek, s Mattyasovszky Laszlo nyitrai piispok, mely utobbi 
24 ezer frntot aldozott red. — Az esztergomi gymnaziumot 
Sz6chenyi 6rsek 20 ezer frttal alapitotta. 

A sz6kesfeh6rvari Vanosy jezsuita 6s Farkas Ferencz 
nagypr6postnak koszoni 16t6t. Emez 125 ezer frtnal tobbet al- 
dozott a feh6rvari gymnaziumra. — A Gyongyoson L6sy es 
Lippay 6rsekek altal alapitott iskolat, Petrik Endre s Vagner 
J6zsef egri kanonokok 48 ezer frtnyi t6k6vel gazdagitottak. 

A kalocsai tanoda gr6f Batthyany J6zsef 6s Klobusitzky 
6rsekeknek koszonhetfl. A kflszeghit Sz6chenyi Gyorgy gy6ri 
piispok 1684. 6vben 70 ezer frttal hozta 16tre. A nagybanyait 
Mattyasovszky Laszl6 50 ezer frttal, a nyitrait pedig 24 ezer 
frttal gyarapitotta. Selmeczen Lippay Gyorgy, Sopronyban 
Draskovich Gyorgy 1636, Szakolczan Szelepch6nyi Gyorgy 
95 ezer frttal alapitottak tanodakat. — Ez ut6bbit tisztelik 
alapit6juku la trencsini, zsolnai 6s pozsony-sz.-gyorgyi koz6pta- 
noddk, 
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A hazki papsAp igen nagy lendiiletet adott a tan- s ne- 
vetesiigynek, tobb convictus alapit&s&val is, mely int^zetekben 
Jobbad&n nemes ifjak neveltettek s &Msukhoz m6rt ismeretek- 
ben oktat&st nyertek. — P&zm&ny P6ter alapitotta az els6 
convictust Nagyszombatban 1616. 6vben, mid6n 26 nemes ifju 
neveltet&s6re 114 ezer frntot dldozott. — 6 a novend6kek 
szkmkt 60-ra akarta emelni ; e sz&ndoka kiviteldben azonban 
a Bethlen-f61e villong&sok megakad&lyozt&k. ! ) K6s6bb e cz61ra 
evenkint 5000 frtot szentelt. — Lippay Gyorgy a gy6ri con- 
victusra 40 ezer frntot, Sz6chenyi Gyorgy a budaira 1687. 
£vben 30 ezer frt. a gy6rinek noveles^re 37 ezer frt. a 16cseire 
pedig 1694. 6vben 40 ezer frtot Aldozott. — Alapy J&nos nagy- 
v&radi kanonok a mult sz&zadban v^grendeletileg 48 ezer 
frtot hagyom&nyozott egy convictus alapit&s&ra. 2 ) — Draskovich 
Gyorgy Sopronban 40 ezer frnttal alapitott convictust ; Mattya- 
sovszky Ldszl6 nyitrai puspok pedig sz6khely6n 1705. 6vben 
6 ezer aranynyal. ( 

Vizsg&ljuk meg, a hazai koz6ptanod&inkban szeg6ny 
tanul6k r6sz6re alapitott osztondijakat, s meg fogunk gydz6dni, 
hogy azok tobbnyire nagylelku katholikus papok adomAnyai. 

Ennek n6mi bizonyit6k&ul felhozunk n6h£ny p61dAt. — 
Z&gr&bban Verhov&cz Miksa zkgrkbi piispok 1827. 6vben 
136,305 frtot; Egerben Fuchs Ferencz 6rsek 17 ezer, P6csett 
Pethe6 J&nos kanokok 24 ezer, Migazzi vAczi puspok 12 ta- 
nul6ra 56 ezer frt. Bel&nszky J6zsef beszterczeb&nyai puspok 
50 ezer frtot. Plaschleger Mihdly veszpr6mi kanonok Bud&n 
32 ezer frtot, Debreczenben Moln&r J6zsef nagyv&radi kanonok 
1823. evben 103,278 frt. 18 kr. Kalocs&n Csupor Mih&ly 
nagyprepost 1842-ben 50 ezer frt. Klobusitzky P6ter kalocsai 
6rsek 66 ezer, 1842. 6vben pedig 10 ezer frt. Kom&romban 
Kir&ly J6zsef p6csi puspok 1825. 6vben 30 tanul6ra 207 ezer 
frt. Szepesben Planitz K&roly 79,613 frt. Kluch J6zsef nyit- 
rai puspok 22,500 frt. Vurum J6zsef puspok 20 ezer; Tren- 
csenben Prileszky B61a nyitrai kanonok 17 ezer frntot adott 
osztondijul. 

Mit sz61junk a nemr£g elhiinyt, s a jelenleg 616 kath. 
f6papjaink Aldozatai- s tev6kenys6ger61 a taniigy mezej£n? 
— Ezen k6rd6sre csak azt adhatjuk feleletiil, hogy mindnyA- 
jan f6nyesen betoltik ez ir&nyu hivatdsukat, s hogy 6k a 
taniigy s n^pnevelesnek els6 es legnagyobb j6tev6i, kiknek 
6rdemeihez, mks vil&gi honfit&rsaink adakoz&sai s 6rdemei tk- 
volr61 sem hasonlithat6k. Scitovszky, Bartakovich, Kunszt, 
Szaniszlo, Bir6 LAszl6, Ranolder szdzezerekre rug6 osszegeket 
szenteltek a n6pnevel6s es iskol&kra. Igen, adomdnyaik — 



») B61 Not. Hung. nov. T. II. p. 80. 
») Fessler: Gesch. Ung. X. B. p 325, 
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csszesen milli6kat tesznek ki. — Mindannyir61 mondhatjuk, 
hogy kirdlyi b6keziis6ggel j&rultak a taniigy el6mozditds4hoz. 

Mostani egyh&zi ferfiaink s ftfpapjaink n6pnevelesi s 
tanugyi cz61okra dldozott kegyadomanyairol gyakran hoz tu- 
d6sit&sokat a napi sajto. — Vannak koztiik oly nagy lelkii 
Maecen&sok, hogy az ember — olvasva nagyszerii dldozataikat, 
agg6dni kezd a felett, mibfll fogj&k fedezni elkeriilhetlen folyo 
kiad&saikat, ha a rendkiviili cz61okra annyit koltenek. — Saj- 
nos, hogy nem jegyezhetern ide sz&mszerint azon osszegeket, 
melyeket Simor ; Haynald, Bonnaz, Zalka, Roskov&nyi, Kov&cs, 
Szab6, Lipovniczky, Samassa, Cs&szka s tobbi el6 fflpapjaink 
a kozmuveldd6s olt&r&ra aj4nlottak. Abba bizv&st merek fo- 
gadni, hogy haz&nk piispokei 6s paps&ga a legut6bbi tiz ev 
lefoly&sa alatt, a muvel6d6s terjeszt6s6re u. m. a lelkip&szto- 
rok, tanit6k, iskol&k, s nevel6s emeles6re tizszerte tobbszor 
dldozott mint haz&nk vil&gi honfiai ugyanazon tiz 6v lefolyisa 
alatt. Vajmi 6rdekes lenne, a k6t r6szre vonatkoz6 adatokat 
elfitiintetni ! 

Hazdnk koz6ptanod£inak jelentekeny tobbs6ge a legujabb 
id6ig a kath. egyh&z kezeibe volt leteve. A kath. egyh&z 
szerzetesei s paps&ga dllt legtobb tanodanak 616n, s bizv&st 
mondhatjuk, mi a muvelts6gre ig6nyt tart6 ujabb nemzed6k 
is, hogy ismereteinket s tudomdnyunkat a kath. papok £ltal 
vezetett tangd&kban meritettiik. — Eltekintve azon 6rdemektdl, 
melyeket a jezsuit&k, — mint tanit6k — haz&nk sz&mos tanin- 
t6zet6ben szereztek, csak a mostani koz6ptanod&kra utalok. — 
M6g most is tal&lunk bennok piarist&kat, cziszterczit&kat, 
praembntreieket, bencz6ket, minorit&kat, vil&gi papokat, — s 
ott is, honn6t ezeket — a felekezet nelkuli ir&nyu ujabb tan- 
iigyi iramlat, kiszoriti, — kath. jellegu alapitv&nyokbol fizetett 
vil&gi tanerflkkel tal&lkozunk. 

S k6rdem most, mely tanod&k 6rdemlik meg az els6s6- 
get? — Toldy Ferencz — a tan&rvizsg£16 bizotts&g egyik 
kitiinfl tagja — n6h&ny 6v elfltt hatdrozottan kimondd, a vizs- 
gakn&l szerzett azon tapasztalatdt, miszerint a megvizsg&lt 
tan&rok kozott els6 helyen dllnak a szerzetesek, ut&nnuk jon- 
nek a vil&gi papok, 6s utolj&ra a vil&gi tan&rok. 

Kell-e emlitenem, hogy a szerzetesek tanintezetei majd- 
nem kizdr61ag papi adom&nyokb61 keletkeztek? A kegyesren- 
dieknek Szelepch6nyi Gyorgy eszt. 6rsek Szent-Gyorgyon, 
Mattyasovszky L4szl6 piispok Nyitr&n, Volkra Otto veszpr6mi 
piispok Veszpremben, gr6f Kollonich Zsigmond piispok Vaczott, 
Bak6 Jinos nagyv&radi kanonok Debreczenben 6pitettek 
hdzakat. 

A n6nevel6ssel foglalkoz6 apiczazdrdik szinten egyh&zi 
f6rfiak kegyaj&ndokainak kifoly&sai. — Pdzm&ny P6ter a sz. 
K14r4r61 nevezett apAcz^k nagyszombati kolostorara sokat 
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Aldozott. Sz6ch6nyi Gyorgy a pozsonyi Orsolya sziizek z&rda- 
jdnak 20 ezer frtot adott, ezen z4rda6puletenek helyre&llit&s&t 
pedig grdf Eszterh&zy Imre primes eszkozolte. — Ezen z&rda 
sziizeinek ell&tis&hoz Kir41y, Kluch, Rudnay fdpapok tetemes 
dldozatokkal j&rultak hozzk. 

A nagyvdradi Orsolyaapdcz&k kolostorat, Szenczy Istv&n 
nagyv&radi kanonok 20 ezer frttal alapitotta, mely osszeget 
nagy osszegekkel gyarapit&k Simor J&nos, Jedlicska Antal, 
Rier Ferencz kanonokok. — A n6nevelessel foglalkozo Miasz- 
szonyunkr61 nevezett . ap&czdk pozsonyi z&rd&j&nak Cs&ky 
Mikl6s nagyv&radi pr6post 50 ezer frtot hagyom&nyozott. — 
Az Orsolya sziizek nagyszombati z&rd&jdra Fuchs Ferencz 
nyitrai piispok 12 ezer, Kluch J6zsef 22,500, Vilt J6zsef kano- 
nok 4500 frtot koltott. 

A n6nevel6st — ujabbkori fflpapjaink — dicsfl elfldjeik 
peld&ja ut&n indulva — nagylelkii dldozatokkal iigyekeznek 
elflmozditani. — Ezt fenyesen tanusitj&k Esztergom 6s Nyitra 
ap&czaz&rd&i, rnelyeket Scitovszky es Palugyay hoztak 16tre, 
e k6t v&ros n6i nemzedekenek igen elflnyos nevel6se- 6s 
mtivel6sere. 

A hoi 6des haz&nkban a nyomor 6s ins6g feliit6 tanyi- 
j&t, annak szomsz6ds&g&ban mindenkor 6szrevessziik a katho- 
licismus j6t6kony szellem6t. — Kutassuk fel a haz&nkban 
tal&ltato k6rh&zak, beteg&pold&k alapito leveleit, s j6t6kony 
egyleteink reszv6nyesei- s alapit6inak n6vsor&t, s dllit&sun- 
kat senki sem fogja k6ts6gbe vonhatni. 

T. olvas6ink mkr tudj&k, hogy 6des haz&nkban a szeg6ny 
betegek dpol&sa koriil kitiin6 s hdl&s elismeresre melto tev6- 
kenys6get fejtett ki 6s kifejt mai nap is az irgalmas bar&tok 
rendje. — Ime, szerzetes h&zaik tobbnyire a kath. clerus p6n- 
zen emeltettek! — A pozsonyi h&zat Szelepch6nyi Gyorgy 
ersek 1669-ben alapitotta, Sz6chenyi Gyorgy 6rsek pedig 20 
ezer frtot adom&nyozott neki. Egerben gr6f Erdfldy G&bor 
egri piispok vezette be e rendet 1727. 6vben. Nagyv&radba 
Gyongyosy Istv&n nagyv&radi kanonok hivta be e rendet, 
1760. 6vben 27 ezer frtot, holta ut&n pedig eg6sz vagyon&t 
hagyom&nyozv&n neki. Pecsett Perger Zakarids pleb&nos 40 
ezer frtot adott az irgalmas szerzetnek. Szakolcz&ra grof 
Batthydnyi 6rsek vezette be ; Szathm&rra pedig H&m J4nos 
szathm&ri ' piispok. — E szerzet — mint azt Pauer J&nos isme- 
retes munk&j&ban olvassuk, 1845. Nov. 1. — 1846. Nov. i.Magyar- 
orsz&gban 10,691 szegeny beteget ingyen dpol&s- 6s gy6gyi- 
t&sban r6szesitett. Oh, modern liberalis s felekezetn61kuli huma- 
nismus, mily messze vagy az irgalmass&g e magasztos p61d&ny&t61 ! 

A kath. egyhaz fiai — a ndnem szeg6ny betegjeinek 
ApolAsdr61 is gondoskodtak, mid6n a sz. Erzs6betrdl nevezett 
apdczdkat 6des hazdnkban meghonosit&k. — Gr6f Eszterh&zy 
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Imre ez ap&czdk pozsonyi z&rd&j&nak 140 ezer frtot adoraa- 
nyozott. Szathm&ron Hkm piispok adott nekik h&zat ; az eltar- 
t&sukra szentelt alapitv&nyon kiviil, 80 ezer frtot koltven 
zard&juk 6piiletere. 

A kimerithetlen nagylelkiisegii Sz6chenyi Gyorgy pri- 
mdsr61 azt olvassuk, hogy 1692. jun. 24. Pozsonyban sebesiilt 
es rokkant katon&k r6sz6re 152 ezer frton alapitott egy kor- 
hazat, melyre gr. Kollonich Lip6t primes 105 ezer frtot, grof 
Kollonich Zsigmond v&czi piispok pedig 1 1 ezer frt. dldozott. 
Szechenyi Pesten is alapitott egy katonak6rh&zat. 

A papok dltal alapitott vagy gyamolitott k6rh&zaknak 
alapitvanyai koziil p61dak6p csak a kovetkezdket hozzuk fel. 
A mocsonoki korh&zra Mattyasovszky piispok 5055 frt. adott, 
mely adom&nyt tobb ut6dja jelent^keny osszeggel gyarapita. 
Bajzath J6zsef piispok szeg6ny sinl6d6kre 150 ezer frtot al- 
dozott. A veszpr6mi k6rh&zra Nedeczky K&roly nagyprepost, 
Koller Igndcz piispok es Szechenyi Gyorgy piispok egyenkint 
8000 frttal adakoztak. A kom&romira Barnkopf esztergomi 
kanonok 10 ezer frt., a pecsen6dire Gellermann plebanos 
14,273 frtot, a kalocsaira Lovass Imre kanonok 18 ezer frtot. 

Valah&nyszor ins6ges ev dllott be, mindannyiszor a szii- 
kolkoddk seg61yez6seben a kath. papsdg ]krt el61 jo peldaval. 
— M6g 616nk emlekezetiinkben van Simor Janos primas ke 
gyess^ge, melylyel az 1876. vizir alkalmdval megk&rosult esz- 
tergomi lak6t&rsait, atyai kebtere 61elv6n, tobb h6ten kt vagy 
700 embert ldtott el <§tellel s itallal. 

A szorosabb ertelemben vett tudom&nyoss&g ter6n szin- 
t6n a kath. egyhazat taldljuk a hazai tudom&nyoss&g els6 
z&szl6viv6i kozott; sflt mi tobb, azt mondhatjuk, hogy vol- 
tak6p 6 nevezhetfl a tudom&nyoss&g els6rendii t6nyez6j6nek. 

Erre legtal416bb bizonys&gul felhozhat6k hazink irodalmi 
term6kei, — melyeknek szerz6i nagy r6szben kath. papok 
voltak. — R6gibb irodalmi munk4ink kozott alig tal&lunk 
neh&nyat vil&gi szerz6kt61. Hisz ez 6pen ellenbizonyit^kaul 
szolg&lt fentemlitett AllitAsunknak. — vethetn6 valaki ellen; — 
mert ha a paps&g nagy tudom&nyoss&ggal dicsekedhetett , 
kell, hogy e tudom&nyoss&g dtszivArgott legyen a vilagi 
elembe is, 6s ha nem sziv&rgott kt, ennek egyik f6oka bizo- 
nyosan a kath. paps&g, mely a miiveltseg terjeszt6s6vel kel- 
Iet6n61 kevesebbet tor6dott ? — Ez nem uj szemreMny&s ; — 
e vkd a, tort^neti tenyek f61reismer£s6n alapul. — A regibb 
szdzadok fdrangii s koz6posztalyai, melyek legink&bb lettek 
volna hivatva a tudom&nyok dpol&s&ra, — - nagyobb r&szben 
61etelvukiil vall&k az „Arma decent virum" czimii ismeretes 
mondatot, — a mely 61etn6zlet indokAt tal&lja a hazinkban 
dul6 torok h&bortikban s belvillongisokban ; melyek nemcsak 
a nemesi osztl&yt, hanem a papsigot is csatasikra sz6Ht4k. 
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Lapozzuk it Toldy Ferencz irodalomtoit&ieti miiveit, Feren- 
czy Jakab 6s Danielik J6zsefnek mdr emlitett 61etrajzait, s a 
hazai irodalom tort6netere vonatkozo mds alapos munkdkat, 
s nern fogunk ketelkedhetni a felett, hogy a kath. papsdgot 
ugyancsak a tudomdnyossdg csarnokdban az els6 hely megil- 
leti, melyet r6szint iroi mukod^se — r^szint pedig tudomdnyos 
muvek pdrtoldsa dltal nyert ki. 

P6papjaink minden id6ben nagylelkii Maecendsok gya- 
ndnt-iinnepeltettek. — Ezek kozott a tort^nelem dics6retesen 
megemtekezik Forgdch Ferencz, Pdzmdny P6ter 7 Szelepch6nyi 
Gyorgy, L6sy Imre, Sz6chenyi Gyorgy esztergomi 6rsekekr6l 
Szuhay Istvdn p\ispokr61. ') 

Hazai tudomdnyossdgunk mezejen els6 helyen kell emli- 
teni a hazai tortenetirdst. Ennek alapit6i kizdr61ag kath. pa- 
pok voltak, s ujabb id6ben is a kath. papsdg kor6ben taldlt 
a tortenet Muzsaja legnagyobb tisztelflket. — Bonfin ; Kaprinay, 
Kuzy, Hevenessy, Szentivdnyi, Katona, Pray, Fej6r ; Batthydnyi 
Igndcz, Palma, P6terffy, Koller J6zsef nevei elegendd bizony- 
sdgok. — Ezek voltak hazai tort6netirdsunk megalapit6i ; kik 
eg6sz eletiiket — hazank irott emlekeinek gyujt6se- 6s leira- 
sdra szentel^k. J61 mondta Schwartner a pesti kir. egyetem 
egykori konyvtdrnoka : „Senki sem lesz koztiink oly igazsdg- 
talan, hogy azt el ne ismerje, mik6nt J6zustdrsasdga minden 
tudomdny koriil nagy 6rdemeket szerzett magdnak hazdnkban, 
s hazai tortenetiink felvirdgzasdt illetd iigyekezetei val6ban 
nagy ok 6s tagadhatlanok."-) 

A hazai tort6netir6k jelesbjei mai nap is a kath. papsag 
soraiban taldlhatrik. — Ilyenek : Horvdth Mihdiy, Ldnyi Kdroly, 
Ipolyi Arnold, Frakn6i Vilmos, R6mer F16ris, Knauz Ndndor. 

A nyelvtudomdnyokban, kivdlt a magyar nyelv miivele- ' 
seben, szint6n kath. papok bizonyultak be legser6nyebb mun- 
kdsoknak. Erre Pdzmdny, Kdldy, R6vay ; Rajnis, Anyos, Fa- 
ludi Ferencz, Dugonics, Verseghy, Virdg, Czuczor, Szepesy 
Imre, Tdrkdnyi nevei el6g fenyes bizonysdgiil szolgdlnak. 

Val6ban alig van a tudomdnyoknak oly szakmaja, melyben 
a hazai kath. papsag nem mutathatna fel avatott szaktud6sokat. ) 

A tudomdnyok felvirdgoztatdsdra alapitott hazai int6zetek 
s egyletek mindig a kath. papsdgban tiszteltek legbuzg6bb 
pdrtfog6ikat. 



*) Pauer Jdnos : Az egyhdzi rend 6rdeme 434—432 1. Kitonich „Directio 
methodica processus judiciarii" munkdjdt, mely 1 61 9. 6vben Nagyszombatban meg- 
jelent, Pdzmdnnak ajdnlotta. Pdzmdn volt Maecendsa Lepes Bdlint, s Drexel Jere- 
midsnak. Istvdnflyt Szuhay piispok gydmolitotta. Kirches Jdnos tiibingiai tud6s 1640. 
eVben megjelent „Aetiologid w jdt L6synak ajdnlotta. L6sy 6s Lippay segitett6k el5 
Inchoffer „Annalesei a nek megjelen6s6t. — Kollonich volt Kdldynak Maecendsa. 

■) Introd. in rem Dipl. Hung. p. VI. 

») Horvdth Ciril, Purgstaller, Vass J6zsef, Kruesz Chrysostom, Lutter Ndndor, 
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A magy. tudom4nyos akademia, hab4r aiapkov^t nag*y 
Szechenyink, s nemes p61d4ja ut4n indult n6h4ny nagylelkii 
f6ur rakta le, — m6gis, ha p4rhuzamot vonunk a vil4gi s egy- 
h4zi adomanyoz6k kegyadom4nyai s azoknak birtokviszonya 
kozott — k6tely n61k\il mondhatjuk, hogy a m. tud. akademia 
6piilet6hez s alapjahoz a papsAg legtobb 41dozattal jarult; — 
s nem k6tlem, hogy fflpapjaink s katholikus egyh4zi s vilagi 
honfit4rsaink m6g tobbet 41doztak volna ez orsz4gos intezetre, 
ha ez ki nem iizi vala" kebelebfll a kereszt6ny szellemet, s 
nem karol fel oly irodalmi munkdsokat 6s miiveket, melyeket 
a kath. egyh4znak hivei roszal61ag eliteltek. 

A sz. Istv4n t4rsulat, melynek tobb 6vtizeden At tarto 
irodalmi miikodese szerfelett iidvosnek bebizonyult, legnagyobb 
r6szben kath. papoknak koszonheti 16t6t ; — a kath. papsAgon 
kiviil pedig oly jeles vil4giakban tiszteli gy4moloit, akik at- 
hatvAk kath. meggy6z6d6sukt61, s ezt minden alkalomnAl 
orommel, — nem tor6dve a kereszt6nyellenes kozv61em6ny- 
nyel — nyilv4nyitj4k. — Ilyen jeleseink kozott kiilonosen 
emlitend6k: gr6f K4rolyi IstvAn, grdf CzirAky J4nos, grof 
GyGri L4szl6, b. Wenkheim, L4szl6, Lonkay Antal. 

A sz. Istv4n t4rsulat irodalmi erdemeinek kellfl m61t4ny- 
14s4ra, elegend6 felhozni a Magyar Encyclopedist, Cantu 
Caesar Vil4gtort6nelmenek fordit4s4t, a sz. Irast. 

A magyar nemzeti muzeum k6ts6gen kiviil szinten sokat 
koszonhet a kath. egyh4znak s papjainak. 

Mily csekely 6rt6kii lenne a r6gi muzeumi kept4r, ha 
azt Pyrker 6s Ipolyi f6papok remek k6pgyujtem6nye nem 
gazdagitja vala?! 

A muzeum termeszettudbm4nyi oszt41ya — tavolrol sem 
lenne mostani magaslat4n, ha annak emeles6hez Haynald La- 
jos 6rsek nem j4rul vala oly fenyes dldozatokkal. 

A magyar tortenelmi tArsulat HorvAth Mih41y piispoknek 
inditv4nya 6s kezdem6ny ez6se folytan jott letre ; elsfl k6t alelnoke 
papok voltak, tagjainak jelentekeny r6sze pedig papokb61 411. 

J4rjuk vegig szep haz4nkat, s leggazdagabb tudom4nyos 
s muvelts6gi k6szleteit, u. m. a kdnyvt4rakat, levelt4rakat, 
mu- s r6gis6gi gyiijtem6nyeket, — a papsAg koreben s birto- 
k4ban fogunk tal41ni. — Minden piispoki szekhelyen r6szint 
terjedelmes egyh4zmegyei, r6szint k4ptalani vagy piispoki 
konyvt4rakat tal41unk. F6papjaink mint mag4n emberek is 
szep konyvt4rakkal birnak. A t. olvasok m4r ertesiiltek, hogy 
orsz4gos mag4n konyvt4raink kozott Simor J4nos prim4s, 
Roskov4nyi. Agoston, Ipolyi Arnold, Schlauch Ldrincznek 
konyvtarai kivAlnak. 1 ) 



J ) Schlauch puspcik 20 ezer frtert vette meg Torok Jdnos hires ir6nk konyvtardt, 
melynek legnagyobb resze a magyar tortenetre vonatkoz6 miivek gyujtem6ny6b51 dllt. 
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T. olvas6im tudni fbgj4k, hogy Pannonhalm&n sok ezer 
kotetre men6 konyvt&r 6riztetik. 

Haz&nkban tal&lhato mukincseink kozott, — melyek hazai 
muv6szetunk s iparunk tort6netere n£mi vildgot vetnek, — 
legink&bb emlit6sre m61tok az egyes sz6kesegyhdzak kincstkrai, 
s kath. templomaink egyhazi regis6gei. Ha az egyhdz, — 
befolyasoltatva bizonyos mertekben, — a legkozelebb mult ket 
szdzadban — az ir&nytvesztett hanyatl6 renaissance izl6st61 — 
nem is tehetett eleget a muipar s muv^szet mindannyi ige- 
nyeinek, mindaz&ltal hazankban ekkor is 6 volt a muv<§szetek 
' s ipar leglelkesebb ist&pja, s benne leltek a r6g* mult id6k 
emlekei leghubb 6riiket. 

A miiveszet haz&nkban mai napig is a paps&gban talal 
legsikeresebb p&rtol&sra. — Ismeretesek azon nagy dldozatok, 
melyeknek krkn szerezte haz&nk prim&sa azon nagybecsii 
k£pgyujtemenyt, melyet nem r6g egyhdzmegyej6nek nagylel- 
kiien ajand^kozott. ') 

Tudvalev6 dolog, hogy a nemzeti muzeum csarnokdnak 
k6peit — az orsz&g felhiv&s&ra hazai piispokeink festett6k. — 
Az orsz&g e felhiv&ssal csak azt bizonyitd, hogy f6papjaink 
— r6gi hagyomanyukhoz kepest mindig elsdk szoktak lenni, 
hoi a hazai miiveszet p&rtol&sa jon szoba. 

Prim&sunknak koszonhettf az esztergomi sz. Istv&nfele 
kapoln&nak izlesszerii s koltseges helyre&llitat&sa. — Az 6 
nagylelkiiseget hirdetik az esztergomi bazilika sz&mos miiveszi 
alkotm&nyai, igy : az el6csarnokban fel&llitott Hunyady Jdnost 
es Sz6chy D6nest kbrkzold k6t szobor. Igen ; egy-k6t szkz ezer 
frtot tesznek azon koltsegek, melyeket 6 az el6deit61 alapitott 
s f6nyesen 6pitett bazilika fentartasa s befejezes6re szentelt. 

Nem titok, hogy a lip6tvdrosi bazilika eddigi 6piiletebe 
a hazai f6papsdg tobb ezeret be6pitett. 

Elm61kedven a kath. egyh&znak s a kath.. paps&gnak a 
hazai muvelts^g koriil kifejtett munk&ss&ga felett, 6n is azon 
6hajt&snak adok kifejezest, melyet az 1844. evi orszaggyiilesen 
egy m61t4nyps 6rzetu s igazsagszeret6 grof e szavakkal nyil- 
vanyitott: „En 6hajtom, hogy a fundatiok eredete, es miben- 
16te a legnagyobb publicitasra jfljjon, mert a furtd&tiok 99 
resze papi fund&tio, es igy tudna es tudhatnd Magyarorsz&g, 
mennyi halaval tartozik a kath. clerusnak." 

S mindezen Aldozatok mellett, melyekert a kath. egyhdz 
s paps4ga csak elismerest s Mldt erdemel, talalkoznak jelen- 
leg is sokan, a kik a kath. egyh&z s papsignak a miivel6d6s 
teren szerzett 6rdemeit majd kevesbitik, majd pedig tagad&sba 
vonjak. — Felette szomoru, hogy ezeknek sor^ba tartozik kii- 



») Simor ersek kepeztette ki Paczka ifju miivSszunket, ki nem reg 20 ezer 
frankon adta el cgyik festmenyel. 
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lonosen a magAt liberilisnak nevezA Sajt6 s hirlapirodaloitt 
is. — A kath. paps&g birtokait irigy szemmel n6z6 liber&lisok, 
hogy r6gi vdgyaikat — a kath. papsdg hazai birtokainak 
saecularisatioj4t — mihamar&bb elerhess^k, s e nyilv&nos rat>- 
ldsukat majd n&nileg igazolni litszathassanak, — a tort6net 
ezerekre men6 adatait sem dtallj&k tagadni, s nyilv4n panasz- 
kodnak: hogy a kath. papsdg 6Aksi vagyonib61 csak ig*en 
keveset juttat a kozj6nak s a haza olt&r&nak. 

A par excellence liber&lis 6s szabadk6muves Pesti Naplo, 
a tort6net emlitett ignoransai koz6 tartozik. Egyszer — tiindd- 
v6n a lip6tv&rosi basilic&nak lassan halado epitkez6se — s az 
dltala elhanyagoltnak kepzelt kath. iskolaiigy felett, e pana- 
szos szavakra fakadt : „ A piispokoknek szfikkebKLs6ge mellett 
elegg6 tanuskodik a lipotv&rosi basilica s az elhanyagolt kath. 
iskolaiigy." 1 ) 

Ha hasonl6 roszlelkii v&dakat hallok vagy olvasok, sok- 
szor elgondolkodom, mennyi csek&y 6rdemet mutathatnak 
el6 liber&lis — s a vall&ssal keveset tor6d6 vildgi nagy uraink, 
kik kozott sz&mosan tal&lkoznak, kiknek birtokai meghalad- 
j&k tobb fflpapnak birtok&t. Igen, felette erdemes lenne osz- 
szeirni azon katholikus vil&gi nagy birtokosok adom&nyait, kik 
csak n6vleg nevezhet6k katholikusoknak, s azon zsid6 nagybir- 
tokosok erdemeit ; kik eg6sz uradalmakkal rendelkeznek. — Mily 
csek^ly osszegek lenn&iek ezek . a kath. paps&gnak milli6ra 
men6 dldozataihoz kepest ! — Gyakran felhdborod&ssal olvastam 
a sajt6 igazs&gtalan kitoreseit, amely — meg nem el6gedv6n 
a papsdgnak a kozj6- s muveltseg6rt kifejtett munkAssaga s 
dldozataival, — a sztikkeblii nagybirtokosoknak s a zsid6 nagy 
uraknak a kozj6 ir&nti kozony6t egy sz6val sem meri megr6ni. 

Val6ban ujjainkon megszdml41hatn6k a dics6retes kiv6- 
teleket ! — S a liberdlis sajt6 hallgat ! — Hallgat, mert a meg- 
rovand6k szinten liber&lisok, 6s pedig a modern felfog&s 
szerint, mely a liber&lis sz6nak nagy lelkti s b6kez(i 6rtem6- 
ny6t eltoriilte. 

H&ny magyar ur van, a kik szdz ezerekre riig6 jovedel- 
meiket kiilfoldre kiviszik, s azokb61 a koteles ad6n kiviil 
semmit sem adnak 6des haz&juk jav4ra ; mely nelkiil 6k kol- 
dusok lenn6nek. — Sokan — mid6n dldozatokra felhivatnak, — 
mentseg gyan&nt csal&djuk ir4nti kotelezetts6geikkel allnak 
el6, mintha gyermekeik nagyuri ellktkskn kiviil, semmi felesleg 
sem maradna a kozj616t sziiks^gleteire. Hidba — megfeledkez- 
nek azon kereszt^ny elvrfll, miszerint vagyonunk feleslege a 
szeg6nyek birtoka. 

i) 1872. febr. 22. szdmban. — A Pesti Napl6 szabadk6muves epitkez&si tu- 
domanya szerint a gazdag pestiek fotemplomat a hazai piispokoknek kellene fel- 
epiteni! Kendezett-e a P. Napl6 kath. olvas6i kozott gyiijtest a basilic&ra? K5- 
xniives letere, mennyi teglat aldozott ez epiiletre? 
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Igert sok p61daval megvilagosithatnam azon igazsagot, 
mikent nagyuri osztalyunk nem fogja fel hivatasat, nem fogja 
fel azon intenti6kat, melyeket az orszag s kiralyok, — birto- 
kaik adomanyozoi ezekhez kotottek. — Ne higyj^k, hogy az 
ado megfizet^sevel mar eleget tettek a nagy aldozatokat ki- 
van6 kozj616tnek! — Ha valamikor ugy ma all e tekintetben 
a kolt6nek azon szava : Quantum potes, tantum aude. 

De el6g ez elt6resb61 ; melybe kitiizott targyunkt61 az 
eszm^k tarsitasanal fogva es6nk ; amely elt6r6s t. olvas6inkra 
nezve legalabb annyib61 hasznos, hogy meggy6z6dhettek, 
mikent a kath. egyhaz 6rdemeit csokkentd ellenfelek, elhall- 
gatvan a hazai vagyonos osztalyoknal korholand6 hianyokat, 
— nem igazsagosak. 
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III. A modern jogallam jellemzese. 

A jogallam fogalma. A jog fogalma. A jog elvalaszthatlan a vallast61. — A modern 
jogallam ezt tagadja. — A parlament nem tekinthetd a jog forrasanak. A parlamenta- 
rismus nem ralodi nepkepviselet. — A modern jogallam gyakran az absolutismust 
es forradalmat vonja maga ntan. — Az 1792. franczia forradalomoak kozel rokonsaga 
a modern jogallammal. — A jogallam felekezetnelkuli jeUege. — A jogallamnak a 
kath. egyhaz iranti ellenseges erzulete. Jus placeti. — A jogallam beavatkozik az 
egyhaz kormdnyzataba. A jogallam mint hitmagyaraz6. A jogallam elnyomja az 
egyhaznak tarsnlati szabadsdgat. A jogallammal rokonszenvezd liberalismus hiveinek 
tamadisai a szerzetesek ellen. — A jogallam serti az egyhaz birtokjogat. A jogallam 
— dllitolagos elveivel ellenkezdleg — megszoritja a kath. egyhaznak politikai befo- 
lyasat es jogat. Xehany adat arra, mily lelekenyek a liberalis jogallam&rok az egy- 
haz uldozeseben. — A jogallam nem mentheti e szukkeblii eljarasat. 



A jog&llam t&rsulata es osszlete egy foldterulet, orsz&g 
Jak6inak, kik mint kozons6g es t&rsulat, hivatvAk a tarsadalmi 
jog alapelveit meg&llapitani, s e jog alapjdn t^rsulatukat, s 
t&rsas 61etuk viszonyait szervezni s fentartani. 

A modern jog&llam f6 jellemvondsai a kovetkez6kben fog- 
lalhatdk ossze : A jogAllam a jog s igazsagossAgak f6forrdsdt 
onmagdban vagyis az Allamtest egyes alkatr6szeinek osszletei- 
ben keresi, s maga felett nem ismer el magasabb hatalmat s 
tekint&yt. 

A jog&llam felekezetn&kulinek szereti magat vallani, mely 
melteknev alatt vaMskozony s valldstalansdg lappang. 

A jog&llam mindannyi vall&tsarsulat kozott, legnagyobb 
ellenszenwel viseltetik a kath. egyh&z ir&nt, s ezt intezmenyei- 
torvenyeiben, — az Altala fenhangon hirdetett szabadelviis6g, 
jogossdg s kovetkezetess6g rov&sdra, — nagy mervben tanu- I 
sitja is. 

Hogy a szabadelvu jogallam jellem6vel kozelebbr61 meg- 1 
ismerkedhessunk, szukseges legelflszor a jog fogalmdt roviden 
taglalni. — A jog azon t&rsadalmi alap- s irdnyelveknek 
5sszes6ge, melyek a tirsadalmi viszonyok sikeres szab&lyoza- 
s&ra szuks^gesek, s a mely elveknek, hogy a t&rsadalmi 61et 
koteleket — a kozons^g — s egyedek helyesen felfogott 
javdra — szorosan osszetarts&k, a valodi erkolcs, meltanyoss&g, 
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§ a magasztosabb felebar&ti szereteten kell alapulniok. — Az 
dllamnak f6hivat&sa pedig, hogy ezen t&rsadalmi jogelveknek 
s a kebel6ben fenl6tez6 konkr6t viszonyoknak megfeleld szab- 
v&nyokat, torv6nyeket 16ptessen 61etbe ; s ha egy dllam ezen 
cz61 fel6 irdnyozza torekv6s6t, akkor a s?6 nemesebb 6rtelm6- 
ben nevezhetd jog&llamnak. 

A jog elvei teh&t — vdltozhatlanok, 6s szabadelvu jog- 
dllamaraink, val6ban szellemi bitorl&st kovetnek el, midfln a 
jog alapj&t, legfdbb tekint61y6t, magyar&z6j&t, s legmagasabb 
it616sz6k6t az dllamtestiiletben rejleni dllitjdk. 

Mar Pl&to kifejez6st adott ezen igazsignak e szavakban : 
„Van egy igaz, absolut, dtal&nos, viltozhatlan orok torv6ny, 
melynek szava tanitja azon j6t, mit parancsol, s elt&volit a 
gonoszt61, mit tilt. Ezt nem lehet semmi torv6ny dltal elerdtle- 
niteni, vagy azt megcsonkitani, sem a n6p, sem a tan&cs nem 
menthetfl fel a neki tartoz6 engedelmess6gt61 ; e torv6nynek 
saj&t magyardz6ja van, e torv6ny nem lesz m&s Rom&ban s 
mds Athenben, nem lesz mks ma, 6s m4s holnap; mindenhol 
es mindenkor fog e v&ltozhatlan szent torv6ny uralkodni, s vele 
Isten a vilAg ura 6s kir&lya." 

E val6ban fens6ges s m61y bolcses6g(i nyilatkozatot, melyre 
P14t6nak az emberi term6szet s a t&rsadalmi 61et behat6 isme- 
rete szolgaltatott okot, bizonyos l&tnoki szellem lengi kt, mely 
el6re latta azt, hogy kell jonni egy id6nek, middn a jogoss&g 
s igazs&gossdg elvei egy szil&rd s rendithetlen alapban fognak 
kozpontositatni. Es ki nem tudja, hogy ez alap az isteni kinyi- 
latkoztat&s ? 

Mondva volt m&r, hogy val6di erkolcs vall&s n61kul nem 
kepzelhet6, s hogy valamint az egyednek ligy a t&rsadalom- 
nak is okvetlen sziiks6ge van erkolcsre 6s vaMsra. — Ha a 
jogoss&g elv&laszthatlan az erkolcsi 6rzett#l, — a mit tagadni 
j6zan 6szszel nem lehet, ha a jog a felebar&ti szeretetnek, a 
helyesen magyar&zott m61tdnyossdgnak kifolydsa s ikertestv6re, 
ki vonhatnd tagad&sba, mik6nt a jognak szoros 6sszefugg6s- 
ben kell Allnia a vall&ssal? 

A jog ak4r term6szeti, ak&r positiv, nem sz&rmaztathatja 
le mag&t az emberekt61 ; mert jognak csak azon jog nevezhetd, 
amely Isten akarat&val megegyez, mar pedig Isten akarata 
csak ligy ismertethetv6n meg, ha azt Isten kinyilatkoz- 
tatta, s k6ts6gen feliil dllvdn az, hogy az ember, onmag&ra 
hagyatva, nem k6pes Isten akarat&t kell6k6p megismerni, bi- 
zonys&gra nem szorul, hogy a jog mint az isteni akarat 
egyik r6sze, kell hogy Isten dltal t. i. a vall&s utj&n 6s 
seg61y6vel jusson tudom&sunkra. Magdtol 6rtetik, hogy ezen 
ollit&sunkkal Iegkev6sbb6 sem akarjuk tagadni az emberbe 
41tott jog6rzetet, melyn61 fogva az ember 6nmag4t61 is a jog- 
nak tobb fogalm&t megfejtheti mag&nak. 
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„A jog — mondja egy avatott ir6 l ) nines feltalilva, nines 
alkotva, nem fiigg semmi teremt6st61, nines semmi 6nk6nynek 
al&vetve, nem v&ltozhatik, s nem semmisitethetik meg; mind- 
annyi 6rtelmes 16nyre n6zve kotelezfl, senki sem vonhatja ki 
mag&t al61a; alapj&ban Istennek orok, legbolcsebb, legszen- 
tebb, legigazs&gosabb s mindenhat6 akaratja, melynek fensege 
eldtt, mindennek meg kell hajolni, a mi egben, foldon s a fold 
alatt van 6s 61 .... E jogot kozlik veliink a term6szeti 
torv6nyek, Istennek positiv 6s kinyilatkoztatott torv6nyei s 
a term6szetbe Isten dltal beoltott 6rtelmes lelkiismeret .... 
S ime ez igazs&ggal szemkozt a jog&llam mag&t mondja a 
megtestesult jognak." 

K6riiltekintv6n az 61etben, nem lehet meg nem gy6- 
z6dmink arr61, hogy a jogtipr&ssal rendesen az erkolcsi s 
vall&si 6rzet is kihal, s hogy ezeknek hi&nya sziili a jogta- 
lansdgot. 

A szabadelvu jogallamdi-ok hti kovet6i, az dllamgazd&szat 
ter6n, azon el6ttiink mkr ismeretes bolcs6szeknek, kik mellflzve 
az isteni kinyilatkoztat&st, minden irdnyban saj&t esziiket vall- 
j&k legnagyobb tekint61ynek, melynek hat&rozatai s iteletei 
magasabb bir6i sz6k el6 nem fellebezhet6k. A modern jogal- 
lam elm61ete, kifoly&sa a vall&snelkiili bolcselet 6szistenit6- 
s6nek. A bolcselet isteniti az egy6nt, a jog&llam pedig az 
egy6nek t&rsulat&t. — Ezt el6gg6 bizonyitja a jog&llam ke- 
gyelte n6pfens6gi elm61et, mely elv6iil vallja egy badeni mi- 
niszter azon hirhedt nyilatkozat&t, mik6nt: a torveny nyilvdnos 
lelkiismeret 

De tin igazs&gtalans&got kovetunk el, arr61 v&dolv&n a 
szabadelvu jog&llam bar&tjait, hogy 6k a jog s torv6nyek 
meg&llapit&s&ban az dllamot tartjSk egyediil mervad6nak, s 
legf6bb tekintelynek ? — tTgy hiszem minden pirtatlan olvasonk 
elegend6 igazol&snak elfogadja, ha mi a szelesen elterjedt 
Neue freie Presse-nek e tekintetben tett egyik nyilatkozatara 
hivatkozunk. „Az erkolcsis6g — ligymond az emlitett libe- 
r&lis hirlap 2 ) — az emberi kebelben a jog 6s torvenyben birja 
alapj&t, de nem helyezhetG ez ut6bbi fel6. A jog&llam elveti 
az £llit61agos magasabb erkolcsis6get, mint 6nk6nyt, s 6pen 
ezaltal megkiilonbozteti mag&t a feudalis 6s absolut &Uamt61. 
— Ha a jog 6s torv6ny sz61t, — akkor ki van el6gitve . az 
erkolcsis6g is. — Olyan dllam, amely egy magasabb erkolcsiseg 
elvei szerint korm&nyoztatn6k, 6p olyan t6vutakra fogna terni, 
mint azon dllam, mely legfelsdbb torv6nyeinek a r6mai dog- 
m&t elfogadnd. Az 411am torvenyei v6delem aid veszik az 
dllampolgdroknak hitfelekezeteit, erkolcsis6g6t s meggy6z6d6- 



J ) Periodische Blatter 1873. 173. S. 
*) 1875 Marcz. 2. sz&ma. 
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s£t, ha azok a torvenyt elismerik, s tiszteletben tartjak. Egy 
dllam, hoi a vallds is moral a torvinyek feli akarnak emelkedni y 
kefie az onkinynek s anarchidnak. u 

Azt hiszszuk, hogy e szavak el6gg6 jellemzik a jog&llamnak 
onmagdt istenit6 ir&ny&t. — Ennek kiegeszit6s6ul dlljanak itt 
meg Hegel szavai is, kinek eszmeit a jog&llam sok tekintetben 
erv£nyre emelte. „Az dllam — mondja a bolcs£sz — val6di s 

jelenlev6 isten, 6 isteni akarat . 6 foldi 6s isteni : 6 mint 

v&ltozhatlan 6ncz61, legfflbb joggal bir egyesek s a n6p felett. 
A nip mint dllam absolut hatalom a foldbn." 

Nem mulaszthatom el azonban Hegelnek, egyik m&s — 
im6nt id6zett szavaival ellenkez6 nyilatkozat&t is idejegyezni, 
melyben megvalld, bogy „torv6nyeink legf6bb 6rv6nyiiket a 
vall&sban birj&k." — E szavakkal elismerte, hogy a j6zan koz- 
velem6ny. csak akkor ismeri el a torv6nyt jogosnak 6s kote- 
lez6nek, ha az a yaMssal nem ellenkezik; s hogy az ember 
csak vall&sos 6rziileten61 fogva hajland6 s k6pes az dllamszabta 
torvenyeknek engedelmeskedni , s azokat v6grehajtani. / — 
Egy6bk6nt ne csodalkozzunk Hegelnek emlitett k6t — egy- 
m&snak ellenmond6 dllit&sa felett; mert az ellenmond&sok a 
vall&sn61kiili bolcs6szekn61 napirenden vannak. 

Hobbes bolcsesz Hegelnek el6bbi n6zet6t osztja, mid6n 
az dllamot szint6n jelenlev6 Istens6gnek nevezv6n, az embe- 
reknek kotelemk6p irja el6 a haland6 istennek (t. i. az dllam- 
nak) tartoz6 h&l&t, minthogy a b6ke ez istent61 jon. f ) 

Elmondhatjuk Ketteler Vilmos*) mainzi piispokkel, mik6nt 
az dllamnak 6nistenit6 ir&nya „oly sotet csillagzat az 6gen, 
mely az id6nek jelei szerint mindink&bb fejl6dik. . . . Miut&n 
meg 16n kis6relve, az embert Isten f616 emelni (t. i. a vaMs- 
tagad6 bolcselet Altai) bizonyos viszonylagos k6nyszeriis6ggel 
kell megkis6rleni az emberis6get is, azaz, az embert eg6sz 
6sszes6g6ben Isten fel6 helyezni; az egyes embernek onisteni- 
tes6t61 kovetkezik az eg6sz emberis6gnek 6nistenesit6se. . . . 
Ez ir&ny legm61yebb alapja a jelenkor sz&mos jelens6g6nek. . . 
Az emberis6g istenit6s6re nem tal&lhatni alkalmasabb alakza- 
tot az dllamnSl, s az id6 szimos ir&nya — sz&mos kis patak 
gyan&nt, ezen egy foly6ba omlik, mely az isten£llam, az isten 
nelkiili dllam, az 411am mint a puszta emberis6g nyilv&nulata. . . 
Ez a modern dllamnak 16nyege." 

A jog&llam a most megbesz61t jellemz6se alapj&n, neve- 
zetesen azon elv6n61 fogva, mik6nt onmag&ban foglalja a jog 
eredetet, — minden int6zked6seiben, bizonyos csalhatatlansdgot 
tulajdonit mag&nak. — Ezen 6nhitts6g6vel karoltve j&r azon 
teves elv, miszerint az dllam, mint legf6bb hatalom 6s jogi 



*) Leviathan 1 65 1. 

») „DeutscWand nacb deni Kriege von 1 866." Mainz 1867* 296, S, 
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tekintely mindent tehet, mely tulajdona s jogAnAl fogva — a 
csalhatatlansAgon kiviil a mindenhatdsdgot is vindikAlja magA- 
nak. — Az Allammindenhat6sAg egyik f&jellemvonAsa a jog- 
Allamnak, ami term6szetes kovetkeztet6se a jogAllam elmelet6- 
nek. — S a jogAllam mindemellett szabadelvtinek nevezi 
magAt; — bizonyAra el akarja e n6vvel a maga szukkebliis6get 
palAstolni, s a rovidlAt6kat 16pre fogni; hanem az6rt notis 
est derisui. 

A jogAllam mindenhat6sAgAt, a jelen korban, sok helyiitt 
lAtjuk 6rv6nyesiilni ; — s valamint Spinoza nem Atallotta ki- 
^mondani, „hogy az Allamnak engedelmess6ggel tartozunk, ha 
az a legesztelenebbet is parancsolja," ligy mainap — majd az 
AllamArok ajkair61, majd a torv6nyhozAs termeiben — a vil&g 
hallatAra hangoztatni halljuk, a modern Allam korlAtlan s fug- 
getlen jogait. 

Az osztrAk torv6nyekben, nevezetesen az 1874. MAjus 7. 
torv6ny hivatalos indokolAsAban, hatArozottan van kifejezve 
azon elv: „miszerint az Allami torv6nyhozAsnak korlAtai csak 
az Allami torv6nyekben talAlhat6k fel." — Bizony okosabb 
lett volna, ha az osztrAk torv6nyhoz6 urak inkAbb azt hozz&k 
fel vala indokul, hogy a haza j616te szabja meg a torvenyhozas 
korlAtait. — HiAba a liberalisoknak egyik irAnyelve: a sic 
volo sic jubeo, stat pro ratione voluntas f61e kozmondAs. -f 

„ Azon jogalap, melyen a jogAllamnak szervezkednie kell, 
azon AllitAsban olvad fel: a mit az ember akar, azt szabad 
neki tennie; mert a n6p akarata a legmagasabb torveny, 

melyb61 minden jog 6s hatalom szArmazik Azt sz6gyeltik 

(a liberAlisok) mondani : tenned kell ezt, mert 6n akarom, ha 
nem azt mondtAk : mert mindnyAjan akarjuk, kell cselekedned." ') 



A jogAllam — megvetv6n a vallAst, s mindenhat6sAgot 
tulajdoriitva fnagAnak a n6p szavAra, mint Isten szavAra hi- 
vatkozik. — Hogy int6zm6nyei- 6s torv6nyeinek ; a nepfen- 
s6g. 6rtelm6ben 6s nev6ben szentesit6st 6s tekint61yt kol- 
csonozzon, s igazsAgtalan 6s n6pelnyom6 torv6nyein61 is mindig 
a n6p akaratAra hivatkozhass6k, a parlamentarismust, s evvel 
a nipkfyviselet fogadta el kedvencz kormAnyrendszer6iil. 

T. olvas6ink — kik polgArai egy parlamentaris orszAgnak 
— j61 tudjAk a n6pk6pviseleti rendszer mibenl6t6t. Tapaszta- 
lAsukb61 ismerik a parlamentarismus azon alapelv6t ; mely sze 
rint az orszAg polgArai egyszersmind onmaguknak kozvetett 
torv6nyhoz6i, midfln a k6pvisel6 vAlasztAsi jognAl fogva, — 
torv6nyhoz6i hatalmukat onmaguk Altai vAlasztott k6pvisel6- 
testiiletre bizzAk. — A n6pk6pviselet eszm6je, k6ts6gkivul az 



>) Ratwcber Othmar; Staat ohne Gott. 31. S. 
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emberisegnek koztulajdonAt k6pez6 szabadsAg elv6b61 ered, s 
a tortenelem- s tapasztalatbol ismert kormAnyformak kozott 
bizonyosan legeszmenyibb. — 6 az emberi m61t6sAgnak leg- 
inkAbb felel meg; s minden alaptalan gyanakodAs elkeriil6se 
v^gett, mi *is kinyilatkoztatjuk, hogy az emberis6gnek oda kell 
torekedni, mik6nt a n6pk6pviseleti Allamrendszer, megtisztulva 
hibAit61, s a nAla eddigel6 6szlelt szAmos vissza616seit61, a koz- 
szabadsAg- 6s j616tnek gyakorlatilag megfelel6 alakzatban min61 
tobb orszAgban meghonosodj6k. — NetAni f61re6rt6s eltAvoli- 
tasa cz61jAb61 azonban azt is kell megjegyeznunk, hogy a par- 
lamentarismust csak ligy helyeseljiik, ha az nem vallja alap- 
eszm6j6nek a fent foglalt korlAtlan n6pfens6get, s a n6pfens6g 
alapjAn alakult jogAUam csalhatlan mindenhat6sAgAt, mely bi- 
torolt tulajdonok k6pezik a mai parlamentarismusnak 6nk6nyt 
sziil6 kinov6seit. — A parlamentarismus rendszere csak ligy 
lehet iidvhoz6, ha a n6p kell6k6p fogja fel hazAja- s az egyes 
honpolgAroknak 6rdekeit, s oly k6pvisel0kb61 alakitja torv6ny- 
hoz6 testiiletet, kik ez 6rdekeket ismerik, akarjAk 6s tudjAk is 
vedeni s 6rv6nyiikre szuks6ges torv6nyeket akarnak alkotni. 
— A n6pk6pviselet 16nyeg6hez tartozik : hogy a k6pvisel6- 
testiilet mindig a n6p 6rdekeinek viszhangjAt k6pezze, s a 
nepnek hatalmAban Alljoil 6rdekeit — a k6pvisel6kkel szem- 
kozt, akAr el6zetes utasitAssal, akAr pedig mis morAlis eszko- 
zokkel 6rv6nyesiteni, s megv6deni. — V6gul felette sziiks6ges, 
hogy a k6pvisel6testulet At legy en hatva azon tudatt61 ; mik6nt az 
emberi elme, korlAtoltsAgAnAl fogva, a jog 6s torv6ny meghatA- 
rozAsAban fels6bb felvilAgositAst s vez6rletet nem n61kiilozhet. 

Ha tekintetbe veszsziik az eur6pai Allamok k6pvisel6- 
testiileteit, — azoknak alakulAsi m6djAt ; tagjaiknak 6rzulet6t 
s gondolkodAsAt, — torv6nyhozAsuk eredm6ny6t, tiilzAs n61kiil 
mondhatjuk, hogy azok nem a jogot s torv6nyess6get ; hanem 
inkAbb a jogtalansAgot mozditjAk el6. 

A jogAJlam onmagAt meghazudtolja, mid0n a n6pfens6gre, 
a kozlelkiismeret- s kozv61em6nyre, mint a jog s torv6ny kiit- 
forrAsaira hivatkozva, parlamentjeire utal ; — mert csak az 
elfogiilt s a mindennapi tapasztalat el6tt szemeit elzAr6 ember 
mondhatja Eur6pa parlamentjeit a n6p val6di k6pvisel6testii- 
leteinek. — Mihelyt ezen AllitAs bebizonyiil, m6g a legsza- 
badelviibb jogAllamAr is — ki a jogAllamot a jog legf6bb foru- 
mAnak tartja — m61tAn agg6dhatik 6s k6telkedhetik a felett, 
valjon az eur6pai ligynevezett jogAllamok ugyancsak kifo- 
lyAsai-e a n6pfens6gnek ; s a val6di jogossAgnak, mely emeb- 
ben leli f6biztosit6kAt ? 

Ne menjiink messze kiilfoldre, hanem AUapodjunk meg 
hazAnk fflvArosAban, hogy meggy6z6djunk arr61, valjon m61tAn 
nevezhet6-e a mi torv6nyhoz6 testiiletiink a n6p akarata ki- 
folyAsAnak, s a n6p k6pvise!6testulet6nek? 
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K6pviseld-v41asztdsi rendszeriink hi&nyai miatt, s az ezzel 
j&ro — minden v&lasztdsndl tapasztalt visszaelesekn61 fogva, — 
a v&lasztott kepvisel6k igen gy6ren v&lasztatnak a kozonseg- 
nek — minden idegen befolyAst61 ment szabad elhat&roz&sabol. 
— Nem titok ; hogy az uralkod6 tobbs6gnek van sz&mos er- 
kolcsi k6nyszereszkoze ; mely a vdlaszt6k szabad akaratat kor- 
l&tozza; — s a p&rtok f6t6nyez6i k6pvisel6jeloltjeik megvAlasz- 
tksknkl nagy m^rvben 6rv6nyesitik a jezsuit&knak tulajdonitott 
azon elvet: Finis sanctificat media. Akkor a vdlaszt6k nagy 
r&sze azt tartja: „Helfe ; was helfen kann. u 

V&laszt&saink majdnem kiv6tel n&kiil hat&lyos erkolcsi 
nyom&s alatt hajtatnak v6gre. 6n&116 ; tiszta meggy6z<3d6sen 
alapul6 szavazat ndlunk val6ban a legnagyobb ritkasAgok 
koz6 tartozik. S enn61 az a legszomonibb tapasztalat, hogy 
maga vdlaszt6ink 6rtelmis6ge is legink&bb a tekintetek, ro- 
koni kotel^kek s kil&t&sok befoly&sa 6s nyom&sa alatt nyog. 
Vegyiik a dolgot tigy, amint van. — A k6pvisel6 v&lasztA- 
sok sorsa tobbnyire a megy6k kozpontj&nak hangulata- s 
ir&nya szerint igazodik. — Vajmi nagy f&ba v&gja fejszejet 
azon intelligens ember, ki a megyei kozpont p&rtbeli hat&ro- 
zat&val ellenkez6 dllAspontot elfoglalv&n, a megyei 6rtelmis6g 
tobbs6g6vel ellent&es p&rtjelolt z&szlaja alk 16p, s fiiggetlen 
meggy6z6d6s6nek nyilv&n is kd kifejezest ! — A megyei intel- 
ligentia csak f61 villr61 tekintv6n le rek, a v&laszt&sok e!6tt 
m6g legjobb bar&tai is keriilik, nehogy vele val6 6rintkez6siik 
Altai hatalmas megyei pdrtfog6ikndl maguk — illet6leg poli- 
tikai p&rtszinezetiik irAnt n6mi gyanakod&st keltsenek, s ekk£p 
p&rtAU&sukhoz kotott kildt&saikat a meghiusul&s vesz61y6nek 
kitegy^k. — Mit mondjunk pedig azokrol, kik a korm&nytol 
fiiggfl helyzetben vannak, min6k p&ddul az dllamhivatalnokok, 
kiktdl az uralkodo tobbseg nemcsak munk&ss&gukat, tettere- 
jiiket, hanem meggy6z6d6suket is kiv&nja Aldozatiil?! — Ezt 
felesleges bizonyitgatni, minthogy a liber&lisok nem sz^gyen- 
lik nyiltan azt hirdetni, mik6nt a korm&nyhivatalnak koteles- 
s6ge a korm&ny p&rtjdnak kepvisel6jeloltj6t t&mogatni, s 6k 
e tekintetben eg6szen maguk^vA tev6k a kozmond&st: „Annak 
szolg&lj, aki fizet." — Nem irigyeljiik liber Alis honfitarsaink 
ilyet6n okoskod&s&t; s nem is csod&lkozunk rajta, hogy 6k 
meggy6z6d6siiket a p6nz 6s kereset k6rd6s6nek rendelik alk. 
Ebb61 legal&bb tanulni ismerjiik liber&lis lelkesiilts6guknek 
nagy 6rt6k6t! 

De talin igazsdgtalanul it^ltiink? — J 6 lesz, ha t. olva- 
s6ink ismeretts6gi koriikben szemtet tartandnak a felett, mily 
p&rt&ll&st foglaltak el az utols6 1875. s 1878. 6vben tartott 
v&laszt&sok alkalm&val azon ismer6s vdlaszt6ik ; kik bizonyos 
tekintetben a tobbseg pdrtjit61 fuggtek. — - H&nyat tudn&nak 
koziilok megnevezni, kik fiigg6 helyzetiik dacz&ra, a, kor- 
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m&nyp&rti jelolt ellen szavaztak? Quis est hie et laudabimus ^ 
eum ! 

H&t nem tehetni fel, hogy a korm&ny- es tobbs6gt<M fugg6 
v&laszt6k, a korm&nyp&rti k6pvisel6jeloltre szavazv&n, nem a 
kormdny ir&nti tekintetbfll, hanem meggy#z6d6siik sugallata 
szerint szavaztak? — Meglehet! — A ki hisz, udvoziil. As- 
both Janosnak p61d&ja, a tobbs^g magaviselete s elj&rdsa a 
v&laszt&sokndl elegend6 6v&stil s intelmiil szolgdlhatott a fuggd 
v&laszt6knak, mint viselj6k magukat a szavaz&sndl. — Sajdt 
tapasztal&somb61 tudom, hogy egy dllamhivatalnok, ki 6n- 
kenyt s minden nyom&st61 menten szav&t adta volt az ellenz6ki 
k6pvisel6jeloltnek, kihez egyszersmind bar&ti kotetek is fuz6, 

— a v&laszt&s el6tt esdve k6rte bar&tj&t, oldani 6t fel ig6re- 
tevel ]kr6 kotelezetts6g6t61, minthogy alapos aggodalmat dpol, 
mik6nt szava bev&lt&s&nak eset^ben dlldsdt vesz61ynek, s 6n- 
magat kart&rsai ellenszenv6nek teszi ki. — A k£pvisel6jelolt 
szives keszs6ggel beleegyezett baratja kiv4nsAg4ba. — H&ny 
hasonl6 peld&t tudn&nak m&sok felsorolni! 

A tapasztalAs szdmos p61d4kkal tanusitja azt, hogy a mi 
hazai 6rtelmisegeink — tisztelet a dics6retes kiveteleknek, — 
nem tartja tiszteletben a vdlaszt6i jog fiiggetlenseg6t. — Ezek 
kozul csak a v&laszt&sok ut&n t&madt ellens6gesked6sekre uta- 
lok, melyek haz&nkban napi renden vannak. — S azonnal 
eszleljiik, hogy rokon csal&dok, j6 bar&tok, s6t testv6rek is 
feszes viszonyba jonnek egym&ssal a valaszt&sokn&l kovetett 
ellenkez6 ir&ny miatt ; s ak&rh&nyszor hallottam keseryesen 
panaszkodni afelett, hogy az egesz valaszt&s nem erte meg, 
miszerint oly visz&lykod&sok 6s ellent6tek meriiljenek fel oly 
regi j6 bar&tok kozott, s egytittal azon 6hajukat is kifejezt6k : 
vajha csal&di tagjaik soha se venn6nek r6szt a v&laszt&sokban, 
melyek annyi izetlens6get vonnak maguk ut&n! — Ha a mi 
ertelmis6gunk ily kev6sbe veszi a vdlaszt6i jog szents6g6t, s 
azon kovetkezm&iyeket, melyeket a v&laszt&sokn&l div6 ak&r 
erkolcsi, ak&r anyagi megveszteget&s szokott maga utdn vonni, 
mit v&rjunk a vdlaszt6k tetemes tobbs6g6t61, mely a politikai 
s honpolg&ri jogok- es kotelmeket kev£sbbe ismer6 n6p osz- 
t&lydb61 sorakozik ? — Si hoc in viridi, quid in arido ? ! 

Altaldnos a panasz : hogy a mi vdlaszt6 n6piink nem 6rti 
m6g vdlaszt6i jogdnak fontoss&g&t, hogy nem 6rti kt az e jog- 
bol foly6 koteless^geit, s hogy a v&laszt&sokn&l jobbad&n ko- 
zonyoss6get tanusit. — E tapasztalat nem szoriil bizonysigra. 

— E szomoni jelens^gnek egyik oka mag&nak a dolognak 
term6szeteben rejlik. Ugyanis a mi vdlaszt6 n6punknek nin- 
csenek oly kedvez6 alkalmai, oly hathatos eszkozei, melyeknek 
segely^vel k6pes lenne mag&nak — a vdlaszt6i jog kellG 6r- 
v6nyesit6s6re sziiks^ges ismereteket szerezni. Ehhez nagyobb 
k6pzetts6g ; olvasottsdg, s az Allamg6pezetnek kozelebbi isroe- 
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rete sziiksegeltetik. — Ott vannak az iskolak, ott vannak hir- 
lapok ; ott a n6p els6 rendti. tanitoja a pap — ezek a n6pet 
elegg6 felvilagositjak ! — Ne vadoljanak pesslfflisticus nezlet- 
r6l, ha azt mondjuk, hogy a n6p — akkor is, ha aZ 6fintetfc 
k6pz6 tenyezdk meghozhatnak a kivant felvilagositast,— nem 
lesz kell61eg k6pes parlamentaris hivatasanak betolt6sere ; mi- 
vel az ertelmis^gnek nem csek&y r&sze oly befolyast gyakorol 
rea ; mely 6t a ketely ingatag sajkajara veti, s vajmi gyakran 
elfojtja benne a parlamentarismus s 6rtelmis6g iranti tiszteletet. 
— Hiaba okozzuk n^punket, hiaba vadoljuk indolentiar61 ; meg- 
vesztegethet6s6gr61 s 6rtelmetlens6gr61 ; . — vizsgaljuk meg 
lelkiismeretiinket, — figyeljiik meg azon m6dokat es eszkozo- 
ket, melyekkel az ertelmis6g eszm&t s terveit egyes valasz- 
tasok alkalmaval diadalra juttatni iparkodott, s el fogjuk mond- 
hatni a mea culpat! 

Ha jieiyi akarjuk szemeinket a tapasztalas igazolta f£nyes 
zenyek eldl elzarni, be kell ismernunk, hogy 6des hazankban 
a parlamenti valasztasok, inkabb partoskodasi kortesked^sek- 
nek nevezhet6k. 

Lehet-e ilyen viszonyok kozott, s oly es annyi tapaszta- 
las utan m6g arr61 is besz61ni, hogy a mi k6pvisel6testiiletunk ; 
a kozvelem6nynek ; a n^pnek k6pvisel6je 6s kifejez6se, s hogy 
benne a n6pfens6g eszmeje volna kifejezve?! — Ennek igen- 
16sehez 6riasi optimismus kivantatik. 

Hogy a mi parlamentunk — valamint mas orszagoknak 
kepvisel6testuletei sem lehetnek a n6pfens6gnek — s a koz- 
v£lem6nynek szem61yesit0i, bizonyitja a tobbi kozott, a vdlasz- 
tok s kepviseldjiik kdzti viszony. 

A valaszt6k igen csek61y biztosit^kkal rendelkeznek az 
irant, hogy valasztott k6pvisel6ik val6ban megfeleljenek kiil- 
detdsuknek, s a n6pnek tapasztalt 6rdekeit, sziiks6gleteit s 
ohajait k6pviselj6k a torvenyhozas ter6n. — E biztositekok 
hianyait bizonyitja az, hogy a k6pvisel6 megvalasztasa utan 
nem koteles valaszt6inak utasitasa szerint eljarni, s6t m6g 
arra sem kotelezhetfl, hogy utasitasokat elfogadjon. — A kep- 
visel6 nem tartozik tuzetesen r6szletezett programmjat adni 
azon iranynak, melyet kovetni fog. — Legtobb k£pviseldje- 
loltunk programmjaban n^hany altalanos sz61amra szoritkozik, 
melyet kiil6nf£lek6p lehet magyarazni. 

Eltekintve att61, hogy n^piinknek alig van m6dja ; s al- 
kalma, a maga 6rdekeit a k6pvisel6vel megismertetni, meg 
kell vallanunk, hogy a n6pnek a megejtett valasztas utan fel- 
meriilt s megismert sziiks6gletei csak akkor talalnak k6pvi- 
sel6in61 viszhangra, ha azok iny6re vannak; ha pedig valaszt6i 
6hajat a maga felfogasa szerint igazsagtalan- vagy alaptalan- 
nak tartja, akkor a valaszt6k k6nytelenek ig6nyeik meU6^6s6* 
vel s k6pvisel6juk hallgatasaval megetegedni. 
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Kepviseleti rendszeriink mellett megeshetik, s6t gyakran 
meg is tort6nik, hogy kepviselflink oly torv6nyeket is indit- 
vanyoznak 6s meger6sitenek, melyek a n6p altalanos kivana- 
taival, s a vaWdi kozv61em6nynyel egyenesen ellenkeznek ; — 
mirfll iskolai torv6nyeink ; a polgari hazassag, a zsido eman- 
cipatio, az uzsoraskodast megengedfl torv6nyeink elegg6 ta- 
nuskodnak. — S ekk6p nalunk is val6stil egy liberalis urnak 
kovetkezd ismeretes allitasa: „Denn was die Herren den Geist 
der Zeit nennen, das ist der Herren eigener Geist." 

Ha valamely k6pvisel6 valaszt6i meggy6zdd6s6vel ellen- 
kez61eg tolti be allasat, mi6rt nem keresnek a valaszt6k or- 
voslatot? — Hisz van joguk k6pvisel6jeiknek eljarasat nyilvan 
roszalni, neki bizalmatlansagot szavazni ; S 6t ekkep allasatol 
va!6 visszal6p6sre erkolcsileg k6sztetni. 

Ez nem orvoslat, hanem csak n6mi enyhit6se a betegf- 
segnek, 6s csupan f61rendszabaly. — Mi haszna a bizalmatlan- 
sagi szavazatnak, a roszal6 nyilatkozatnak, ha a k6pvisel6 
altal, — a valaszt6k megbizasa s akarata ellen6re — megsza- 
vazott torv6ny mar elfogadtatott 6s szentesitetett ? — Mit 
6rn6nek p61datil a kath. valaszt6knak sok ezer alairassal ella- 
tott 6vasai s bizalmatlansagi szavazatai a kath. alapitvanyok 
secularizatioja ugy6ben, ha k6pvisel6jiik e targyban mar be- 
ad tak volna szavazatukat? — Eldzetes utasitas- s kotelzfl meg- 
bizasnak pedig — mint mar jeleztiik — nines helye s 6rv6nye, 
s a k6pvisel6i felel6ss6g csak az eszme vilagaban 16tez. 

A k6pviseleti rendszer — kovetkez0k6p a k6pvisel6 s 
valaszt6k kozti bizalomban, nevezetesen pedig a k6pviseld be- 
csiilete-, igazmondasaban s ig6retei Ms6g6ben nyiijt a valasz- 
toknak legnagyobb biztosit6kot 6s megnyugtatast. — Eire 
csak azt mondjuk : „Az ig6ret sz6p sz6, ha megtartjak ligy 
j6. u — Meg kell azonban jegyezniink, hogy ha valaha, ligy 
ma azt tartjak az emberek ; „K6tve higy a komanak," es 
„trau, schau, wem." 

Meglehet, hogy egyn6mely liberalis olvas6 elfogultsagr61 
vadolvan, ellenvet6sk6p azt adandja valasziil : mik6nt a hazai 
parlamentarismus, mely most csak gyermek6veit 61i ; nem ve- 
het6 fel a parlamentarismus mintak6p6iil s val6di k6pvisel0j6ul ; 
s ha a parlamentarismus el0nyeit ; s a benne kifejezett s kep- 
viselt kozv61em6nyt s n6pfens6get ismerni kivanjuk, szuks6ges 
azt a parlamentarisabb kiilfoldon tanulmanyozni. 

Ne amitsuk magunkat, s ne higyjuk, hogy az altalunk 
kev6sbb6 ismert kiilfold, minden tekintetben f616nyt 6rdemel 
hazank felett. A kiilfoldon is csak emberek vannak, kiknek 
egy jelent6keny r6sze, gyakran inkabb a szenved61yek osz- 
tone — mint az 6sz 6s lelkiismeret szava utan indiil. 

Hogy meggy6zzuk t. olvas6inkat ; hogy kiilfoldon sem 
mind arany a mi f6nylik ; csak az uj Olaszhonra utalunk. 
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CMidfln Viktor Mano, Piemont kiralya ket evtized el6tt az 
olasz tartomanyoknak egy kiralyi korona alatti egyesitese utan 
asitozott, a tronok s torteneti jogok felforgatasaval nem to- 
rod6 olasz liberalisok, — rasiitend6k az annexio (rablas) — 
miiv6re a latszatos jogossag es torvenyess6g b61yeg6t ; a nep- 
fens6g, a kozakarat, a nemzeti ohajok s kozvelem6ny kedvencz 
sz61amaira hivatkoztak, s ezen elv alapjan Viktor Man6 meg 
is kezdte honboldogit6 annexionalis muvelet6t. 

Bebizonyiilt t6ny, hogy Piemont fejedelme, R6ma s mas 
olasz tartomanyoknak elfoglalasara, s a papa megbuktatasara 
kezet szoritott a forradalommal. „Eg6sz Olaszhonban — mint 
Drouyn de Lhuys mondta — tevekenysegbe hozta a leger6- 
szakosabb forradalmi propagandat ; — titokban zsoldjaba fo- 
gadta, el6re taszitotta, felfegyverezte azokat, kik megvoltak 
bizva, hogy a f&sziget minden fejedelmi, f6k6p a papa sz6ket 
alaassak. Ilyen volt Piemont politikaja, ilyenek nemzeti okafai. ul ) 

Piemont az allit61agos nemzeti kozakaratot forradalmi 
6sszeeskuv6ssel s izgatassal 6bresztette. — E biinos eszkozok 
— magat61 6rtetik — elfojtottak a n6pjogokat ; s a liberalis 
forradalmarok altal hangoztatott olaszhoni n6pszavazat a koz- 
v£lem6ny es n^pszabadsag torpe torzk6p6v6 lett. 

. „ A sajt6t — mint Dupanloup 2 ) irja — b6kokba vertek 
mindeniitt; Piemont mindenhat6 dictatorai maguk keszitettek 
a szavazatokat, semmi figyelembe sem v6ve a n6pek ohajait." 

Toscanaban csak egy huszonotodr^sze a n6pnek birt sza- 
vazati joggal; a szavaz6k fel6n61 tobb nem gyakorolta jogat; 
s ekk6p — mint Normanby lord irta — „a n6pess6g otvened 
r6sze volt, mely Italia athenabelieit a piemonti boeotiaknak 
eladta." 

Parmaban Farini a falusi n6pet megfoszta szavazati jo- 
gat61. Modenaban 27 ezer valaszt6 koziil 4000 szavazott. — r- 
F16renczben a szavazasnal 6pen oly szamarany nyilvantilt, 
min6 Toscanaban. 

A papai allamokban 18 ezer szavaz6 iratott ossze, kik 
koziil alig lehetett egy harmadr6szt a szavazasra birni, s eze- 
ket is csak megveszteget^s- s fenyeget6ssel k6sztett£k parla- 
menti joguk 6rvenyesit6s6re. 3 ) 

Az olasz egys6g fegyveresei Napolyban is fegyverek 
seg61yevel vezett6k a n^pszavazast.. — Cialdini 70 ezernyi se- 
reggel rontott be Napoly tartomanyaba 1861. okt6ber 18. — 
Okt. 21. egy n6pk6pviseleti hatarozat hozatott az annexio 6r- 
dekeben. — Mint Ulloa leveleib61 hitelesen ertesulhetni, az 



>) Dupanloup Felix orleansi piispok: A Septemher 15. Conventio 6s a Dec. 
8-ki Encyclica. 

■) Iment idSzett muv6ben . 16. 1. 

•) Histoid des Etats de TEglise depuis la premiere Revoluton francaise. 
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annexio fdkolomposai a sajt6t szolgdlatukba szerz6dtetv6n, 
altala mindenkit hon4rul6nak neveztettek el, ki az annexio 
ellen szavazni merne. — Ugyanezen id6ben bortonb61 kisza- 
badtilt fegyveres gonosztev6k jart&k koriil a szavazo nepet, s 
fegyvereikkel kesztettek a szeg6ny nepet az annexio megsza- 
vaz&sara. A szavaz6k igen nagy tobbs6ge piemonti aranyok- 
kal megv&sarolt emberekb61 es Garibaldi onkenyteseibdl &llott, 
nyomorultakb61, kik haz&juk elad&sa 41tal akartak a buntet6s- 
t61 val6 felment6siiket ki6rdemelni. 

N&polyban a Mercato negyedben,' melynek mintegy 180 
ezer lakosa van, Paolo Cort6se 43 szavazattal v&lasztatott meg, 
versenyt&rsanak 41 szavazata elleneben. 

N&polyban 500 ezer lakos mellett nem volt tobb 500 
szavazoncil. 

S mindemellett a liber&lisok azt mer&szlik a vil&g szine 
. el6tt kiirtolni, hogy az lij Olaszorsz&g a nepfens£g alapj&n, — 
a n6p kozakaratcinak nyilv&nul&sa seg61y6vel egyesiilt egy 
orsz&ggi. ! 

Tekintsenek t. olvas6ink mks parlamentaris orszdgok, 
parlamenti 61et6nek r6szletes tort6net6be, — s mindenhol tobbe- 
kevesbbe bebizonyitva taldlni fogjik azon dllit&sunkat, misze- 
rint a parlament&ris rendszer — minden szabadelvft intezm6- 
nyeivel — nem elegendtf s nem k6pes a val6di kozv61emeny 
s orsz&gos kozakarat kifejez6s£re, 6s hogy vajmi gyakran oly 
eszm6k es oly elvek vergddnek uralomra, melyek a n6pkep- 
viseleti testuletben ugyan nagy tobbs6gre, de a koz61etben 
dltdldnos roszal&sra talilnak. 

Mindezeket csak az6rt hoztuk fel, hogy leleplezziik a jog- 
dllam bardtjainak azon alaptalan okoskod&s&t : mikent a ntp- 
kepviseleti rendszerben — parlamenti uton nyilvdnulo kozakarat 
a nepfensdg nytlatkozatdnak veheto. — Felt6ve, de meg nem en- 
gedve, a n6pfens6gnek 411iberalis- 6rtelemben vett jogosultsd- 
gkt, — a fent jelzettekbfll arr61 gy6z6dtiink meg, mik6nt a 
n6pfens6g — ha olyan 16tezn6k is, nem azonosithato a par- 
lamentdris tobbs6g ir&nya- s hat&rozataival. — Ha m&r a n6p- 
fenseg nem konstat£lhat6, — ha a n6p szava 6s kozakarata — 
a jog ez dllitdlagos forrdsa — fel nem taldlhat6, — a liberdlis 
uraknak el kell ismerniok, hogy a jognak emlitett forrasa 
igen zavaros, s hogy minden gondolkod6 ember m61tdn ke- 
telyt eipelhet az irdnt, valjon a jogdllamban hozott torv6nyek 
csakugyan megfelelnek-e mindig az dltaluk hirdetett liber&lis 
szellemti jogoss&g -kovetelmenyeinek. 

Az eddig mondottakon kiviil, — az im6nt dpolt elmefut- 
tat&s befejez6sek6p m6g azon kovetkeztetest is felemlitend6nek 
tartjuk, melyszerint a jog&llam&roknak — a jog eredet6r61 val6 
felfog&s&n&l fogva — a n6pfenseg s kozlelkiismeret elm61et6- 
nek feltalal&sa el6tt jog nem is 16tezhetett. Liber&lisaink e ko- 
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vetkeztet£st61 nem is irt6znak, hanem ezt nyiltan megvalljik, 
middn a koz6pkor szdzadait dltaliban a sot6tseg, jogelnyomds 
6s zsarnoksdg korszak&nak gdncsoljdk. 



Mir jeleztiik volt, hogy a jogdllamr61 vallott elm61et, mely 
az dllamot a csalhatlansdg adomdny&val felruh&zza, az 411am- 
mindenhat6s4got, ez pedig szoros kdzpontositdst, absolutismust 
s vajmi gyakran forradalmat von maga utin. 

E t&rsadalmi nyavalydk, — szuks6gszerii kovetkezmenyei 
a jogillam elm61et6nek ; mert ha a jog&llam, nevezetesen annak 
konkr£t nyilvinulata : a kamara vagy parlament, csakugyan a 
jog eredetenek tartja magdt, — s emellett hivat&s&nak ismeri, 
mindama t6nyezdket felkarolni, melyek a kozj616tre hat&ssal 
birnak, — kell, hogy 6nhitts6ge- s korl&tlan hatalm&n&l fogva, 
kozpontositsa mindazon erdket, melyek ezeldtt az egyeni s 
egyleti szabadsag hatisk5r6n beliil, a kozons6gre n6zve el6- 
nyosen 6rvenyesultek, s ekkep idftnkint elnyom6java legyen az 
egyedi s t&rsulati szabads&gnak, melyek a val6di szabad al- 
lamnak legfontosabb letkell6kei. 

A jog&llam mindenhat6s£gi tudat&n&l fogya rendesen „fel- 
forgatja a term6szetes viszonyokat, a jogok 6s koteless6gek 
v6gtelen kiilonf61es6g6be beavatkozik, s azon kulonf61es6geket ; 
melyek tortenetileg kifejl6dtek, s id6 folyt&n mindinkdbb meg- 
szil&rdultak, eltorli, dltaldban minden egyedis6get, mint h&bor- 
gato kinov6st mell6z ; s a maga oll6jdval elnylr." ') 

A jog&llam kepviselete, — mint a nepfens£g k£pvisel6je, 
— mihelyt el nem ismeri saj&t korlatolts&g&t, s a jognak isteni 
eredet6t, a kozj616tet, humanit&st, a kozmiiveltseget onmaga: 
azaz a jog&llam seg61y6vel, fogja akarni kozvetleniil eldmozdl- 
tani ; s 16tesiteni. Innen erednek azut&n a jogdllamnak, illet61eg 
az Allamhatalomnak tiilkap&sai, min6ket az egyh&zi 6let, a 
taniigy, s miivelts6g teren — nagy sz&mban — 6szleliink, s 
melyekkel e munk&nak kovetkez6 r6szeiben kozelebbrfll fogunk 
megismerkedni. 

A sz. Bonif&cz piispok sirjanal osszegyiilekezett n6met 
piispokok igen talA16an fejezt6k ki a jog&llam kozpontosit6 to- 
rekves6t e szavakban : „ Az osszes oktat&s s nevel£siigynek 
teljes elszakitAsa az egyhdzt61 s a kereszt6ny felekezetekt51 ; 
nevezetesen a j6tekonys&g dpolas&nak, a sajtonak-, tud.om&ny-, 
mtiv6szet- ; nyilv&nos mulats&goknak al&rendel6se az 411am ve- 
zet6se alk, s egy&ltal&n az osszes dllami tev6kenys£g dltal a 
n6pet az 6sz uralma alk hajtani" k£pezi az 411am kozpontositd 
rendszer£nek egyik r6sz6t ; minek cz61ja a piispokok tov&bbi 



*) Munkay Jdnos. 89-ki elvek. 248. lap. 
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nyilatkozata szerint, „siettetni azori id<5t, midfin a kereszt6ny- 
s6gnek utols6 maradv&njrait ki lehessen eg6szen irtani." 

A jog&llam absolut hatalma- s term6szet6n61 fogva — 
„hat&rtalanul v&gyik uralkod&sra, l ) 6s f61t6keny erre; 6 min- 
denki helyett akar gondolkodni, mindenkirGl gondoskodni, 
mindenki helyett mukodni, mindenkit oktatni, mindenkit bol- 
dogitani. MAsoknak csak a munk&t s fizet6st engedi At s a 
liber&lis szab&su v&laszt&si jogot. 6 minden 6n£116s&got gyiilol, 
s azt allamnak az Allamban nevezi .... A modern liber&lismus 
legbens6bb term6szet6nel fogva .... szellemi gyermeke s 
orokose az absolut monarchi&nak, s a mult sz&zadok bureaucra- 
tismus&nak. — Ezekt61 csak kiils6 alakj&n&l fogva kiilonbozik, 
csak szavak Altai, melyek ellentetet latszanak hangoztatni ; 
mig val6di 16nyege, mely ezen l&tszaton Athatol, tiirelmetlen, 
tekintet n61kiili centralisatio az Allamnak teljhatalma, az egyeni 
s egyesiileti szabads&g hatr&ny&ra. Csak a gyepl6t kezel6 k6z 
vAltozik; a gyepl6 azonban ann&l feszesebben meghuzand6. a 

A jog&llamban — a val6di n6pk6pviselet helyett, gyakran 
egyes p&rtvez6rek s p&rthiveiknek uralmat szemliljuk, mely a 
j6zan kozv61emeny- 6s kozszuks6glettel ellenkez5 6s csup&n a 
p&rt6rdeknek kedvezd int6zked6seket 6s torv6nyeket 16pteti 
iletbe. — A jog&llam az alattvalokat igen gyakran ket, hdrom 
ellens6ges p&rtra osztvdn, a honpolg&rok kozott gyiilols6get 
szlt. A kozj616tet hordv&n ajkain, jobb&ra csak azoknak erde- 
keit mozditja el6, kik a korm&ny g6pezet6t kezelik, s kik 
ezeknek szolg&lat&ban illnak. — Ebb61 igen gyakran egy 
p&rtnak zsarnokoskod&sa a m&sik felett kovetkezik, mib61 — 
a koz6iis6gre legnagyobb h&tr&ny h&romlik. 

Ha a tobbs6g Altai vAlasztott k6pviselet a kozj6t szem 
el6tt t6vesztve, s a szemelyes erdekeket el6t6rbe tolva, hatal- 
m&val vissza61, s ha a n6p meghazudtolva l&tja ekk6nt az dllam- 
doctrinairek liber&lis 6s a jognak &llit61agos forr&s&ban csal6- 
dik, — k6ts6gtelen, hogy 6nseg£lyhez fog folyamondni, es a 
zsarnokoskod6 p&rt hatalm&t tettleg fogja megtorni. 

Ha ezelfltt az absulot monarch&knak zsarnokoskod6 ural- 
kod&sa l&ngra lobbantA a l&zad&s lappang6 szikr&j&t, holott 
az alattval6k benne az isteni hatalom Iet6tem6nyes6t tisztel6k, 
ann&l konnyebben fog l&bra kapni a forradalom hydr&ja az 
absolut jogAllamban, mely eloltA alattval6iban az Isten, — a jog 
kutforr&sa iranti tiszteletet, mely a tiz parancsolat negyedik 
parancsolat&nak leghatalyosabb magyardz6jdt : a kath. egy- 
h&zat elnyomta. — A jogallami absolutismus sokkal terhesebb 
az absolut hatalmii monajrcha zsarknoks&g&n&l, minthogy emiatt 
nem okozhat6k az alattval6k, holott a jog&llamban az absolu- 
tismus felel6ssege legal&bb l&tszatkep a n6pre h&rithato. 



*) B. Ketteler Vilmos: Freiheit, Auctoritat und Kirche. 
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TalAn ez6rt mondta valaha Voltaire : „hogy inkAbb akar 
engedelmeskedni egy sz6p oroszlAnynak, mint sok szAz pat- 
kAnynak." 

R6sziinkr61 nem osztjuk Voltaire-nek e keve$bbe aesthe- 
ticus hasonlatAt, de el nem tagadhatjuk, hogy — tekintve 
fentjelzett megjegyz6sunket — Voltaire e hasonlatAban n6mii- 
leg igazat mondott. 

A jogAUam onmagAban hordja a forradalom s felbomlas 
' magvAt, valamint a pogdny caesarismus, melynek o hu kipmdsa 
s kipviseldje. A caesaroknak absolut hatalmAt 6 is magAenak 
vallja, amint UlpiAn ') a lexregiAr61 mondA : „Quod principi 
placet habet legis vigorem." (A mi a fejedelemnek tetszik, r 
torv6ny 6rv6ny6vel bir) 6pugy mondja az Allam: a mit a 
n6ps6g kivAn, a mit a n6pk6pviselet hatAroz az szent, annak 
jogossAga k6ts6get nem szenvedhet. 

„A caesarismus kizArja Istent, Istennek 6s torv6nyeinek 
uralmAt; nAla az emberi torv6nyeknek egyediili forrAsa az 
emberi akarat, legyen az akAr egyedeknek, testiileteknek aka- 
rata ...<!> nem ismer mAs torv6nykonyvet az emberi terme- 
szetn61, s Caesar e term6szeti torv6nynek egyediili s legfflbb 
magyarAz6ja. Eszerint a torv6ny, erkolcs, politika, vallAs benne 
lelik kutforrAsukat, 6s kizAr61ag t61e fiiggnek. \ u 2 ) 

A r6mai Caesarok : „divus Caesar, Imperator 6s Summus 
Pontifex u -eknek czimezt6k magukat, s a vilagon lev6 szellemi 
s vilAgi hatalmat onmagukban egyesit6k. — Hogy e korlAtlan 
hatalomb61 szArmaz6 term6szetszerii vissza616sek AstAk meg a 
r6mai csAszArsAg sirjAt, s tartama alatt boldogtalannA tettek a 
n6pet, mindenki el6tt el6gg6 ismeretes. 

Hogy a liberAlis jogAllamnak korlAtlan hatalma s n6pfen- 
s6gi elm61et6b61 okvetleniil forradalmak kovetkeznek, vilAgosan 
bizonyitja a jogAllam bolcs6je s els6 jelensege FrancziaorszAg- 
ban. Az 1792. franczia forradalom, — egyediil a jogAllam * 
emlitett elm61eteinek tulajdonithat6. 

Ne higyje senki, hogy mi a franczia forradalom Altai 
jelszaviil hirdetett, -r- egyenjogusAg, testv6ris6g, szabadsAgnak 
r6juk fel a forradalom kitor6s6t, s hogy mi ezen nagy jelen- 
t6s6g(l szavakat kArhoztatjuk ; hanem igen is bAtran kimondjuk, 
hogy a fentebbi jelszavak bal magyarAzata, e szavak v6gte- 
lens6ge, e szep eszm6knek elkiilonit6se a kereszt6nys6gt61 
sziilte az iszonyatos franczia tArsadalmi lAzongAst es bonyo- 
dalmat. 

A franczia reformeurek, — zAszlajukra tuzv6n a jogegyen- 
16s6g 6s szabadsAg szent szavait, a zAfczl6 tetej6r61 Iet6r6k a 



>) Lib. I. de Const. Princ. 

fi ) Dr. Manning ersek 1873. Decz. 23. westminsteri crseki hdzban tartott 
kath. gyiilesben. 
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keresztet, mely n&kiil a szabadsig szabadoss4gg4 — a£ egyenjo- 
gus&g zsarnoks&gga, a testv6ris6g v6res p&rtoskod&ssi fajult. 

A n6pfens6gi jogdllam bar&tjainak kij6zanit&s&ra n6zve. 
nem k^pzelhetd hasznosabb tanulm&ny, mint a franczia forrada- 
lom tort^nete. — E tanulminy minden m£lyebben gondolkod6, 
s tanulni akar6 elmet meggy6z arr61, hogy az emberis6g s 
az 411amint6zm6nyek ; mihelyt kitagadj&k kebliikbdl a keresz- 
teny szellemet ; s az 6nistenit6s rogeszm6j6be esnek, hovk 
tov&bb sietnek eny6szetuk 6rv6ny6be ; valamint a magas hegy 
orm&n kimagasl6 sziklacsoportb61 elv&lt szikladarab rohan a 
hegyalj&n elteriilG volgy torkolat&ba. 

Tanuls&gos lesz n6h&ny sorban megfigyelni, mint hanyat- 
lott fokonkint a hires franczia nemzet, mid6n a kereszt6nys6g- 
gel szakitott jogallam elveit saj&tj&vi tette. 

1789. Nov. 2. a franczia klerusnak h&rom ezer milli6 livre- 
ert6k(l vagyona a franczia hemzet tulajdon&v& vdlik, s a par- 
lament altal a nemzet rendelkez6se alk bocs&tatik. — Hoi a 
tulajdon szents^ge? 

1789. Nov. 7. mindannyi egyh&zi birtok kir&lyi hat6sdgok 
feliigyelete alk helyeztetik. 

Az 411am mindenhat6sdg sziilte tiilkap6 beavatkoz&s, s az 
egy6ni szabads&g korlAtoz&sa. 

1790. Februdr 13. a szerzetes fogadalmak eltoroltetnek. 
1790. M&rczius 17. 400 milli6 livre-nyi egyh&zi vagyon 

eladatik. — Amit a tobbs6g hat&roz az torv6ny ; a mi torv6ny, 
az jog is. 

1790. Junius 16. az 411am veszi kt a klerus fizet£s6t. 

Centralisatio. 

1790. Julius 12. tetrejott a clerusnak hirhedt civilconsti- 
tuti6ja. — Hoi van a lelkiismereti szabads&g? 

1790. Janudr 4. a paps&g koteleztetik eskiit tenni a civil- 
constituti6ra. 

1 79 1. M&jus 13. a palais royalban etegettetik a pdpa 
k&pe, s kiilonf61e torzk6pekkel gunytdrgy&v& t6tetik a n6p el6tt. 

1 79 1. Junius 9. egy rendelet bocs&tatik ki, melyn61 fogva 
a p&pai iratokat nem szabad kihirdetni a torv6nyhoz&s enge- 
d61ye n61kiil. (Placetum.) 

1 79 1. Junius 21. a kir&lyi hatalom felfiiggesztetik. 

1 79 1. Sept. 27. a zsid6k tenyleges polg&rokki nyilv&nit- 
tatnak. 

1792. Februdr 6. az egyh&zi ruh&zatnak viselete megtil- 
tatik. Hoi van az egy6ni szabads&g?! 

1792. April. 28. az egyh&zi testiiletek s t&rsulatok meg- 
sziintetnek. 

1792. Augustus 10. a kir&ly megfosztatik tr6njdt61. — 
Aug. 17. a n6i zkrdkk bezaratnak. — Aug. 27. az anyakony- 
vek vezet6se elv6tetik a k!6rust61, s vil&giak kez6be adatik. — 



Digitized by 



Google 



66 



Sept. 2. a p&risi c&rmelitazArdAbatl 130 pap lem^sziroltatott 
— Sept. 14. kimondatott a h&zass&g felbonthat6s&ga. — Sept. 
21. a nemzeti convent a kir&lys&got megsziintettnek nyilva- 
nitja. — Sept. 22. a gregorianus napt&r hely6be behozatik a 
republicanus napt&r. 

1793. Junius 21. kivigeztetik XVL Lajos. Ugyanezen £v- 
ben a kath. vall&st mindenkorra eltoroltnek nyilv&nitott&k, s 
hely6be az 6sznek vall&s&t emelt6k. 

„A legcsek61yebb vall&sos 61etjel, fdbenj&r6 vetsegnek 
tekintetett. Imakonyveket, sz. kepeket, kereszteket szorgosan 
kellett a foldbe elrejteni . . . Az, akin61 egy szentelt viztartot 
tal&ltak, — bizonyosan elveszett." ! ) 

A franczia nemzeti gyutesben Clootz hkt6 — a jogallam 
alapelv6t a gyiil6s kozhelyesl6s6vel e szavakban hagoztatta: 
„Az emberis6g az Isten, souverainit&sa korl&tlan, hatirtalan 
s mindenhat6." 

A liber&lis reformeurek fell6p6suk ota a szo legsziikebb 
ertelm6ben iranyelvukiil vallottak: A nep szava, Isten szava- 
f61e mondatot, s Robespierre emelendd ennek horderej^t, — 
azt mondA: „hogy a mit a nep kiv&n, az nem is lehet rosz. u 

A franczia forradalom kovetkezm^nyei oly iszonyuak, 
hogy az ember — hallatukra ketelkedni k6nytelen azoknak 
igaz volta felett, s elnem k6pzelheti ; mint t6vedhet el annyira 
egy nemzet, mely a kereszt6ny vall&sban nevelkedett s feln6tt 

A forradalomnak k6t million&l tobb emberelet esett aldo- 
zatul. E sz&mot k6pezik azon szerencs^tlenek, kik nyaktilo 
vagy m&s gyilkolo eszkozokkel v6geztettek ki. — Proud- 
homme, ki forradalmdr volt ; a kiv6gezettek sz&m&t 1795. £vig 
i ; 224 ; 403-ra teszi. 

A lefoglalt egyh&zi birtokb61, s a forradalom Altai elitel- 
tek s lenyaktil6zottak elkobzott birtokaib61 9 milliard s 911 
milli6 frank jott az allampenzt&rba. Ez 6sszegb61 Napoleon 
k6t 6v mulva alig tal&lt n6h4ny ezer frankot s a franczia koz- 
tixsas&g 1799. 6vben 45 milli&rdnyi bankerottot k6nyszeriilt 
tenni. Hidba, Isten n61kul nines sehol 41dAs! 

De mik6p s mily joggal hozhat6 6sszek6t6sbe a franczia 
forradalom a modern jog&llammal, s mily meresz s alaptalan 
azon dllit&s 6s v&d: hogy a franczia forradalom a modern 
jog&llam elmelet6nek gyermeke? 

A franczia forradalmat a XVIII. szdzad kereszt&iyel- 
lenes bolcs6szete, — a forradalom pedig, az ezen bolcs6szettel 
6sszhangz6 jog&llami theorist id6zte el6. 

A bolcseszek, — irataik nagy m6rvben valo terjeszt&seivel 
hatalmas s gazdag partfog6k kozvetit6s6vel — meghonositot- 
t&k istentelen eszmeiket, minden korben s t&rsadalmi osztaly- 



*/ Binder: Gesch. d. phil. und revol, Jahrhund. II. S. I26 t 
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ban. — HabAr eszm6ik s n^zeteikben n&nibett el is t6rtek 
egym&st61, mindaz&ltal abban mindannyian megegyeztek, hogy 
a kath. egyh&z tekint61ye al&&sand6, s a positiv kereszt6nys6g 
a franczia nemzet sziv6bdl kiirtand6. — E cz61ra Voltaire s 
hivei Isten 16t6t tagadtdk ; Rousseau kovet6i a term6szeti val- 
l&st v6dt6k ; az oeconomista nev alatt ismeretes bolcs6szek 
majd amahhoz, majd ehhez csatlakoztak. 

A bolcs6szek, hogy cz61t 6rjenek, — s &tl6pv6n az 
olt&r romjain — leronthass&k a tr6nokat is, vagy hogy egyi- 
kuk szavaival eljek: „az utols6 pap bel6vel felakasztassdk az 
utols6 kir&lyt," — m6g a term6szeti vallds s erkolcs elveit is 
tagad&sba vont&k. 

N6melyek koziilok a legvastagabb scepticismusnak h6dol- 
v&n, az emberis6g legszentebb elveit k6ts6gbe vont&k. Ilyen 
volt D'Argens. — Helvetius a szem6rmet az asszonyok finom 
bujasag&nak nyilv&nitotta, melynek indok&t a csal&si sz&nd&k 
kepezi. — D' Argens szerint : egy ifjii ember, *aki ellen&ll egy 
n6 kellemeinek, gyenge ember, kit a barmokhoz kellene kiil- 
deni legel6re. — D'Alembert, Diderot, a bolcseszek e cori- 
pheusai, a h&zass&gtor6st nem tartott&k bunnek, mert a ter- 
meszet torv6nye szerint, valamennyi n6nek szabadnak kell 
lenni. 

Helvetius az aty&nak gyermekei irdnti szeretet6t, egyedul 
a parancsol&si osztonnek tulajdonitja. A gyermekeknek szere- 
tet6t pedig csak addig terjeszti ki, mig maguk nem t&pl&lkoz- 
hatnak. 

A vall&st — agyr6m s papi talAlm&nynak nyilv&nitott&k. 
„A vallcts 6s a papok — mondta Raynal — akad&lyozz&k a 
n6pet — jogai 61vezet6ben. Orom 6s b&nat az isteni tisztelet 
forf&sai. Minden vallds csak emberi tal&lm&ny, s gyiimolcse 
a politik&nak 6s f61elemnek. u 

A 161ek halhatatlansdg&t az emberi onszeretet kifoly&sa 
s kovetelm6ny6nek hirdett6k. A bolcs6szek a katholicizmust 
411amvesz61yesnek tartott&k s Rousseaunak kovetkez6 elv6hez 
csatlakoztak: „Van egy vall&s — mondja a nevezett bolcs6sz 
— mely mialatt az embereknek k6t torv6nyhoz&st, k6t fdt, egy 
kett6s haz&t kd, 6ket ellenkez6 kotelmeknek veti alk, 6s aka- 
dalyozza 6ket jdmbor es hu polg&rokki lenni mindkettdnek. 
Ide tartozik a Ldma eg61ye, a jap&nok vaMsa, s a r6mai keresz- 
t6nyseg .... Minden, mi a tirsadalmi egys6get sz6tszaggatja, 
mit sem haszndl." 

Dupont pedig az 6szt 6s term6szetet nyily&nitv&n az em- 
ber Isten6nek, k6ptelens6gnek tartja „oly Istent im&dni, kinek 
v6gz6sei az alkotm&nynyal 6s kozt&rsas&ggal nem egyeznek." 

Ezen s hasonl6 41b61cs6szeti elvek, egyesit6k azon bor- 
zaszt6 gyuanyagot, mely a franczia tr6nt s a katholikus val- 
l&snak intezm6nyeit Francziaorsz&gban 16gberopit6; s ekk6p 
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teljesed^sbe ment Talleyrand azon sokat mond6 jovendol^se: 
hogy Francziaorsz&gban akkor fog a forradalom kitorni, ha a 
franczia nemzet meg lesz fosztva kath. hit6t51. u 

Szuks6ges-e bizonyitani, hogy a jogdllam hivei sok tekin- 
tetben h6dolnak a franczia, dlbolcs6szek elveinek; — kell-e 
bizonyitgatnunk, hogy azokhoz hasonl6an, nem torddnek a 
vall&ssal, azaz bocsdnat, torddnek, hanem az6rt, hogy elnyom 
hass&k ; nem-e tanuskodik arr61 a mindennapi tapasztal&s, hogy 
a mi liberdlis jog&llamdraink, r6szint hitetlenek, reszint ratio- 
nalist&k, s legjobb esetben hitkozonyosek, kiknek legkisebb 
gondjuk is nagyobb ann&l, k;i mit hisz, hogy felel meg valaki 
vall&sa elvei- s parancsolatainak. Lehet-e 6szszeriileg ily em- 
berek t&rsulata s vez6rked6setdl m&st, mint ziirzavart es ren- 
detlens6get v&rni? 

H&t m&r nem is lehet valaki becsiiletes 6s j6akar6 ; ha 
nem katholikus, ha nem kereszt6ny, 6s ha saj&t eszet tartja 
legf6bb vaMsi tekintelynek ? E k£rd6sre egy izben mdr tiize- 
tesebben feleltiink, s most csak azt jegyezziik meg, hogy a 
kinyilatkoztat&st tagad6k sorai kozott, valodi becsiilet, onzetlen 
hazafis&g, s fensegesebb honpolgari 41dozatk6szs6g nagyobb 
ritkas&gok koz6 tartozik. 



A jog&llam — noha alapelveiben is n6ha ellenmond&sba 
jon magaval, — mindeniitt, hoi uralomra jutott, felekezetnelkil- 
linek mondja magdt. 

A felekezetn61kulis6g ketf£lek6p szokott 6rtelmeztetni. 

Egyik 6rtelmezes szerint az Allam felekezetnelkiilinek 
neveztetik, ha a teriileten lako kiil6nb6z6 valldsu honpolgarok 
vall&sbek6j6nek fentart&sa cz61j&b61, egy vall&st sem fogad el 
uralkodonak; hanem az egyenjogiis&g alapj&n minden torve- 
nyileg bevett valldsnak szabad gyakorlatot enged, s torve- 
nyeiben szorgosan elkeriil minden illet^ktelen beavatkoz&st, 
mely valamely vallAsi testiiletnek bens6 haztart&si s onrendel- 
kezfei jog4t s6rtene, s6t oda torekszik, hogy minden felekezet 
sajdt egyh&zi iigyeit, lehet6 legszabadabban s az &llamhata- 
lomt61 fuggetleniil int6zhesse. 

A felekezetn61kulis6g alatt m&sok pedig azt ertik, ha az 
611am — tartozzanak polgarai akdr egy, akar tobb hitvallas- 
hoz, — torv6nyhoz&s&ban, s a t&rsadalmi 61et viszonyaiban 
feliilemelkedik polg&rainak vall&si meggy6z6d6sen ; nem tor<3- 
dik avval, ki mely felekezethez tartozik, s hogy tesz eleget 
vall&sa koveteteseinek. — A felekezetnelkiili allam, — a val- 
l&sos meggydz6d£st mindenkor a torv6nyeknek rendeli aid, s 
jelszava : a torv6ny mindenek felett. — „ A mi nekiink keresz- 
t6nyeknek a mi vall&sunk — az a felekezetnilkuli Allamnak, 
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az 6 dllamdoctrin&ja." ! ) 6 a valldst — legjobb esetben — 
kiszolgilt oreg szolg&nak tekinti, ki csak annyiban erdemel 
fig'yelmet, a mennyiben neha napjdn ura valamely rendelete- 
es szdnd^kainak j6 szolgdlatokat tehet. 

A jogdllam hivei, — igen kev6s kivetellel, a felekezet- 
nelkulis6g ut6bbi ertemenyehez ragaszkodnak, 6s ha mindj&rt 
neha szoval valljdk is az els6 6rtelmez6st, a gyakorlati eletben 
legtobbnyire a mdsodikat 6rv6nyesitik. — Ez ut6bbi vallja a 
liber&lismus a jog&llam eszm6ny6nek ; egy nemzet politikai 
muvelts^ge egyik fflkeltekenek. — „Mihelyt a n6p — mondta 
Giskra morva k6pvisel6 — el6rte esz6nek teljet, ugyanazt 
f ogja tenni, mit a mtiveltek maguk kozott m&r r6g megtettek ; 
elfogja hat&rozni a szerzetesek kiuzet6s6t s a z&rddk elnyoma- 
tas&t. Ezen tenyek 41tal ; meg fogtok gyflzfldhetni kovetel6s6- 
r61 : hogy R6mAval szakitsunk, s hogy Austri&ban megenged- 
tess6k a szabadgondolkodoknak tanaikat szabadon hirdetni." 

A felekezetn61kuli 411am csak azon felt^tel alatt enged 
meg szabad vall&sgyakorlatot a kath. egyh&znak, ha ez a 
polg&ri torv6nyek el6tt minden tekintetben meghajol. *) — Ha 
az egyh&z birtokait az Allam elkobozza; ha a szerzeteseket 
kiiizi, zdrdAikat katonai laktany&kkd Atalakitja; ha a kath. 
iskol£kb61 a keresztet litcz&ra veti, — a kath. egyh&znak fejet 
kell hajtani mindezen int6zked6sek el6tt. — Ha a felekezet- 
nelkiili dllam, ilyet^n aldrendelts6g mellett kin&l egy feleke- 
zetnek 16telt, — elk6pzelhetjuk, mily nagyra becsiilheti pol- 
garainak v&lldsos 6rziilet6t ! 

A jog&llam hivei, — oly messzire ragadtatjik magukat — 
a felekezetn61kulis6g s a vall&stalans&g v6delm6ben, hogy a 
felekezetn^lkiili jogallamban, a vallAsnak kiel6git6 s a korige- 
nyeknek teljesen megfelel6 helyettes6t feltaldlni v£lik ; s ezt 
egyszersmind leplezetleniil meg is vallj&k. 

E n6zetet egy liber&lis hazai ir6 3 ) b&tran s hat&rozottan 
fejezte ki e szavakban: „Miut&n 6rkr6\ drkra. lij ellentetek, s 
vall&sfelekezetek meriilnek fel, ligy, hogy a vildg majdnem 
eretnekekt61 ldtszik ttilnepesedve lenni ; s miut&n ekk6p a 
legfflbb tdrsadalmi kotetek (t. i. a vall&s) .... napr61 napra 
jobban laztil, szuks6gess6 vklt, egy m&sik er0s, a korszellem- 
nek s a mainaps&g 6rezhet6 sziiks^geknek jobban megfelel6 
elvet 6rv6nyesiteni, a melynek h6dolva az egym&st61 elt6r6 
vall&s felekezetek . es nemzetis6gi tored^kek . . . egyesiilni 
hajlandok legyenek . . . Ez egyesitd kotetek a szabad jogdllam- 
nak alapelveiben van megtestesitve." 

Eszerint a felekezetn&kuli Allam, lij vallasalapit6nak 

>) B. Ketteler Vilmos. 
8 ) Wasserschleben. 
•) Gr. Pejacsevich. 
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mutatja be magat, melynek szent irdsa: a minden harmadik, 
negyedik 6vben valtoz6 torvenykonyv ; hagyomdnya : a torve- 
nyeknek szaz valtozatii magyardzata ; tanito hivatala : a 
parlament ; papjai : a birdk 6s ugyvedek, kik a jogdllam 
hit^nek magyardzatdval foglalkoznak ; — keresztje : a kard ; 
keresztsege: a v6r. 

Hogy a jogdllam helyesebben tette volna, ha magdt fele- 
kezetn^lkuli helyett valldsnelkiilinek, illet61eg valldstalannak 
nevezi vala, — mindenki el6tt vildgos, ki a jogdllam eddigi 
jellemzeset figyelemmel kis6rte. — A felekezetn61kulis6g csak 
palest, melylyel a jogdllam a maga valldstalansagdt takarja, s 
melylyel magahoz akarja 6desgetni azon honpolgdrokat, kik 
bardtjai a szabadsdgnak, de a szabadsdgot nem akarjdk valla- 
suk drdn megvdsdrolni. A red6s arczii ndt kiilonfele miiv6szi 
szerekkel: kis arczfestekkel, uj szabdsu ruhdval kell felekesi- 
teni, hogy a rovidldt6k beleszeressenek. 

A jogdllam felekezetn61kiilis6ge, mely „a torv6ny legfel- 
s6bb tekint&yet hangoztatja s ennek minden mdst aldrendel, 
a kereszt6nys6g irdnti ellens6geskedesb61 indiilt ki. a ) 

Az dllam felekezetnelkiilis6g6nek helytelens6g6rol tob- 
bet sz61andunk, hoi majd a lelkiismereti szabadsdgr61 fogunk 
6rtekezni . 



Ldssuk most ; mily ellenseges dlldspontra helyezkedik a 
jogdllam a kath. egyhdzzal szemkozt; s tanuljuk ebb61 megismerni 
azon igazsdgot, hogy a modern jogdllam nem bardtja a valodt 
szabadsdgnak, s hogy a kath. egyhdz elnyomdsdndl a kovetke- 
zetlenseg vddjdtdl sem riad vissza. 

Megismerend0k a jogdllam ellenseges erziilet^t az egyhdz 
iranydban, roviden szemugyre veendjiik azon jogig6nyeket, 
melyeket az dllam i) az egyhdz kormdnyzatdra, 2) tdrstdati eletere 
s 3) birtokviszonyaira n6zve dpol s emel. 

A kath. egyhdz szervezet^nek 6s 16tezesenek egyik kiv416 
kelteke : hogy az egyhdz tanit6 hivataldnak tagjai, — az egy- 
hdz fej6vel, — mint az egys6g 6sszetart6 kapcsdval osszekot- 
tet6sben s 6rintkezesben legyenek. — A kath. egyhdznak egyik 
sarkalatos tant6tele az, hogy az egyhdz nem 16tezhet egy 
ldthat6 fd n61kul, melylyel az egyhdz mindannyi tagjdnak koz- 
vetve — piispokok dltal — kell kozlekedni. — A ki e kozleke- 
d6st megakasztja, vagy megsemmisiti, az egyhdz 61ete ellen tor. 

A jogdllam nem veszi sokba az egyhdznak e meggy6z6- 
d6s6t, mert — noha ajkdn hordja a szabad egyhdz szabad 
dllamban f61e csattan6s sz61amot, m6gis mennyire csak t61e 
telik, foganatba akarja venni a jus placeti n6v alatt ismeretes 



l ) Az osztrik piispokoknek 1874* 6vi memorandum a. 
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tetsmenyjogot, melyn61fogva a katholikus piispokoknek az egy- 
hdz fej6vel, s a katholikusoknak kiilfoldi hitrokonaikkal, csak 
is az 411am enged61ye, — s ellen6rz6se mellett lehet 6rintkezni. 

A placetum joga a liberdlis jogdllam mindannyi hiv6n61 
tetszesre taldl, s r6szben a jogdllamokban mdr 61etbe van 16p- 
tetve, r6szben pedig egyes jogdllamok liberdli§ hangad6it61 
elvdrhatjuk, hogy id6vel be fog hozatni. 

N6metorszdgban a Bismarck kormdny sziv6s kitartdst 
tanusit a tetszv6nyjog 6rv6nyesit6s6ben, s tudvalev6 dolog, 
hogy a n6met kormdny — a katholikusok szellemi 6rintkez6se 
ellen0rz6s6nek cz6Jjdb61, mdr a lev61titok jogdt is tobbszor 
megsertette. A jogdllamnak minden eszkoz meg van engedve 
czeljai el6res6re! 

Austridban Dr. Herbst minister 1873. 6vi sz. Andrdshavi 
torvenyjavaslatdban er61yesen hangsulyozvdn : hogy az dllamot 
biztositani kell az egyhdzi kozegek tiilkapdsai ellen, a javas- 
lat 14. §-ban inditvdnyba hozta: hogy a puspokoket kotelezni 
kell arra, mikent rendeleteiket, instructi6ikat, pdsztorleveleiket, 
a kozz6t6tel eldtt, a politikai orszdgos hat6sdgokkal tudomds 
vegett koz61j6k. — Sajndlom, hogy nem tudhatom, valjon 
mennyire emelkedett e javaslat torv6nyerdre ; — annyit azonban 
irhatok, mikent az osztrdk birodalmi gyiil6s modern liberalis 
tagjaindl nagy tetszest aratott: < — 6s mindenkor jellemz6 arra 
nezve, mint fogjdk fel az osztrdk jogdllamdrok az egyhdznak 
onkormdnyzati jogdt. — Miutdn a Herbstfele torv6nyjavaslat 
az osztrdk liberdlisokndl — amint tudva van — 616nk vissz- 
hangra taldlt, mi aldbb is fogunk red vonatkozni, hogy t. ol- 
vas6ink anndl inkdbb megismerkedjenek a jogdllam hirhedt 
szabadelvus6g6vel. - 

A jus placeti Bajororszag kormdnydban. is taldlt lelkes 
pdrtfog6ra, minek tanusdgdul felhozhat6 Lutz kultusminister 
azon rendelete, melyn61 fogva az 1870. 6vi vatikdni zsinat 
hatdrozatai- s t6teleinek kihirdet6se megtiltatott ; s az orszdg- 
gyiil6sen ugyancsak torv6ny erej6re emelkedett Lutz minister - 
nek amaz inditvdnya: miszerint az dllamhoz tartozik megha- 
tdrozni, ki melyik hitfelekezethez tartozik. 1 ) 

T. olvas6ink e felett bizonydra dmulni, s n6hdnyan tdn 
ketelkedni is fognak, megemlekezv6n arr61, hogy Lutz azel6tt 
ministeri eljdrdsdval ellenkez6 elveket fejtett ki, mid6n egy 
izben ezeket mondja: „A placetum megegyeztethetlen a mo- 
dern 411am eszm6j6vel. Az dllamnak elleneivel val6 harczdban 
htinek kell maradnia onmagdhoz. A modern dllam zdszlajdra 
irta a lelkiismereti szabadsdgot. Ebb61 az kovetkezik, hogy a 
miniszter nem hatdrozhatja meg, ki ismerend6 el valamely 
hitfelekezet tagjdnak 6s nem. — Megengedem 6s megvallom, 



») Magyar Allam. 1872, M&jus IQ. sz&m. 
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hogy az egyh4znak megadando azon szabadsag, melyet a 
placetum elleni harczaban kovetel." 1 ) 

E szavak s a fentebb jelzett tenyek el6g hangosan be- 
sz61nek a liberalis fflvezerek liberalis kovetkezetesseg6r61 ! 

N6metorsz4gnak peldaja hazank liberalis jog411am4rainal 
sem maradt hatas nelkiil. — A kozelmult evekben az orszag- 
gyul6sen 6s a sajto ter6n szamos hang sz61alt'meg, a tetsz- 
v6nyjog sziiks^ges es jogos volta mellett. 

A „Pesti Naplo" 2 ) igazsagtalan s botor eljarasnak nevezte, 
midfinakath. egyhaz a placetum alkalmazasa ellen panaszkodik. 

Az orsz4ggyul6sen, — maga az orszagbolcse : Deak Fe- 
rencz szomoru emtekii 1873. Junius 28-ki hattyubeszed^ben, 
kiemelte a placetum jogossagat. — Pauler Tivadar volt kul- 
tusminister, — elragadtatva a liberalis 4ramlatt61, 1872. Febr. 
20. besz6dj6ben oda nyilatkozott, mik6nt „a tetszv6nyjogot 6 
Felsege fel61esztend6nek talalta, 6s pedig mint olyant, melyet 
6sei a leghosszabb id6kig gyakoroltak, s melynek els6 nyo- 
maira mar a XV. szazadban akadunk; mely jog ugyan nines 
a corpus jurisban } hanem a Kovachichok altal felfedezett decre- 
tumok egyik6benaz 1408. IV. 6s V. cz. nyilvanosan emlitetik." 

Pauler lir hivatkozott gr6f Cziraky Antal orszagbirora 
is, ki a placetumnak orszagunkban val6 alkalmaz4s4t folyto- 
nosnak mondta. Tudni kell azonban, hogy Cziraky szerint ez 
411it61agos jog inkabb az egyh4z v6delm6re, mint annak meg- 
szoritasara gyakoroltatott. 

Pauler lir szerint 6 Fels6g6nek reszint a gyakorlati 
jognal, f6szint pedig a placetum tort6neti alapjdnal fogva van 
joga a tetszv6ny alkalmazasara. 

Lassuk e jogig6ny alapossagat. — Pauler lir 6rvel6senek 
hatasat mindj4rt besz6de elejen megsemmisitette, mid6n a 
tetszv6nyjog 6rv6ny6t, a Kovachich altal gyujtott jogtorteneti 
eml6kekre alapitvan, megvallotta ; hogy a Corpus Jurisban nem 
akadhatni annak biztos nyomaira. — Mar pedig amily bizpnyos, 
hogy Kovachich irodalmi eml6kei — mint jogtorteneti adatok, 

— igen becsesek, 6piigy kets6gen feliil 411, hogy azok nem 
mondhat6k kotelezd er6re emelkedett torvenyeknek, miut4n 
haz4nkban a Corpus Juris volt az 41tal4ban kotelezd torveny. 

— Hogy a placetum joga nem torv6nyes, — tanusitj4k Koll4r, 
Benczur 6s Pray irodalmi kutat4sai is. 

Tal41unk ugyan n6h4ny r6gi torvenyczikket, melyek az 
orsz4g fuggetlens6g6t, a p4p4k illet6ktelen politikai beavat- 
koz4sa ellen6ben biztositani s v6deni sz4nd6kolt4k ; — de hogy 
a magyar kiralyok, s a magyar torv6nyhoz4s valaha arra 



*) Pesti Napl6 1871. Nov. 27. sz. 
•) Pcsti Napl6 1872. Fcbr. 21. sz. 
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gondoltdk volna, mikent a kath. egyh&zat, s annak pap- 
skgkt a hitt^telek magyardzasa , kihirdeteseben s beleleti 
fegyelmi rendszabAlyaiban korlAtolj&k vagy akad41yozz£k, s 
ekk6p dogmatikus 6s disciplinaris ellen6ri szerepre vdllalkoz- 
zanak ; — ezt sem a torv6nykonyvb61, sem pedig a tortene- 
lemb61 nem lehet bebizonyitani. 

A placetum fele jog, csupdn a papsdg nemely vil4gi 
iigyeire vonatkozott. Igy olvassuk I. Lajos Deer. I. 135 1. 1. 
pontj&ban: „Episcopi contra nobiles litigantes, adversarios 
suos, sententiam excommunicationis non possunt promulgare, 
absque scitu et notitia regiae majestatis." Ez 6vszabdly azon 
czelbol letezett, mivel az egyh&zi f6rfiak kltal kimondott 
excommunicati6t, a vil&gi hatos&g is figyelembe v6v6n, az 
illetfl kikozositett honpolgdrokat kulonboz6 6rz6keny biintet6- 
sekkel siijtotta. 

A mi Zsigmond kir&lynak 1404. 6vben kibocsatott azon 
rendelet^t illeti, mely szerint az apostoli sz6k iratai, ak&rjava- 
dalmi, ak&r valamely egyh&zi vagy vil&gi peres iigyre vonat- 
kozzanak, a placetumnak al&vessek, — err61 Batthy&ny erd6- 
lyi piispok (LL. Eccl. Hung. Tom. I. pag. 471) megdonthetlenul 
bebizonyitotta, hogy azon rendelet nem orsz&ggyiitesi hataro- 
zat, s ko"vetkez61eg nem is torv&iy, hanem inkAbb 6nk6nyu s 
absolutisticus rendszab&ly, Kovachich pedig azt mondja r61a, 
hogy „tartalm&b61 nem deriil ki el6g vil&gosan, valjon nyert-e 
az orszaggyxil^sen is megerdsitest vagy sem." ') 

Grof Teleki Jozsef erd&yi kormdnyz6 ; egyik orsz&g- 
gyiil6si beszed^ben felemlitette, hogy Mos6czy nyitrai piispok, 
ismeretes torv6nygyujtemeny6be nem vette fel legyen a pla- 
cetumr61 sz616 rendeleteket. — Lonovics Telekinek e nyilat- 
kozatara azt adta v&laszaiil: hogy e rendeletek a gyakorlati 
eletben soha sem foganatositattak. 2 ) 

Bizonyos, hogy kir&lyaink, ha n6ha a sz. sz6kkel poli- 
tikus iigyek miatt surl6d&sba is jottek, ez6rt a vall&s dolgi- 
ban mindig egyet^rtettek az egyh&zzal s ennek fejevel, es 
nem akart&k fejedelmi hatalmukat az egyh&z szabads&g&nak 
h&tr&ny&ra t&gitani. Bacs&k Imre erre nezve helyesen megje- 
gyezte, kogy „a placetumnak azon korban amaz 6rtelme volt, 
miszerint emellett a pdpai iratok 6s egy6b egyh&zhatos&gi 
int6zked6sek orsz&gos torv6nyszerti ervenyt nyertek/) melye- 
ket az egyh&z invocato etiam auxilio brachii secularis — 
fog'anatba vehetett mint ezt az 1552. 25. torcz. bizonyitja." 

Van sz&mos torv6nyeink, mely 6seinknek, — nevezetesen 
a hazai torv^nyhozdsnak, a sz. sz6k iranti h6dolatir61, enge- 



*) Vestigia Comit. apud Hungaros. Budae 1790. 198: s kov. 
■j 1843. orszaggyiilesnek fSrendi napl6ja konyv 1 10 — 126. 1. 
») Egyh. Nev. Dolgozatok. 1873. 329. lap. 
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delmess6g6r61, s a sz. sz6k int6zked6sei ir&nti kegyelet&dl 
fenyesen tanuskodik. Az orszkg rendjei az 1548. 13. tcz. sze- 
rint, k6rt6k a kir&lyt, siirgetn6 a p&p&t a f&benszakitott egy- 
hazi zsinat folytat&sdra. — Az 1550. evi 16. trczikkn^l fogva 
az orsz&g az egyhdzi k6rd6sek megolddsdt az egyhdzi zsinatra 
bizta. — E tekintetben bizonyit6kul szolg&lhatnak m6g az 1550. 
14. trcz., 1552. 7. tcz., 1556. 25. tcz. 

A mi Allamdoctrinaireink ebbdl azt tanulhatj&k, hogy 
6seink a valldst, az Allam j616te egyik t6nyez6j6nek tartv&n, 
nem vindik&ltak maguknak illet6kess6get az egyh&zi k£rd6sek 
megoldds&ra, hanem ezzel az egyhdzat bizt&k meg. 

Ha az orsz&gos torv6nyek egyenesen megtiltott&k a vil&gi 
ugyekben a sz. sz6khez felebbezni, s ezekben egyh&zi beavat- 
kozAst nem turtek, ezt j6zan 6szszel sohasem lehet a liberalis- 
mus Altai kovetelt placetum jogAval azonositani, — minthogy 
a sz. sz6khez val6 vilAgi felebbezes a rendkiviili kivdltsAgok 
koz6 tartozik, — a kath. egyhdz pedig nem kiv&ltsigokat, 
hanem csak szabads&got s 16tjogot kovetel az 411amt61. 

Azon urak, kik a placetum jogosults&g&t a torv^nyes szo- 
kas- (?) s gyakorlatbol akarj&k kovetkeztetni, minden szabad- 
elviis6guk mellett, nem vonakodnak II. J6zsef csAsz&r kor&ra 
s int6zked6seire hivatkozni. — Ha jog&llam&raink ezen kor 
gyakorlatdt tartj&k m6rvad6nak ; — mid6n m6g a rituatekbfll 
is lapokat met61tek ki a szemes 6s uszAlyhord6 udvaronczok, 
mid6n a hofdekretekn61 fogva a konyvekben egyes sorokat 
kelle bem&zolni, s mid6n e kornak absolutisticus irinya egy- 
arant elnyom61ag nehezedett a kath. egyhdznak s a magyar 
nemzetis6gnek szabads&g&ra ; — akkor legal&bb azt a nyilt- 
sagot koveteljiik t61uk, hogy Allami ir&nyukat ne nevezz6k 
szabad jogdllamnak, hanem absolut uralomnak. 

Hogy a liberalismus nAlunk is csakugyan 61etbe akarja 
16ptetni a tetszv6nyjogot, bizonyitj&k Jekelfalusy b. e. sz6kes- 
feh6rv£ri piispoknek 6s Schopper Gyorg^ rozsny6i pfispoknek 
esetei, kik amiatt, hogy az 1870. 6vi egyh&zi zsinat hat&roza- 
tait megy6juk kor^ben a korm&ny kegyes enged61ye n61kul 
kihirdetni mer^szkedtek, a liberdlis tAborban AltalAnos rosza- 
lissal tal&lkoztak ; mi tobb, Jekelfalusyt a m. kormdny m6g 
hivatalosan k6rd6re is vonta, — mit az orszAggyiites szabad- 
elvii tobbs6ge s a liber&lis lap ok egyhangulag helyeseltek. 

Nem hagyhatjuk itt emlitetleniil Zsecfenyi Ede orsz&ggyu- 
16si k^pviseldnek — a placetumra vonatkoz6 nyilatkozat&t s 
felfogdsdt, melynek 6 egyik brszAggyiitesi besz6dj£ben (1873. 
augustus hav&ban) e szavakban adott kifejez6st: „A ministe- 
rium nem 6rezte magdt el6g er6snek ; — a honpolg&ri enge- 
delmess^get (melynek szerinte a piispok engedelmess6ge f616 
kell helyeztetni) a jus placetiyal kieszkozolni ; mily kezess^g 
16tezhet a hozand6 torv6nyek foganatositAsira, ha az a csal- 
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hatatlan papa rendeleteivel ossze nem hangzik?" — Zsed6nyi 
e szavak el6tt panaszk6p emlitette volt, hogy a hazai piispo- 
kok a hit dolgaban a romai kurianak engedelmeskednek, s 
hogy ez engedelmess6g a honpolgarival ossze nem egyeztet- 
het6. E k6t engedelmess6g 6sszeiitkoz6s6nek elkeriilesere, f6k6p 
pedig a honpolgari engedelmess6g f616ny6nek biztositasa ve- 
gett, Zs. lir annyival is inkabb eg6szen helyesnek 6s sziiks6- 
gesnek talalja a placet jogot, minthogy — ugymond — „a 
katholicizmus nem ' ismerv6n el feltetleniil az allami torv6ny- 
hozas souverenitasat ; mint a protestantismus." 

S orszaggyiHeseink tobbs6ge ez intolerans — de a pro- 
testans liberalismusnak nem nagy dics6s6g6re szolgal6 kifaka- 
dast 61jenz6ssel fogadta ! 

Egy6birant tegyiik fel, hogy a placetumra vonatkozo s 
mar emlitett rendeletek torv6ny erej6vel birtak legyen, s hogy 
mindenkor, mindannyi hazai kiraly uralkodasa alatt csakugyan 
gyakorlatban is lettek legyen, — kovetkezik-e ebb61, hogy a 
tetszv6nyjog most is 6rvenyben maradjon? — Hogy egyez- 
tethet6 ez meg az 1848. 20. tvfczikkel, mely teljes vallassza- 
badsagot biztosit a kath. egyhaznak? E szabadsaggal, mint 
mar emlitdk, homlokegyenest ellenkezik a tetszv6nyjog ; — mi 
tobb, ez allitolagos jog az egyhazat egyik 16tkell6k6t61 fosztja 
meg. — Val6ban nevets6ges ; ha ugyanazon ajkak, melyek a 
tetszv6nyjogot siirgetik, a sajt6- 6s velem6nyszabadsagot is 
hangoztatjak ; — nevetseges, ha a jogallam a praeventiv cen- 
surat, elaviilt s absoliit int6zm6nykep a lomtarba vetv6n, s az 
eszmek szabad verseng6s6t hirdetven, egyuttal a placetum 
mellett kardoskodik! — Nemde ez a szabadsagnak iszonyii 
torzk6pe ?! 

Vogtnak szabad volt Budapesten felolvasasokat tartani, 
melyek az orszag lakossaganak vallasos 6rziilet6t s meggy6- 
z 6d6s6t s6rtett6k ; — vallastalan elvrokonai a rend6rs6g tud- 
taval nyilvanosan 6s tuntetdleg megtisztelt6k 6t ; a Lloydok; 
Hon, Ellen6r, s hason6rzelmii kartarsaiknak — a kath. egy- 
hazat egyenesen s6rt6 kozlem6nyeit, hamis tud6sitasait sem a 
liberalis kormany, sem a szabadelvii jogallamarok nem roszal- 
jak, s eg6szen term6szetesnek talaljak, hogy a nevezett sza- 
badkflmuves kozlonyok, hoi csak szer6t tehetik, ellens6gesen 
6s s6rtflleg 16pjenek fel a kath. egyhaz tanai, 6s szem61yei 
ellen; — de mennyire fellarmazzak az orszagot, ha egy piis- 
pok a yatikani zsinat hatarozatainak kihirdet6s6t elrendeli, ha 
valamely pap a papa csalhatatlansagar61 sz616 egyhazi tan- 
t6telt a sz6sz6ken magyarazza. Ez esetben mar idez6sek is 
menesztetnek ad audiendum verbum, s a liberalis sajt6 ; farizeus 
szavakkal vadaskodik, hogy a papai csalhatatlansag dogmaja 
a kathplikusokat a kormany 6s hatalom ellen felizgatja. — De 
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vigasztalodjunk, hogy a farizeusok — liberalisaink rokonGsei 
— Udv6zit6nket is arr61 vadoltak, hogy a nepet elcsabitja ! 

Ha az egyhaz — mely ellen az allam a praeventiv cen- 
suraval akar 61ni — panaszra fakad a szabadelvu sajtonak 
s6relmei miatt,«s a jogallamnal orvoslatot keres, — rendesen 
azon elutasito valaszt nyeri, mik6nt a sajtoszabadsag nem en- 
gedi meg a biinfenyit6 eljarast, s az egyhazat legjobb esetben 
az eskiidtsz6ki int6zm6nyre utalja. — „Gy6zz6n a jobb, mond- 
jak a liberalisok. Hadd 16pjen ki az egyhaz is oly fegyverek- 
kel a sajto kiizdter6re, min6kkel 6t ellenfelei megtamadjak. 
Az ellentetes eszm6k surlodasa kozott, rendszerint az igazsag 
vergfldik gy6zelemre. w 

Szomoruan tapasztaltuk, mennyi karos eredm6nyt sziiltek 
a korlatlan sajt6szabadsag ezen iranyelvei! — Szomorii ta- 
pasztalas, hogy az allam a sajt6szabadsag- 6s v61emenysza- 
badsagnal a liberalismusnak nem szab korlatokat, s az egyhaz 
velemenyszabadsagat a placetum b6k6iba akarja verni ! ■ 
Ez annyit tesz, mint k6tfele m6rt6kkel m6rni. 

Egy6bkent nagy hibat kovetn6nk el, ha valamennyi sza- 
badelvii embert a placetum baratjanak nyilvanitanank — mert 
orommel 6szleljuk, hogy koztiik is tobben osszeferhetlennek 
allitjak e jogot a jozan szabadsaggal. — Stremayr osztrak mi- 
nister nemcsak cz61szeriitlennek — hanem nevets6gesnek^ is 
nevezte a tetszv6nyjogot. — Nothomb szint6n karhoztat6 ite- 
letet mondott felette e szavakban: „Valamint a papa nem ele- 
gyedhetik a belga tartomanyi kormanyok kinevez6sebe, tigy 
a belga kormanynak sines semmi koze a papi allomasok be- 
tolt6s6hez. — A bullakat 6s pasztorleveleket a placet altal kor- 
latolni nem szabad ; ha artalmasok, uldozze azokat a sajtdbi- 
rosag," . 

Az 6vatos liberalisoknak gondossaga a placetumjog ki- 
terjesztes6n61 odaig terjed, hogy nem csupan az infallibihs 
papa s puspokok kozti hivatalos levelez6st s 6rintkez6st, hanem 
meg az isteni szolgalatra vonatkoz6 rendeletek mis6get is szivu- 
kon hordjak ; mely okb61 Herbst emlitett torv6nyjavaslatanak 
15. S-saban azt hozta inditvanyba, hogy „az egyhazi hat6sa- 
ffok a nyilvanosan megtartand6 isteni tiszteletre vonatkoz6 
rendeleteket, a kozz6tetel elfltt az ffletfi allamhat6saggal ko- 
zoli6k u 

Erre mar ramondhatni: hogy a jogallam minden teben 
kanal akar lenni.-Ilyen 6vszabaly valdban chimerava torplti 
a tarsulasi szabadsagot! - Maholnap megflju^ hogy^ a nun- 
dent k6zpontosit6 jogallam az allampolgarok ]616te biztosita- 
sanak — 6s sajat 6rdeke meg6vasanak szempontjab61 a maga 
rendszabalyai- s 6vrendszer6vel egyes gyarak- 6s muhelyekbe 
is fo? betolakodni, 6s zsin6rm6rt6ket szolgaltatand azoknak, 
mint kelljen az ipart eWmozditani. - Az emlitett 15. §-ban 
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foglalt elvn61 fogva ftiegeshetik, hogy a kozj6l6tet oly elme- 
feszit6 gyeng6ds6ggel gondozo jogdllamarok, tudvdn mily fon- 
tos el6ny az emberis6gre n6zve a mert6kletess6g, torv6nyt 
fognak hozni, melyn61fogva a hdzi asszonyok kotelesek lesznek 
heti etlapjukat az illetfl hat6sdgoknak helybenhagyas vegett 
beterjeszteni. — Sajdtszerii jelens6g ; hogy a jogdllamban alig 
talalunk valamely int6zmenyt vagy tdrsulatot, mely ir&nt az 
cillami liberAlisok oly f61t6keny 6vatoss&got tanusitanAnak, 
mint a kath. egyh&z irant ; pedig kivdnatos lenne, hogy a jog- 
411am — a kebel6ben 16tez6 penzintezetek 6s v&llalatok koriil 
lehet6 legszigoriibb feliigyeletet fejtsen ki. Sajnos ; hogy ennek 
ellenkez6j6r61 kell meggy0z6dniink ; — mir61 a b6csi krach, a 
Cis- 6s Translait&niAban egyre buk6 — es sok ezer csalddnak 
anyagi javdt v6gk6p alkksd penzvdllalatok ') el6g vildgosan 
tanuskodnak ; s ime, mindezen penzvdls&gok, — a liberdlis 
aer&ban kovetkeztek be. Nem okozhat6k-e m61tdn az dllamok, 
hogy ily sz6delg6s int6zetek- s reszv6nytdrsulatokkal szemkozt 
nem gondoskodtak kell6 ellen6rkod6sr61 ? — Biztosak lehe- 
tiink arrol, hogy az eur6pai hitelt megingat6 liberalis penz- 
vdlsagok semmik6p sem meriiltek volna fel oly 6ri&si mervben, 
ha a jogdllam&rok elleniikben oly 6vatossAggal s megszorit6 
rendszabalyokkal j&rnak el vala, min0ket p. o. Nemetorszag, 
vagy Italia a kath. egyhdzn&l alkalmaz. 

De ne vegyiik ezt rosz neven a jogdllamdroknak ! — A 
bukott int6zetek alapit6i, v£llalkoz6i s f6kezel6i liberdlisok, 
teh&t a jogdllamdroknak testv6re ; — nemde term6szetes, hogy 
6k amazok irdnt, nagyobb bizalommal viseltessenek 6s visel- 
tettek legyen ; mint a szabadelviis6ggel kiengesztelhetlen ka- 
tholikus egyhAz irdnt? — „A jogallam — mint Sepp mondta 
— az egyhaznak csak a templom ajtaj&ig enged szabads&got; 
a mint oda valaki bejon vagy kimegy, ott talAlja a rend6r- 
szolgAt; vagy nem is a templom el0tt, hanem mkr a sekres- 
tyeben ; ott lajstromoznak, ellenjegyeznek ; ott meghatdrozz&k, 
valjon stearingyerty&kat kelljen-e 6getni ; h&nyszor adass6k 
aldds 6s mikor legyen szabad harangozni." 

Minden int6zet 6s tdrsulat, biztosltando«16t6t s halad&sAt, 
kell, hogy joga legyen vez6reit ; kezel6it legjobb belAt&sa sze- 
rint megvdlasztania, voltak6p kell, hogy vezet6se s belelete 
oly egy6nekre legyen bizva, kik k6pesek es k6szek is t&rsu- 
latuk javdt mindenben el6segiteni. E term6szeti jog megilleti 
teh&t a kath. egyh&zat is ; fflkep pedig oly dllamokban, melyek 
szabadelviieknek vallj&k magukat. Ennelfogva az egyhAznak 
joga van sajAt lelki vez6rei- s vezet6ir61 gondoskodni, kik is- 



') Ezek koz6 sorolandok a biztosit6tdrsulatok, a j6zsefvdrosi takar6kp£nztdr> 
a miskolczi kihdzasito egylet. 
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teni kuldet£siikn& fogva hivatv4k az egyhdzat korminyozni £s 
oktatni; nevezetesen, az egyhdz egyik fontos tantetetenek 
tartja, hogy f6pasztorai s lelkipasztorai Krisztus juhakldba — 
az ajt6n menjenek be, t. i. az akol fopasztoninak tudta- s aka- 
ratdval, ne pedig az ablakon it, — er6szakkal a juhaklon 
kivul lev6 mis kozegek kozvetites6vel. 

A „szabad egytazat" hangoztato jogallam, nem veszi te- 
kintetbe a kath. egyhdznak ezen letig6nyet, hanem korlatlan 
'gyamnoki hatalm&val sajit inye szerint akar gondoskodni az 
egyhiz kormanyzat4r61. 

,A Herbst-f61e 2, 3, 4. §. szerint, a piispokok a papi ja- 
vadalmak szabad adom&nyozasa eset6ben, — t. i. mid6n sem 
a cs$,sz&r, sem az orszdgos hat6s&g nem eszkozli a praesenta- 
ti6t, kotelesek a megiirult helyre kijelolt egyent az orszdgos ha- 
tosdgnak bejelenteni. Ha a hat6sdg a tortent bejelentes ut&nni 30 
napon beliil nem kifogisolja a kijelolt egyent, ennek alkalma- 
z&sdt mi sem akad&lyozza. Az orszagos hatos&g ellenvetesere 

— fellebbeztethetik a kultusministerhez. Ha ez nem ad helyt 
a fellebbez^snek, a beigtatAs nem eszkozolhetfl. 

Ehhez nem kell commentar. E javaslatbol el6gg6 kivilA-g- 
lik, hogy az egyhaz f6kormanyzati joga a kultusminister ha- 
talmaban kozpontosul. — A lelkesz hivatalanak jurisdictioj&t 
6s sanctiojat a vilagi hat6sigtol veszi; — ha a lelkesz a 30 
nap alatt beadott kifog&sol&s dacz&ra elfoglalna illom&sat, 
piispok^vel egyutt perbe fogand6 es csendorok altal lelkeszi 
kozs^ge hat&rain tul kivezetend6. — Felesleges ily tulz<5 ag- 
g&ly; hisz az 411amhat6sag csak a ki&lt6 politikus v6tkeseket 
fogja kifog&solni! — Eire a liber&lis korm&nyok nem nyiijta- 
nak garantidt. — Megt6rt6nhetik, hogy a kultusminister olyat^n 
rendeletet teptet 61etbe, vagy oly torvenyjavaslatot fogadtat 
el az orsz&ggyiitessel, a mely egyenesen s6rti a kath. egyh&z 
valamely tan&t, 6s szabadsagat ; min6 p. o. a polgari h&zass&g-, 
a felekezetn&kiili iskolai torv^nyjavaslat. Egy vaMsa szabad- 
sag&6rt langolo, tud6s 6s buzgo lelkesz, az irodalmi t£ren, s a 
szoszeken, az illem s a jozan szol&sszabadsag korl&tain beliil 
fell6p a kultusminister rendelete ellen. — E lelkesz — ezen is- 
meretess6 lett fellepese ut&n — egy meguriilt tekint61yes lel- 
keszi dllomdsra paly&z, melyet 6 kepessege-, buzgalma- s ki- 
tartasdndl fogva, — sok m&sn&l el6nyosebben betoltene. — 
Az 411amhat6sdg 6vast tesz ellene. fellebbez a kultusminis- 
terhez, kinek elj&r&s&t p. o. egyik irodalmi muv6ben szigoruan 
bir&lta. — Feltehet6-e, hogy a minister a fellebbezest el fogja 
fogadni ? — Ehhez 6ridsi optimismus kivdntatn6k. — A minister 
elvetv6n a fellebbezest, — a piispok legjobb akarata mellett 
kenytelen lesz a derek pdlydz6t mellflzni, s az dllom&st oly 
egy^nnel betolteni, ki arra kev6sbb£ alkalmas. — Gondolhat6-e 

— ilyen beavatkoz&s mellett — az egyh&znak felvir&g-z&sa, 
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melyhe2 ftagy m6rvben kivAntatik a lelk6szi helyeknek meg- 
felel6 egy6nekkel val6 betolt6se? 

Mit mondanAnak egy r6szv6nytArsulat tagjai, ha a minis- 
ter igazgat6vAlasztmAnyukat oly rend'elettel megtiszteln6, mely- 
n61 fogva, a tArsulat tagjai legkozelebbi igazgat6tanAcsuk s 
igazgat&juk vAlasztAsAnal csupAn az Allamhat6sAg Altai kijelolt 
egy6nekre, — a minister Altai meghatArozott vAlasztAsi eljArAs 
szemmeltartAsa mellett, kotelesek szavazni? — Tudjuk, hogy 
mindnyajan giinymosolylyal fogadnAnak ilyet6n rendeletet, 6s 
hogysem ilyen megszoritAsokat 6s tiilkapAst megengedjenek, 
inkAbb feloszlatnak tArsulatukat. 

Csak addig van kedviink a hAzi lirnak szerep6t vinni, 
mig azt mAs nem akarja Atvenni vagy veliink megosztani. — 
Nem hi Aba mondta az orok igazsag : „K6t lirnak nem lehet 
szolgAlni." — Oda van egy haznak fegyelme 6s rendje, ha k6t 
tir parancsol benne. 

Az uj N6metorszAgban hasonlok6p oly Allapotokat eszle- 
liink, melyek a kath. egyhaz kormAnyzatAt lehetetlenne teszik. 
Az 1873. 6vi hirhedt majusi torv6nyek az egyhAzi hatosAgo- 
kat egyhAzi iigyekben vilAgi hat6sAgnak rendelik alA, mert az 
ligynevezett n6metorszAgi egyhAzi torv6nysz6k ezentiil a kath. 
egyhAznak legfels6bb it616sz6ke lesz, melyt61 nem szabad ma- 
gasabb bir6sAghoz apellAlni. A papsAg tehAt k6nytelen az egy- 
hAzi torv6nysz6ket ; annak hatArozatait a r6mai sz.-sz6k hatA- 
rozatai gyanAnt fogadni. Ha e torv6nysz6k it61etet R6mAba 
fellebezi, javadalomvesztesnek s bebortonozesnek teszi ki ma- 
gAt. — A n6met kulturAllam a r6mai kath. egyhAznak legfdbb 
biroi tekint61yeul XIII. Leo helyett Bismarck 6s Falk minis- 
tereket tolja fel. 

Az uj n6met torv6nyek szerint a vilAgi kegyurnak joga ^ 
van egy meguriilt egyhAzi javadalmat betolteni, mid6n a kor- / 
mAny a piispokot felfiiggesztette, vagy hivatalAtol eg6szen el- 
mozditotta. — A jogAUam — nem hiAba emelkedik az oltArra, 
s nem ok n61kul vindikAl magAnak korlAtlan hatalmat az egy- 
hAz kormAnyzatAnak vezet6s6ben ! — £) nem csak mindenhat6, 
hanem mindentud6 is ; hisz ha nem tudna mindent legjobban, 
ha nem tudnA legjobban megit61ni ; mely pap leginkAbb alkal- 
mas valamely AllomAsra, bizonyAra nem hozott volna 16tre oly 
torv6nyeket, melyek az egyhAzi hat6sAgok kez6t az egyhAz 
kormAnyzAsAban annyira megkotve tartjAk ! — Az Allam — 
nem csak az AllamtudomAnyokban, hanem a theologiAban is a 
legcompetensebb bir6 ; — kiilonben nem is vAllalhatta volna 
magAra a puspokok es lelk6szek kepess6g6nek kritikAjAt. Egye- 
diil a jogAllamra nem alkalmazhato azon kozmondAs: „Mindenki 
valamire vald, de nem mindenki mindenre val6." — HiAba, ma 
a hajdiikb61 is harangont6k lesznek, — 6s ez eg6szen liberAlis. 

A- papsAg hivataloskodAsa ; Athelyez6se a torv6nysz6ki f0- 
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elnokt61 £s a kultusmimstert61 fugg. — A fflelnok megtagfad- 
hatja barmely aldozarnak hivatalaban valo meger6sites6t, mihely t 
ez ellen politikai okok fenforognak. 

Hogy egy antikatholikus allamban egy buzgo katholikus 
aldozarra szamos politikai vetseget lehet rafogni, — minden 
partatlan s tapasztalt olvas6 el6tt elegge vilagos. — A majusi 
torvenyek eletbeteptetese utan ket ev lefolyasa kozben ezer 
kath. 1 ) aldozarnal tobben voltak reszint fogsaggal, reszint penz- 
birsaggal megbuntetve, mert hivatasuknal fogva, az egyb^z 
onkormanyzati jogat korlatozo majusi torv&iyekkel — leg6szin- 
tebb honpolgari engedelmess^guk mellett, — 6sszeutk6z6sbe 
jottek. 

A n6met liberalisok, — mid6n a szukkeblii torvenyeket 
alkottak, azon tudat- es szandekbol indultak ki, hogy ezaltal 
ellentetet idezzenek el6 az uj n6met allam es a kath. egyh&z 
kozott, miert is ez ellentetesseget mar kezdetben „Kulturkampf"- 
nak elkeresztelt6k. — A majusi torvenyek az istentagado kul- 
turat harczba elegy itettek a kath. egyhazzal. Smith Frigyes 
protestans angol ir6 a ) szerint „a nemet allamarok azon szem- 
pontbol indultak ki, hogy az allam torvenyeinek minden 
tekintetben ala kell magat vetni; tehat kiindultak az absolut 
allami engedehnesseg eszm£jeb61, mely minden ellenkezest ki- 

zkr, mar pedig — ugymond tovabb — elGbb kellene a 

tortenelemnek s a keresztenys£g befolyasanak a vilagb61 szam- 
iizetni, ha valaki megsemmisiteni akarna a szentesitett ellen- 
allas lehetdseget." 

Hartmann 3 ) igen jol jellemezte a kulturharczot, ezeket 
irvan: „E harcznak utolso es legmelyebb ertelme azon k£r- 
desnek eldonteseben all: valjon minek van elGnye a mai em- 
beriseg ontudatara nezve : a tulvilaginak-e, vagy a foldinek, 
valjon a vallasossag feler-e a foldiekkel, s a keresztenys^g- a 
kultur erdekekkel." 



A jogallam az egyhaz kormanygyepl6jet, mindeniitt kez6be 
igyekszik ragadni, s nem vonakodik, — meg vdlldsmagyardzd 
gyandnt is szerepelni. 

Eire bizonysagot szolgaltat a nemet allam magatartasa az 
6-katholikusokkal szemben, kiket 6 — valodi katholikusoknak 
nyilvanit, elismer, s a kath. egyhaz vagyonaban r£szeltet, — 
jollehet a kath. egyhaz 6ket szakadaroknak nyilvanitotta, s 
veliik minden kozleked^st s kozosseget megszakitott. — Falk 
hatarozottan kimondta, hogy az 6-katholikusok mint valodi ka- 

J ) A „Religio u egyik 1875.. sz&ma szerint a majusi torvenyek 6ta egesz 
1874. karacsonyig 1 41 2 kath. piispok 6s aldozdr lett megbiintetve. 
«) Theological Rewiew 1875. okt. szdma. 
») Die Philosophic des Unbcwussten. 
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tholikusok, jogig&iynyel birnak a kath. egyh&z birtokAra. — 
Nemde Falk lir Lednak szerep6t akarja felvillalni. — nem 
tor6dik azzal, hogy a kath. egyh&z az 6-katholikusokat kiko- 
zositi, hanem azt mondja: „Mit mer6szkedel te kath. egyhiz 
valakinek katholicit&sa felett it61ni, s az 6n dllamjogaimba ke- 
veredni; hiszen hozzim tartozik meghat&rozni, ki a te hived s 
ki ellenfeled." 

Ez ugyancsak azonos eljdris az 411am dogmatikus csal- 
hatatlansig&vall — Mallinckrodt n£met k6pvisel0 61esen meg- 
r6tta a n6met korm&nynak ebbeli bitorl&s&t. 

Valamint egy tirsulat sok&ig fen nem tetezhet, ha ellen- 
s6g6t k^nytelen kebel6ben ttirni, s azt saj4t szerzem6ny6vel 
t&pl&lni, xigy bizonyos, hogy az emlitett Allami tiilkapisok az 
egyhiz roml&s&t cz61ozz4k. 

A n&net 4Uam mindaziltal folyton hangoztatja a val- 
16s szabadsigit. Erre is elmondhatn6k az egyszeri foldmu- 
velflvel: „Adt41 Uram es6t, de nines koszonet benne." — 
Nekiink e vallisszabadsig xigy tunik fel, mint egy zsid6 atya- 
finak felebariti szeretete, aki egy megszonilt parasztnak 400 
frtot kolcsonzott 60 sz&zatekos kamatra. — Mid6n a zsid<5 a 
t6ke kifizet6s6t siirgette, s a foldmuvel6 keserd panaszban 6s 
szemrehinydsokban tort ki .ellene a felcsigizott uzsoris kamat 
miatt, a paraszt azt nyeri vilasziil: „Nem segitettem-e raj- 
tad, hisz ha nem adok neked kolcsont, dobra vert6k volna 
h&zadat. a — A n6met jog&llam is mondhatja az egyh&znak, 
hogy nem oleti le hiveit Nerok 65 DiokletiAnok p61dijira ; — 
de mi haszna ha torv^nyeivel lassii halilra elit61i. 

A n&net illamnak hitmagyariz6i jogbitorlisit ffileg Dr. 
Reinkens kikozositett ildozArnak piispokk6 kineveztet^se iltal 
tanusitotta, mid6n 6t torv6nyszerdleg a katholikus piispokok 
sorAba tartozdnak nyilv&nitotta. — A n6met illam e bitor- 
14s4t azzal akarja igazolni, hogy 6 a vatikini zsinat hatiroza- 
tait elvet6 6-katholikusokat, miutin &llit61ag mindazt hiszik, 
mit a kath. egyh&z 1870. 6v el6tt iltaldban hitt, nem ismerheti 
el szakadiroknak. — Az 411am teh&t nem tartja fontos hitt6- 
telnek a r6mai papa f6noks6g6t, s a hiveknek val6 egyess6g6t. 
— Nevets6ges, az 6-katholikusokat a vaUSdi katholikusokkal 
egy rangba sorozni, mivelhogy ha 1870. 6v elfitt h& katholi- 
kusok leendettek, alivetett6k volna magukat a tanit6 egyhdz 
csalhatatlan hitt6teleinek s bizton kimondhatjuk azon alapos 
gyanunkat, hogy 6k m&r a vatikAni zsinat eldtt ingatagok va- 
l&nak hitiikben. 

Ha a n6met kitfturAllam hitmagyar&z6i tiszt6nek eleget 
akar tenni, maholnap k6sztetve lesz egy vall&s inquisiti6val 
foglalkoz6 torv6nysz6ket alkotni, melynek hivatisa lesz kide- 
riteni, ki mely hitvall&shoz tartozik. — Csupa kovetkezetess6g- 
b61 osszekellend dllitania az antivatikini kath. hitt^teleket, s 
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a ki ezen Allamilag elismert katholikus vallAstant nem fogja 
elfogadni, azt ki kellend zArni a katholikus egyhAz kote- 
16keb61. 

A jogAllam bek6ba verv6n az egyhAz onkormanyzati 
szabadsAgAt, s hitmagyaraz6nak tolvAn fel magAt, a kath. pap- 
sAgb61 vak engedelmessegre it^lt Allamhivatalnok sereget akar 
alkotni, mely az 411am nyujtotta keny6r£rt k6sz lesgyen hiva- 
tAsAt, hit6t, hiveit elArulni, az eszbolcselettel saturAlt. Allam- 
doctrinAknak mindeniiv6 beutat engedni, s azt egyengetni. — 
Rosziil szAmitott, inert ha talAlkozik is nehAny pap, ki az 
411am kegy66rt, elhagyja 6des anyjAt: az egyhAzat; ezek csak 
ritka kiv6telek. — A jogAllamArok biztosak lehetnek arrol, 
hogy min61 nagyobb nyomAst fognak gyakorolni Nemetor- 
szAgban a kath. papsagra s hivekre, ezek annAl szilArdabban 
fognak hitukhoz ragaszkodni. Atszellemiilt lelkesiiltseggel fe- 
jezte ki ezt Mallinckrodt Armin nemetorszAgi k^pviseld az 
1874. april 25. tartott orszAggyiilesi besz6dj6ben : „On6k azt 
hitt^k, hogy csak piispokok, ingadoz6 piispokok ellen kiizde- 
nek ; onok azt hitt^k, hogy a klerus nagy csoportokban onok- 
hoz fog sorakozni. TJraim! onok csal6dtak. A tapasztalAs mar 
mai napig bizonyitja, hogy a clerus hiven all vezettfi mellett. 
Onok tovAbbA azt mondtAk, hogy csak papokkal van dolguk, 

s onoknek 6pen ugy a vilAgiakkal is van dolguk Ez a 

kereszt^ny vallAsnak kiizdelme a bolcs^szet ellen, mely elvalt 
a ker. vallAs teriilet6t61. — Bismarcknak szemelye ugyan ha- 

' talmas, de gyenge, mik6nt a nAd, ilyeten ellentetek vilAgot 
mozgat6 harczAban, s ha azt hiszik, hogy e csatAban ilyeten 
nyomoriilt szAmiizetesi torvenyek Altai juthatnak gytfzelemhez, 
teljesen t^vesen szAmitanak, es nem ismerik a ker. meggy6z6- 
d&s hatalmAt. Az a sajAtszerii, hogy a szenvedes keszseget 
sziil a szenved^sre, s ha azt lAtjAk, . hogy a mi pAsztoraink 
bortonben s lAnczokban, vagy szAmiizet6sben vannak, azt hiszik 
tAn, hogy f mAsokban mAr nines keszs^g magAt ily sorsnak ki- 
tenni ? is ha a papok e p61dAt kovett^k, 6s kovetik, a vi- 
lAgiak is utAnuk indulnak. Onoknek m6g 61esebb fegyverekhez 
kellend nyulniok ! GondoljAk meg, mily fegyvereket kellend 
kovAcsolniok, mi pedig e kozben, azt gondoljuk: „Per crucem 
ad lueem ! A kereszt Altai a vilAgossAghoz \ u 

Az egyhAznak SnkormAnyzati jogAt s az Allamnak az 
egyhAz onkormAnyzatAba valo absolut beavatkozAsAt a liberA- 

lisok mAshol is tigy 6rtelmezik, s alkalmazzAk mint Nemetor- 
szAgban. Svajczban p61dAul azt tapasztaljuk , hogy az Al- 
lam az 6-katholikusok tArsulatAnAl eg&szen magAnak tartja 
fen a kormAnyzAsi hatalmat. — 6rdekes lesz t. olvas6inkra 

n6zve e cz61b61 idejegyezni Teuscher berni kormAnyelnoknek 
1873. okt. 10. egy argaui AldozArhoz int<§zett abbeli felhivAsAt, 

miszerint ez a berni kormAny Altai legujabban kikeretitett 
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egyk&zkeriilet valamely 6-katholikus plebiniijdnak betolt6s6re 
v£llalkozz6k. Halljuk e felhiv&s 6rdekesebb t6teleit: „kiv&ntatik ; 
hogy a lelk6sz felt6tleniil elfogadja az 6-katholikus dll&spontot... 
6s csak azon egyhdzt fohatosdgot, melyet az dllam is elfogad. . . . 
Mi egysz6val oly egyh&zat akarunk, melyngk papjai niagukat 

az dllamnak 6s torv6nyeinek al&vetik Mi azt kiv&njuk, 

hogy az alkalmaz&st nyerendtf, a pleb&ni&ra val6 kinevez6st a 
kormdny kezeibol a kozs6g minden beavatkozdsa ndlktil, s6t n6ha 
a kozs6g tobbs6genek akarata ellen elfogadja. Mi nem ve- 
hetjiik tekintetbe a kozs6g szavazat&t Az illetd egyszeriien 
installdltatik az &Uamhatalomt61. a 

Saj&ts&gos, hogy a liberdlis svajczi kormdny az 6-kath. 
pleb&ni&k betolt6s6n61 nem akarja a szabadelviiseg egyik ked- 
vencz eszm6j6t, az osszakaratot, s n6pszavaz&st 6rv6nyesiteni ! 
— Ez eszm£t 6k nem szoktdk 6rv6nyesiteni, ha nem hajtja 
malmukra a vizet. 

A ki csak feluletesen ismeri a kath. egyh&z szervezet6t, 
az j61 tudja, hogy az egyh&z 16tez6s6nek egyik f0felt6teleiil 
vallja : leend6 paps&g&nak — vall&sOs s kath. szellemben val6 
neveltet6s6t 6s oktat&s&t. — Az egyh&z ha paps&g&t szabadon 
s elvei szerint nem neveltetheti, hasonl6 egy dllamhoz, mely- 
nek nines igazs&gszolg&ltat&sa 6s katonas&ga. — us ime a 
szabadelvii jogdllam, az egyh&znak ez 61et6re is mer haldlos 
csapast m6rni. 

N6metorsz4gban az illami hat6s4g csak oly papokat en- 
ged lelk6szi AllomAsokon alkalmazni ; akik valamely n6met 
dllami gymn&ziumban 6retts6gi vizsg&t tettek, h&rom 6vet va- 
lamely n6met egyetemen toltottek, s a bolcs6szet- 7 tort6nelem- 
s irodalomb61 dllamvizsgdt tettek le. — Allami egyetemek, hoi 
theologiai tansz6kek 16teznek, csak Bonn- 6s Breslauban van- 
nak, s ezek is 6-kath. tandrokkal vannak betoltve. A n6met 
kultusministert61 egy oly seminarium sines meger6sitve, a mely- 
ben papok neveltethetn6nek. A gyermek-papnoveld6k bez&r- 
vdk. A trieri, paderborni ; fuldai 6s poseni kath. szellemu tan- 
intezetek bez&rattak, mert az 411am Uber&lis kovetelm6nyeinek 
meg nem felelhettek. — A bolcs6szeti, tort6nelmi, s irodalmi 
dllamvizsga, oly tanulm&nyokkal van osszekotve, s oly szellemti 
ismereteket t6telez fel ; melyek a kath. novend6kpaps&g kath. 
6rziiletet egyenesen s6rtik. — A n6met liberilisok az egyhizi 
tanintezetek ezen elnyomas&t azzal akarj&k menteni 6s igazolni, 
hogy az egyh&zi pap- 6s finoveld6kben „a szellem, jellern 6s 
hazafis&g az egyhdzi nevel6s dltal csorb&t szenved." — S 
ime igazuk van, mert val6, hogy a kath. noveld6kben adott 
nevel6s ellenkezik a n6met cultura vall&stalan szellem6vel, a 
nemet nemzet rationalistikus s a nemzetis6get bdlvdnyoz6 jel- 
lem6vel, s hazafis&gdval, mely nem becsuli a 6zerz6d6seket s 
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tort6neti jogokat, hanem szentesitettnek v&i mis birtok&nak 
bitorldsdt is, ha az csak a nagy N6tmetorszdg hatalm&t 
noveli. * 

K6pzelhet6-e, hogy egy lelkiismeretes kath. piispok teljes 
megnyugvdssal kiildhessen a lelki pdsztorkodds ter6re oly 
egy6nt, ki gyeng6d ifjii kordt61 fogva egydzellenes nevel6si 
befolyds alatt novekedett s a n6met dllamegyetem hdrom 6vi 
tanfolyamdban jobbaddn valldstalan s rationalistikus elm61etek- 
kel tdpldlkozott? — A nemet dllam emlitett int6zked6se azonos 
az egyhdznak haldlit&etevel, mely ugyan azonnal nem vonja 
maga utdn a haldlt, hanem arra cz&oz, hogy a katholicizmus 
tanai, valamint a papsagndl ligy a hivek kor6ben is, a hitetlen 
bolcselet m6rg6vel bem&telyeztessenek. 

Hogy a nemet culturdllam ezen lassii haldlt cz61z6 it61e- 
tet vegrehajtani is iigyekszik, tudvalevd dolog mindazok el6tt, 
kik a n6met culturharcz egyes jelens6geit figyelemmel kis6rik. 
— A szdzakra men6 p61ddk koziil csak egyet hozunk fel. 
Krementz ermelandi piispok kikozositette Dr. Wollmann 
braunsbergi gymnaziumi hittandrt, mert ez nem akarta magd-t 
az egyhdzi hat6sdg rendeleteinek aldvetni. A piispok folya- 
modott a cultusministerhez, hogy a nevezett hittandrt dllomd.- 
sdt61 elmozditassa. A piispoknek k^relme visszautasitatv&n, 
meghagyatott neki, hogy az excommunicdti6t visszavonja, s 
a visszavondsig megvonatni rendeltettek t61e piispoki jovedel- 

m6i. Igen, sok p<§lda van arra, a ndmet jogdllam az 

excommunicdlt papokat v6delem aid vette, 6ket javadalmak- 
kal megajdnd6kozta, s6t egy kikozositett papot puspokk6 
nevezett ki. 

Ily rendszabdlyok vildgos bizonysdgilil szolgdlnak arra, 
hogy a jogdllam sajdt kez6ben akarja az egyhdz kormany- 
gyepl6it kozpontositani, s a tidrdt a korondval egyesiteni. 

Mit mondandnak arra t. liberdlis ellenfeleink, ha egy 
szep napon valamely n6met orszdggyiil&si k6pvisel6, kovet- 
kez6 torv6nyjavaslatot terjesztene a parlament el6: „A mezei 
gazddszat emetese, es czllszerfi. kezetese cz61jdb61, hozass£k 
oly torv6ny, melyn& fogva az dllamt61 elismert 6s megerflsitett 
gazddszati oklev61re ig6nyt tart6 ifjak, csak az 411am dltal 
feldllitott gazddszati tanintezeket ldtogathatjdk ; e tanintezetek- 
ben pedig csak a kezdetleges gazddszati m6dszer 6s kezel6s 
minden felsflbb gazddszati felfogds n^lkiil s a gazd&szat 
ujabb imereti vivmdnyainak mell6z6s6vel fognak eldadatni." 
Xjgy-e a liberdlis urak, s a n6met parlament hangos haho- 
tdban fogna erre kitorni, s ez inditvdny megdont6s6re egy- 
szerften azon 6szszerfl ellenvet^st fogndk felhozni, mik6nt 
ez inditvdny meg nem felel a kozgazddszati ig6nyeknek. — 
Nem-e hasonl6k a n<§met dllamnak a papsdg neveles6t illet6 
torv^nyei, az 6p emlitett inditvdnyhoz ? — Nem-e elvetend6k 
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6pen azon indokb61, hogy egyhAz igenyeivel homlokegyenest 
ellenkeznek ? 



LAssuk most, mely szabadsAgot nyiijt a jogAUam az egy- 
hAznak, az egyleti 6s tdrsulati diet mezejen. 

T6rjiink vissza Herbst torv6nyjavaslatAra, melynek II. 
czikke kivA16 figjtelmet 6rdemel. E czikk 5. §. azt mondja: 
„hogy a kolostorok felAUitAsAra vonatkoz6 eilged61y s Allami 
helybenhagyAs nem adatik meg, ha az illetfl testiilet cz61ja 
ellenkezik a kozrenddel, erkolcsis6ggel 6s AUamgazdasAgi 
tekintetekkel." 

ReAnk n6zve igen 6rdekes lenne tudni e §. Iehet6 legtii- 
zetesebb magyarAzatAt, hogy illet6kesebben hozzAsz61hatnAnk. * 
Egy6bk6nt annak n6hAny szava el6gs6ges annak felismer6s6re, 
hogy e modern jogAUam, minden katholikus jellegii int6zet s 
vAUalat irAnt gyanut Apol, s az egyhAzat term6szetes ellens6- 
g6nek tekinti. A jogAUam ezen nemes (?!) feltev6p s gyanu 
alapjAn, feljogositva v61i magAt kulonf61e el6vigyAzati 6vrend- 
szabAlyok 61etbel6ptet6s6re, melyek az egyhAz szabadsAgAt 
s6rtik, s tekint61y6t csorbitjAk. A jogAUamnak — fegyvert kell 
kovAcsolni az egyhAzi egyleti elet minden felmeriUhet6 visz.- 
sza616sei ellen. — GratulAlunk a jogAUamnak Don Quixotte 
szerep6hez, melyn61 — a k6pzelt vissza616sek fogjAk a sz61mal- 
mokat k6pviselni! 

A tort6netbuvAroknak Herbst lir tAgas 6s hAlAs tort6neti 
kutatAsi mezdt nyitott az 5. §-ban, melyben Herbst lir s a 
UberAlisok v61eked6se szerint hervadhatlan bab6rokat sze- 
rezhetendnek, ha majd felderitik, mely kath. szerzetnek czilja : 
ellenkezett a kozrenddel s erkolcsis6ggel ; mert e torv6nyja- 
vaslat csak xigy egyezhet6 meg az 6rett logikAval, ha Herbst 
ur tort6netigazolta bizonyit6kkal rendelkezik arra, hogy a 
kath. egyJjAz kebel6ben valaha 16tezetfc volna oly szerzet, mely 
mAr cz61ja- 6s rendeltet6s6n61 fogva is ellent6tben Allt a koz- 
renddel 6s erkolcsis6ggel. 

Ha Herbst lir azt mondta volna: hogy oly szerzeteket 
nem kell turni, melyeknek mindannyi tagja elt6rt rendeltet6se 
cz61jAt61, s az erkolcs 6sv6ny6r61, — ezt 6rten6k, mert ez nem 
absolut lehetetlens6g. 

Herbst lir az egyhAz szerzetes rendjei alapitAsAnAl Allam- 
gazdasAgi tekinteteket is vet m6rlegbe. — Mint ellenkezhetik 
valamely rend, AUamgazdasAgi tekintetekkel ? — TalAn egyes 
rendek terjedelmes birtokai, tAn a holt k6z elm61ete bAntja a 
liberAlis urakat? 

Azt leghevesebb ellens6geink sem fogjAk tagadhatni, hogy 
a szerzetesek javai 6pen AUamgazdasAgi szempontbol jelent6- 
keny hasznot hajtanak; — minthogy azoknak legnagyobb 
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jovedelmei az ifjusAg nevel6se-, a betegek ApolAsa-, az ins6gesek 
gyAmolitAsAra forditatvAn, gy6gyirt szolgAltatnak az Allamgaz- 
dasAg egyik legvesz61yesebb nyavalAja, a proletariates ellen, 
mely a tapasztalAs bizonysAga szerint, rendesen a liberAlismus 
haladAsAhoz k6pest, novekedik. 

Tin azt bAntja szabadelvii AllamgazdAszainkat, hogy a 
szerzetesek birtokai el nem idegenithetflk, s nem juthatnak 
egyik k6zr01 a mAsikra? — tfgy lAtszik, hogy ez csak hasz- 
nAra vAlik az Allamnak; mert a gyakori birtokcsere, tobbnyire 
hAtrAnyos a gazdasAg min<5seg6re. — A liberAlismus sziilte 
6r6k6s6d6si ad6t pedig a rendek j6 karaatokkal kArpotoljAk az 
egyen6rt6kft ad6nAl. 

Mennyire j6akaratii a jogAUam a szerzetesek irAnt, tanu- 
sitjAk Herbst torv6nyjavaslata II. czikk6nek 8, 9, 10. §-sai, 
melyek az egyhAzi testiiletek esetleges feloszlatAsAr61 sz61nak. 
Ez eset akkor All be, mid6n valamely egyhAzi testiilet tagjai 
oly tetteket kovetnek el, melyek a kozrendet 6s csalAdok 
b6kej6t zavarjAk 6s vesz61yeztetik, vagy ha testiileti elnokiik, 
ism6telten, oly buntetendfl cselekmenyek miatt it61tetett biinos- 
nek, melyek birvAgyb61 szArmaznak, a kozerkolcsis6get s6rtik, 
vagy AtalAnos boszusAgra ingerelnek. 

E javaslatb61 a k6pmutat6 j6akarat tiinik ki. — A jogAl- 
lam azon buzg6 6hajt neg61yzi, hogy a kath. szerzetesek ne 
csak cz61jukiil tekints6k a szents6get, hanem val6ban szent 
61etiiek is legyenek ! Sajnos azonban, hogy 6 eltelve e j6akarat 
6s vAgyt61, mAr keletkez6sukben sirt As nekik. 

A jogAUam, ha Herbst nevezett §-sai 6rtelm6ben eljAr, 
ligy int6zkedik a szerzetesekr61, mintha valamely kert6sz azt 
rendeln6 munkAsainak: hogy a gyiimolcsos kert legtereb61ye- 
sebb s legtermekenyebb fAit, mihelyt azokon k6t vagy hArom 
szAraz Agat 6szrevesznek, AssAk 6s vess6k ki. A liberAlisok a 
szerzetesekn61 nem akarjAk meg6rteni a kozmondAst : „Tollatur 
abusus, et maneat usus.* — A j6zan logica megkoveteli, hogy 
egy k6t v6tkes s botrAnyos 61etft szerzetes miatt, ne biinhod- 
jenek azoknak Artatlan 6s hasznos rendtArsai, hanem inkAbb 
oda iigyekezz6k az Allam, hogy az ily kicsapong6 szerzetesek 
ffinokeik Altai p61dAsan megbiintetessenek, s ha a buntet6s 
utAn nem javulnak, a szerzett61 mint szAraz Agak a fAkt61, 
eltAvolitassanak. — Elhihetik a liberAlisok, hogy az egyhAz, 
illetflleg a szerzetek, mindig hAlAsan fogjAk fogadni, ha 6ket 
az Allamhat6sAgok valamely rendtArsuk hibAira s rendreutasi- 
tAsAra figyelmeztetendik. — A jogAUam itt is ellenmondAsba 
jon onmagAval, mert mid6n ajkAn hordja a szerzetes 61et 
tok61y6t 6s szents6g6t, tArt karokkal fogadja az apostata szer- 
zeteseket 6s papokat, v6delem alA veszi 6ket, hat6sAgaik 
netAni egyhAzi fenyit6kei ellen, 6s szerencs6j6nek tarja, 6ket 
Allami int6zetekben tanArokiil alkalmazni ; — mi tobb, m6g oly 
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int6zetekbe is nyit nekik utat, melyek csak ut61ag Allamiak, 
de t6nyleg katholikusak. Err61 Hatala, BodnAr, Fridrich, Be- 
recz, s mAsok 61etrajzai el6gg6 tanuskodnak. 

Herbst ur annyira kegyeli a jo szerzeteseket, hogy meg 
akarja 6ket kim61ni minden bosziisAg s AltalAnos gyulolsegt61 ; 
mid6n emlitett javaslatAban, eltoriilni inditvAnyozza azon szer- 
zeteket, melyek AltalAnos boszankodAst okoznak a kozons6gn61. 

Herbst tir s liberAlis elvtArsai, rem61juk ; tudni fogjAk, 
mily konnyti feladat, manap valaki ellen AltalAnos boszilsAgot 
ebreszteni, kivAlt a nagy tobbsegben lev6 n6pn61, mely leg- 
gyakrabban roszlelkii kolomposok izgat6 lArmAjAra hallgatvAn, 
a Krisztus korbeli zsid6k p61dAjAra ; k6sz gyakrabban legna- 
gyobb j61tev6j6nek is elkiAltani: feszitsd fel. Mai nap nem 
nyaktor6 vAllalat, valamely embert megmacskazen6ztetni , s 
ablakait kitorni ; hisz p6nz6rt a mai liberAlis korszakban hamis 
eskiire s6t orgyilkossAgra is talAlunk k6sz embereket. 

Mennyire tartja tiszteletben a kath. egyhAz egyesiileti 
szabadsAgAt a modern jogAllam, leginkAbb mutatja a liberAlis- 
mus term6keny hazAja N6metorszAg. — Ez orszAg, melyben a 
szabadk6mtivesek, s egy6b vallAsellenes elvrokonok, hat6sA- 
gilag meger0sitett tArsulatokban 16phetnek a nyilvAnossAg el6, 
nem tartotta m61tAnyosnak, helyet 6s szabad mflk6d6st engedni 
a kath. szerzeteseknek. A nemet parlament, — a jezsuitAkra, 
s az alapszabAlyaikkal rokonszervezetfi egy6b szerzetekre 
kimondta a szAmiizet6s neh6z it61et6t. — Igen ; a n6met libe- 
rAlismus, annyira kivetkozott az igazsAg 6s sz6gyen 6rze- 
t6b61, hogy a betegApolAs s nevel6s szent hivatAsAnak 616 
rendeket is szAmkivetette. 

A szAmkivet6s ; mAr a pogAny vilAgban egyike volt a 
Ieg6rz6kenyebb s Iegmegsz6gyenit6bb biintet6seknek, melyet 
sokan egy sorba helyeztek a halAlbiintet6ssel. — S mivel 
indokolta a n6met jogAllam, a kath. szerzetek szAmiizet6s6t ? 
— Egyszeriien azzal, hogy neki nem kellenek ; — term6szete- 
sen az6rt, mert katholikusok, s a katholikus igazsAgoknak buzg6 
terjeszt6i ; a jogAllam pedig j61 tudja, hogy csak addig orvend- 
het hatalmAnak, mig a katholicizmus szelleme ket61fi fegy- 
ver6vel nem szAU vele szembe. — A j6zan vilAg nagyban 
csodAlkozott a jezsuitak szAmiizet6se felett, minthogy 1870. 6s 
1 87 1. 6vben 80 jezsuita hazafias 6rdemek folytAn 6rdemjellel 
tiintettetett ki. 

A kovetkezetess6g magAval hozta volna, hogy legalAbb 
e 80 jezsuitat megtiirje a n6met Allam. — E kovetkezetlens6g 
azonban csak kisebb hibAi koz6 tartozik, minthogy a n6met 
Allam a jezsuitAk 6s mis szerzetesrendek feletti szAmuzet6si 
v6gz6st nem az igazsAgszolgAltatAs rendes litjAn t. i. valamely 
bir6sAg Altai, hanem a torv6nyhoz6 testiilet Altai mondatta 
ki. — Ez azonos az er6szakoskodAssal, s jogtiprAssal. A n6met 
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parlament ellenmondAsba jott, magahoz ragadvair ez esetben 
a birAskodAs jogAt, mely a torv6nyek 6rtelm6ben, a bir6i 
kart megilleti. 

A n6met jogAllam a szerzetesek 61torl6s6n61, nem csupAn 
egyleti szabadsAgot 6s sajAt sarkalatos torv6nyeit, hanem 
az eszjogot is megs6rt6 ; mert a szAmiizet6s it61et6nek hozatala 
eWtt nem vette alkalmazAsba a birAskodAs azon ismeretes alap- 
elv6t ; melyn61fogva a vAdl6 6s vAdlott egyarAnt kihallgatan- 
d6k, hanem 6nk6nyiileg it61t, an61kiil, hogy a szerzeteseknek 
alkalmat adott volna 6nv6delemre. — Bismarckot, ezen eset- 
ben, meghazudtoltAk parlamenti uszAlyhordoz6,i, minthogy a 
hirhedt AllamkancellAr egy izben azt mondta, hogy az 5nv6- 
delmet az utols6 utonA116t61 sem szabad megtagadni. — Nem 
akartuk mondani, hogy Bismarck meghazudtolta onmagAt; 
nem v61iink azonban t6vedni, ha a kancellAr urat biinos hall- 
gatAs- s indirekt ellenmondAsr61 vAdoljuk. 

Mint bAnt 6s bAnik a liberalismus a szerzetesekkel Olasz- 
orszAgban, ezt Viktor Man6 uralkodAsAnak hfi tort6net6b61 
leginkAbb megtudhatjuk. — Az olasz egys6g fegyverei 8ooo 
szerzetest fosztottak meg lakAs- s 61elemt61. E szerzetesek ko- 
zott voltak Paulai sz. Vincze AldozArai, a szent Szivr61 neve- 
sett n6szerzetesek ; karthauziak, s mAs, szeg6nyek 6s betegek 
ApolAsAval foglalkpz6 szerzetesek. ') A helotAk gyanAnt kira- 
bolt szerzetesek ing6 6s ingatlan vagyona, az egys6gesitett 
OlaszorszAg kincstArahoz csatoltatott. 

A liber Alis jogAUam hivei nAlunk Magyar orszAgban is 
kancsal szemmel n6znek a szerzetesek vagyonAra s int6zme- 
ny6re. -r— Hogy ez nagy szAlka szemiikben, bizonyitjAk az 1873. 
6vi jezsuita vitAk, melyekre a liberAlis lapok s egyes megy6k 
liberAlis szajh6sei szolgAltattak okot. — T. olvas6ink vissza- 
eml6kezhetnek arra, hogy a hazai liberAlisok 6vAst inditvA- 
nyoztak int6zni a kormAnyhoz, a szAmiizott n6met jezsuitAknak 
hazai jezsuitazArdAkba val6 befogadAsa ellen. A liberAlis me- 
gyei bizottsAgok e tekintetben megAllapitott felirataikat mas 
megy6khez kiildt6k pArtolAs v6gett. 6 mily nemes 6s humanus 
lelkesed6s volt ez, a kereszt6ny szeretet egyik fftparancsa: az 
iildozottek pArtolAsa ellen6ben ! — A liberalismus kitorolte 
katekizmusAb61 a testi irgalmassAg cselekedeteit ; csodAlko- 
zunk-e, ha nem tartja kotelm6nek 6s szerencs6j6nek az utasot 
nak 6s hajl6ktalan szAmiizotteknek szAllAst adni? 

De, ha mAr a magasztosabb kereszt6ny szeretet nem kel- 
tett r6szv6tet magyar liberAlisainkban a szAmiizottek irAnt, 
elvArtuk volna, hogy azt magyar 5n6rzetiik 6s nemzeti busz- 
kes6g s a magyar hazafisAgt61 elvAlaszthatlan vend6gszeretet 
fogja bennok fel6breszteni. Sajnos! csa!6dtunk; 6s pedig nem 
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&rdemtelenul, mert ismervin a liberalismus szellem6t, tudnunk 
kellett volna, hogy az hazAnkban is elfogja nyomni az 6s6k 
nemes hAzi er6nyei 6s hagyomAnyai irAnti kegyeletet. 

Amde a szabadelviis^g be nem erte e kisirlettel, hanem 
a kiilfoldi jezsuitAk hazAnkban val6 leteleped6se elleni kuz- 
delme utAn, a mAr itt meghonosodott jezsuitAk ellen is forditA 
61es fegyver6t. — VAllalatAnak ism6t legjobb szolgAlatot tev6- 
nek a megyei bizottsAgok s a hirlapok. — A sajtdban s a 
megyei termekben fenhangon kovetelt^k a hazai n6gy jezsuita- 
zArda kiurit6s6t, mert ugymond, a jezsuitAk a hazai tor- 
v6nyek ellen6re hivattak be MagyarorszAgba, s mint oly egy6- 
nek, kik egy f6noknek absolut engedelmess^ggel tartoznak, 
nem tiirethetnek egy szabadelvii Allamban. — A liberAlis urak, 
a jezsuitAk ellen sz616 torv6nyszeriis6g bebizonyitAsa cz61jAb61 
az 1608. 6vi 8. trczkkel huzakodnak el6, mely a jezsuitAknak 
ingatlanok birtoklAsAt megtiltotta. — A liberAlisoknak azonban 
tovAbb kellene olvasni a hazai jogtudomAny tort6net6ben. Az 
1687. 6vi 20. §. szerint, egyhangulag 16n megAllapitva, mikdnt 
a J6zustArsasAg hazAnkban s a magyar korona orszAgaiban 
visszafogadottnak elismertess^k. Az 1715. 6vi 73. §. pedig a 
jezsuitAknak, mint terjedelmesebb foldbirtokok s apAtsAgok 
birtokosainak, szavazati jogot adott az orszAggyiitesen, 

Ez ut6bb emlitett k6t torv6ny ellen6ben azt hozzAk fel, 
hogy az 1790 — 91. orszgy. 26. §. iijb61 61etbe hivta.az 1608. 
torv6nyeket, s e szerint a jezsuitAkra vonatkoz6 megszorit6 
rendszabAlyok : 6rv6nyen kiviil helyezt^k az emlitett 1687. s 
1 7 15. 6vi pontok kedvezm6ny6t. — Ugyan hogy lehetett az 
1790-es orszAggyiil6snek a jezsuitAkra n6zve torv6nyt alkotni, 
midfln azok t6nyleg nem 16teztek? — De ne csodAlkozzunk a 
liber Alisok ilyet^n 6rtelmez6s6n ; 6k hozzA vannak szokva a 
kath. egyhAz ellen^ben oly torv^nyeket is hozni, melyeknek 
semmi j6zan alapjuk sines 1 

A jezsuitAk a rideg torv6nyszeriis6g szempontjAb61 is 
torv6nyesen 16teznek hazAnkban, mert ha 1777. 6vig torv^ny 
alapjAn s v6delme alatt honoltak 6des hazAnkban, akkor az 
orszAg mainap sem vonhatja meg t61iik a honossAg kedvez- 
m^nyit. A jezsuitAk ugyanis, az emlitett 6vben, XIV. Kele- 
mennek, a rendet feloszlatri bullAja kovetkezt6ben hagytAk el 
hazAnkat, s mid6n <5ket MAria Ter6zia elbocsAtA, csak az egy- 
hAz feje rendelet6nek v6grehajt6jak6p szerepelt. — MiutAn VII. 
Pius a jezsuitarendet e szAzad elej6n iijb6J, helyreAllitotta, a 
jezsuitAk honossAgi ig^nye MagyarorszAgban ism6t 6rvenyesfilt, 
a mely ig^ny Iegkev6sbb6 sem avulhatott el azAltal, hogy a 
jezsuitarend azt az 1850-es ivekig nem 6rv6nyesitette. 

A jezsuitAk helyreAUitAsa utAn reAjok n6zve az 1687. s 
1 715. 6vi torv6nyek 16ptek hatAlyba. 

De tegyiik fel, hogy im6nt kifejtett torv6nymagyarAzc^ 
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tunkban t6vedtiink. A jezsuitAk meg ez esetben is toryenyes 
alapon leteznek hazAnkban, mely alap az 1848. 20. tczkben 
van lerakva. — Ha e torvenyczikk a kath. egyhAznak szabad 
vallAsgyakorlatot enged, kell ; hogy megengedje egyszersmind 
azon eszkozoket es int6zm6nyeket is, melyeket a kath. egyhaz 
vallAsa emelese- es terjeszt6s6re sziiks6geseknek vagy haszno- 
saknak tart. 

Valoban nevets6ges er61kod6sse torpiilt az 1873. 6vi je- 
zsuita-hecz, melyn61 ellenfeleink, tompa fegyverok 61esit6s6re, 
a hazai jezsuitAk vesz61yess6g6rfll sem Atallottak panaszkodni. 

— Szeg6ny MagyarorszAg, be hanyatlottAl, ha mAr szAz 6s 
nehAny jezsuita is annyi aggodalmat okoz n6hAny honpolgA- 
rodnak! — Boldog magyar parlament s magyar kozigazgatasi 
bizottsAgok, melyek mAr annyira agyon boldogitottak torv6- 
nyeik- s intezm6nyeikkel sz6p hazAjukat, hogy honfitArsaik az 
orszAg boldogsAgAnak telj6hez, tflliik semmi egyebet sem ki- 
vAnhatnak, mint a jezsuitak6rd6s szerencs6s megoldAsAt ! 

A liberAlisok, ha kifogynak fegyvereikb61, melyeket az 
Allit61agos t6rv6nyszeriis6g keziikhoz szolgAltat, maga a szer- 
zetes61et ellen kelnek ki, s azt az egyhAzra n6zve felesleges- 
nek s az emberis6gre nezve, tekintve a szerzetesek n6tlens6g6t, 
hAtrAnyosnak nyilvAnitjAk, 

Miert fAjlalja annyira az egyhAz — mondjAk liberAlisaink 

— a szerzetes61et megszoritAsAt s a szerzetesrendek eltorl6s6t, 
hisz ezek nem k6pezhetik 16tez6senek n61kulozhetlen kell6k6t ? 

— Az egyhAz tobb szAzadon At 16tezett 6s virAgzott szerzete- 
sek nelkul is; nem alapos tehAt azon panasza, mintha a jog- 
411am a zArdAk int6zm6ny6nek korlAtolAsAval, az egyhAz letjo- 
gain 6s szabadsAgAn jelent6keny s6rvet ejtene. 

A jogAllam hivei ilyet6n okoskodAsa, ismet az Allam 
mindentud6sAgAt t6telezi fel, melyn61fogva 6 van hivatva 
meghatArozni, mely intezmenyek vAlnak az egyhAz el6ny6re. 

— Ha a kath. egyhAznak 16tjoga van, s a jogAUam szabad 
vallAsgyakorlatot enged neki, term6szetes, hogy meg kell en- 
gednie a szerzetes rendeket is, melyeket az egyhAz a vallAs 
jelent6keny s iidvos tenyezdinek 6s seg6deszkozeinek tart. — 
A jogAllam feled6snek bocsAtja, egyik kedvencz ember6nek : 
Frigyes porosz kirAlynak azon hires mondatAt: „Mindenkit 
engedni kell sajAt hite szerint boldogulni." — Ne avatkozz6k 
abba az absolut gyAmnoki szerepre Ahitoz6 jogAllam, mi vAlik 
az egyhAz hasznAra vagy kArAra, engedje az egyhAzat sajAt 
hAztartAsAt legjobb belAtAsa szerint rendezni, s az egyhAz ez 
6nA116saggal meg lesz elegedve. — Ha a jogAllamArok a mostani 
zArdAkban valami forradalmi tArsulatokat gyanitanak rejleni, 
megtehetik, hogy betekintenek a zArdAk falai koz6, meghall- 
gathatjAk a szerzetesek egyhAzi beszedeit, oktatAsi elfladAsait, 
megvizsgAlhatjAk, amint ApoljAk betegjeiket, 6s ha ekkor meg- 
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gy6z6dnek a szerzetes61et h&tr&nyos voltar61 ; csak lekotelezen; 
dik a j6 katholikusokat, ha hiteles adatokkal s konstatalt 
t6nyek alapjdn pert inditandnak az illet6 szerzet ellen. — 
Puszta gyanu s reg6nyekb61 szedett tudom&sok alapj&n itelni 
pedig, a mily nevets6ges ; 6poly nemtelen eljar&s. 

Neh6z nem nevetni a liber&lisok amaz ellenvet6s6re : mi- 
szerint a szerzetesrendek h&trdnyosak az dllamra, miut&n n6t- 
lensegiik folyt&n, az 611am megfosztatik sok 6rtelmes ; k6pzett 
atya 6s anyat61 ; kik 61etreval6 s az orsz&gra n6zve kiv&16an 
hasznos nemzed6ket nemzettek 6s neveltek volna. 

A szerzetesek e kepzelt hitr&nyt nagy m6rvben p6tolj£k 
az Altai, hogy mint tanit6k hasznos honpolg&rokat s honled- 
nyokat nevelnek 6s adnak a haz&nak, mint beteg&pol6k pedig 
sok csalidaty&t 6s any&t ragadnak ki a haldl karjaib61. 

Miutin a h&zas61et ; habir Altal&nosan sziiks6ges, egyes 
kiv6teles esetekben n61kiil6zhetd ; nem tagadhat6, mik6nt a 
szerzetes 61et magasztos hivatdsa el6gg6 igazolja a n6tlens6get. 

Csod&latos, hogy epen a liber&lisok sajn&lkoznak a ne- 
pesed6s azon hi&nya felett, melyet a szerzetes61et okoz, holott 
azon bizonyos k6jint6zetek^ melyek a n6pszaporod&st nagyban 
csokkentik, a liberdlis illamokban tal&lnak legterm6kenyebb 
talajra. 

M6g meg61jiik, hogy a jogillam a n6pesed6s el0segit6se 
cz61j£b61 valami biintet6 rendszab&lyokat fog az aggleg6nyek 
ellen6ben bocs&tani: hogy ekk6p a nfltlenek szkmkt min61 in- 
k&bb apaszsza! 

A jogdllam a szerzeteselet eltorl6s6vel az egyleti szabad- 
s&gon kivul az egyeni szabads&got is elnyomja, mert azon 
egy6nekt61 ; kik a szerzetes 61etre hajlamot 6reznek magukban 
s egyediil ebben v61ik feltal&lni foldi boldogs&gukat, megvonja 
a Iehet0s6get; 61ethivat&sukat betolteni s el6rni. — Hogy pe- 
dig a kath. egyh&z kebl6ben mindig voltak 6s lesznek oly 
egyenek, kik ihletve a vaMsoss&g s nagyobb tok61y lelkese- 
d6s6t01, a z£xda falai koz6 kivinkoznak, k6nytelen mindenki 
elismerni ; aki az egyh&z- tort6net6t s a vallisos 61et hatalm&t 
ismeri. 

A jog&llam ezen ellenvet6siinket kereken tagadv&n, a 
zdrda61et megszuntet6s6t 6pen az egy6ni szabads&g szempont- 
j&b61 igyekszik v6deni. A z&rdai 61et — ugymond — megta- 
gad&sa az egyeni szabads&gnak ; a jog&llam, melynek hivat&sa 
az egy6ni szabads&got lehetfl legsz61esb alapokra fektetni, nem 
ttirheti, hogy a szerzetesek a felt6tlen engedelmesseg 6s orok 
szeg6nys6g fogadalmai Altai lemondjanak egy6ni szabads&guk- 
r61, mag&n vagyonuk szabad rendelkez6s6r01, s ekk6p piriikki 
aljasuljanak. 

E litsz61agos v&d eg6szen alaptalan, minthogy a szerzetes 
61et az illetfi egy6nek szabad akarata s elhat&rozis&nak ki- 
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folyisa. — A kolostor nem valami katona-int6zet, vagy ezred, 
liov4 az embereket, ha j6szer6vel nem lehet, csendGrokkel is 
bekis6rtetik. — A szerzetes csak litszatra mond le egy6ni 
szabads4g4nak egy r6sz6r61, 6s ezt is csak egy fenseges 6s 
tokeletes czel el6r6se v6gett; egyeni szabads4g4nak a rend 
alapszabilyaihoz alkalmazott megszorit4sa nem k6nyszerbdl, 
hanem az illet6nek legszabadabb elhat4roz4s4b61 ered. — Az 
egyhdz a szerzetesi int6zm6nyn61 is el6rel4t6 s gondos anyi- 
nak bizonytil, mivel a szerzetes rendek tagjainak a fogadalom 
elfltt hosszabb id0t 4d megfontol4sra, nehogy valamely szer- 
zetesnek oka legyen korai elhat4roz4s4t megb4nni. 

A szerzetes engedelmess6g az egyeni szabads4g kor6n 
beliil mozog, s oly teend6kre voiiatkozik, melyek erkolcsileg- 
szabadok 6s j6k. 

Egy6bk6nt vegyunk tekintetbe bArmely polg4ri 4114st, s 
be '; -f d vallanunk, hogy az egyeni szabads4g, minden 4U4sban 
tol kev6sbb6 megszoriUst szenved, melyet az illet6 4114s 
hivat4s4nak betolt6se cz61j4b61 el kell viselni. — Az 411am- 
hivatalnok, katona, tan4r, mag4n tisztviselfl, gy4rnok, munkis, 
majdnem minden szabad idejiiket kenytelenek 4114suk kotel- 
meinek fel41dozni, melyeknek terhe alatt az embernek neme- 
sebb r6sze: a szellem, vajmi gyakran sinylik, s az ember csak 
nagy onkuzdelemmel bontakozhatik ki az anyagis4g b6kdib61. 

Ha megfontoljuk, hogy legtobb tdrsadalmi 4114s csak ke- 
ny6r6rt koveteli az egy6ni szabadsdg r6szletes fel41doz4s4t, s 
a szerzetest erre Isten dicsds6ge s az emberis6gnek foldi s 
orok boldogs4ga, kovetkez61eg a legszentebb cz61, inditja, el 
kell ismerniink, hogy az egy6ni szabads4g sokkal inkibb van 
meg6va a szerzetes rendekn61, mint bdrmely m4s 4114sban. 

Mit mondjunk a liberilisoknak azon arcz4tian v4dj4ra : 
hogy a szerzetesek, tanrendszeriikben f6siilyt fektetve a val- 
14sra, nem nyujtanak az 411amnak el6g biztosit6kot arra, hogy 
tanitv4nyaikban a hazaszeretet magasztos er6nyeit, ligy mint 
azt az 411am java kiv4nja, beoltj4k. 

Ha a n6met liber41isok, kik a szerzetesek ellen e v4dat 
emelt6k, azt 6rtik a hazaszeretet er6nye alatt, hogy a hon- 
polg4r az 411amot az emberis6g f0cz61j4nak tekintse ; hogy 
haz4j4nak minden politikai balfog4sait, igazs4gtalan h6ditm4- 
nyait, a nemzetkozi jogot tipr6 foglal4sait s h4boriiit helyeselje, 
hogy hazafis4ga ir4nyelv6tll a n6met 4Uamistenit 6s e jelmon- 
dat4t : „Deutschland, Deutschland iiber Alles, iiber Alles in 
der Welt" v41aszsza, akkor a szerzetesek val6ban nem nevel- 
hetnek hazafiakat. — Ha azonban oly nevel6s- s hazafis4gr61 
van sz6, mely a honpolg4rok polg4ri mukod6s6nek mintak6- 
p6ul a kereszt6ny felebar4ti szeretet magasztos parancsait tftzi 
ki, s egyik legf6bb kotelmiinknek nyilv4nitja: 4Uampolg4ri 
hivat4sunk minden ir4ny4t lehet6 lelkiismeretesen betolteni, 
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akkor a szerzetesrendek tanrendszere semmi kiv&nni val6t sem 
h&gy h&tra. — Ha ezt a liberdlisok elfogultsagukndl fogva 
nem is hiszik el, a kath. szul0k m6g is t6nyekkel bizonyitjdk, 
hogy mindannyi nevel0int6zet kozott legf6bb bizalommal vi- 
seltetnek a szerzetesek int6zetei ir&nt. Haz&nkban f6nyes bi- 
zonys&got szolg&ltatnak erre a kalocsai jezsuitdk finoveld6je, 
s a kegyesrendiek6 Pesten. ^— Az osztrdk aristocratia Karls- 
burgba kuldi fiait. . 



A szabadelvfi jogdllam gyiilolete s igazs&gtalans&ga a 
kath. egyh&z ir&nt, kidltoan nyilv&nul a kath. egyhiz birtok- 
jogdnak meghatdrozdsdndl. — A jog&Uam, nem irt6zik, a hoi 
csak szer6t teheti a kath. egyhdz birtokjog&t korl&tolni, mi- 
tobb 6t t6nyleges birtokait61 megfosztani. — Az ember elcso- 
d&lkozik, hogy lehet egy jog&llamban, mely a zsid6kat eman- 
cipdlja, s mindenkinek jogot enged birtokot szerezni, a kath. 
egytaz vagyona vesz61ynek kit6ve. — Esziinkbe jutnak egy 
n6met ir6nak a jogdllam jellemz6s6re vonatkoz6 ezen szavai : 
„Ezen rendszer egy tekintetben szoros ragaszkoddst tanusit 
elveihez, s az ezekbfll foly6 kovetkeztetesekhez, egeszen a 
legkidlt6bb vissz&ss&gig az elm61etben s forradalmi felforgatd- 
sig a gyakorlatban ; amennyire ez a rendszer k6pvisel0inek 
tetszik. — Ellenben azt is 6szlelni ndla, hogy elveit s napndl 
viligosabb kovetkeztet6seit, nem kis mer6szs6ggel eltagadja, 
mihelyt valamely elv sajdt v6d0inek alkalmatlannd 10n." ! ) 

M&r volt alkalmunk szeml61ni ; mint kobozta el a franczia 
forradalmi liberalismus a franczia papsig birtok&t. — Koztu- 
dom&sti dolog, hogy az Unita Italidnak Uber&lis alkot6i el- 6s 
lefoglalt&k a kath. egyh&z- s paps&gnak birtok&t, hogy egy- 
h&zi int6zetek- 6s z4rdikb61 kiilonf61e dllami 6piiletekk6 ,ala- 
kitottak. — Az olasz liberdlisok az 6 tiz parancsolatjukb61 r6g 
kitorult6k a hetedik parancsolatot, mert a korm&ny, karoltve 
a forradalommal, eleinte titkon, k6s0bb nyiltan mtikodtek 
kozre az egyh&z feje vil&gi trcJnjdnak al&akndz&sa- s meg- 
buktat&s&ra. 

N6metorszdg egyh&zi birtokviszonyait r6szben m&r is- 
merjuk. A szerzetesek vagyona le van foglalva; a puspokok 
jovedelmei, mihelyt a m&jusi torv6nyekkel 6sszeiitkoz6sbe jon- 
nek, lefoglaltatnak ; a lelk6szek ; &llit61agos ellenszegul6sok 
miatt rendre p6nzbirsdgokkal sujtatnak. 

A liberalismus e tekintetben m6g Amerik&ban sem ta- 
gadhatta meg magdt. A - szabads&g ez ismeretes foldj6n sem 
tenyeszhet teljes term6kenys6g6ben a kath. egyh&z birtok- 
szabads&ga. Amerik&nak majdnem minden dllamdban meg van 
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szoritva az egyh&zi s vaMsos cz&okra vonatkoz6 v6grendel- 
kez6si jog. Delawareben az egyhdzi tdrsulatokra eszkozolt kt- 
ruhdz&sok semmisek, ha az ktruhkzksi okmdnyok nem keltek 
legal&bb egy 6vvel az 4truhiz6 hal&la el6tt New-Yorkban a 
sz. szivhez czimzett ndegylet 6vi jovedelm6nek legnagyobb 
szdma otezer dolldrban van megcillapitva, mig a protest&ns 
egyleteknek 10 — 20 ezer doll&rnyi 6vi jovedelemmel szabad 
rendelkezniok. 

Sweitzban az dllami hat6s£gok a kath. templomokat 
minden lelkiismereti furdal&s n61kiil Atadj&k az 6-katholiku- 
soknak. 

Az annect&16 liberalismus mdr Ausztridban is kezdi bi- 
torl6 eszmeit • elhinteni. — E torekv^s eredm^nye szeml61het6 
Dr. Herbst torv6nyjavaslata II. czikk^nek 20. §-s&ban, mely- 
szerint az egyhaz javara tett alapitvdnyok, aj4nd6kozdsok, ne- 
vezetesen, ha az illetd vagyonr6sz hdromezer forintot megha- 
lad ; az 411am helybenhagy&s&t61 teend6k fugg6kk6. Ugyanezen 
czikk 30. §-sa pedig elrendeli, miszerint a belfoldi egyhizi 
testiiletek birtokszerz6se szint6n dllami helybenhagy&st61 t6te- 
leztess6k fel. 

Ki k6telkedhetik, hogy Herbst torv6nyjavaslata ; hu tol- 
m&csa az osztrdk liber&lisok szind6klatainak ? 

De n&lunk MagyarorszAgban csak nem lehet panaszkodni 
afelett, mintha a liberalismus csorb&t akarna ejteni az egyhaz 
birtokdn ? — H&la az 6gnek, nemzetiink nemtflje nem engedte 
m6g eg&szen kihalni a hajdani magyaroknak a kath. egyh&z 
s annak vagyona ir&nti kegyelet^t ; szerencs^sek valdnk hal- 
lani protest&ns f£rfiakt61, hogy a magyar papsdg s kath. egy- 
hkz birtok&nak secularisati6ja azonos a rabldssal; orommel 
olvastuk, hogy a hazai torv6nyhoz4s tobbs6ge iinnep&yesen 
visszautasit& egyik tagj&nak a secularisati6t surget6 inditv4- 
ny&t, azt adv&n ennek vAlasziil: hogy a secularisatio mint 6 
mondd, nem oszt6 ; hanem foszt6 igazs&g ; mindaz&ltal k6ts6gbe 
nem vonhat6 ? hogy nem csek61y azon magyar liber&lisoknak 
sz&ma, kik — ha lehetne — az egyh&z vagyon&t ma &tadn&k 
az dllam rendelkez6s6nek. 

Hogy ez 411it4sunk nem tulzott, hivatkozunk a mostarii 
korm&ny egyik t. tagjdra, Sz611 Kalm&n volt penziigyminiszter 
lirra, kirfll a ^Magyar Allam" 1875. april 14. sz&m&ban ezeket 
olvassuk: „A pozsonyi „Katholik"-nak — az 1873. 6vi minisz- 
tercrisis napjaib61 szdrmaz6 pesti t&virata szerint — Sz611 K41- 
m&nnak azon programmszeru punctati6i kozott> melyeknek a 
miniszterelnok Altai tort6nt visszautasit&sa miatt, amannak 
korm&nyba lep6se egyelflre meghiusult: a papi javak elkob- 
z&sa is szerepelt." ') 

») L&sd „Religio" 1873. II. ftUvi decz. 10. 47. szdm. Vegyes. 
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A hazai Hon pzimfi lap m£ltdn tarthat6 a modern li- 
beralismus egyik elsdrendfl kozlony6nek. E lap — egyik 1874. 
6vi janudr havi szdmdban — mintegy liberdlis olvas6inak meg- 
bizdsdb61 s a hazai liberalismus nev6ben, tobb kivdnsdgot int6z 
a kath. egyhdzhoz, hogy ez a hazdnkban is fejledezfl jogdl- 
lammal vald kiizdelmeket elkerulje. E kivdnsdgok kozott azt 
is taldljuk, „hogy a kath. papsdg mondjon le illet^kteleniil birt 
vagyondr61." Melyik s min6 a papsdgnak illet6kteleniil birt 
vagyona ? — A liberdlis Hon erre adds maradt a vdlaszszal. 
Ismeretes igazsdgszeretet6rdl felteszsziik, hogy 6 az eg6sz papi 
vagyont illet6ktelennek fognd decretdlni. 

A kinek esze 6s szive hely6n van, 6s sziv6b61 a term6- 
szeti jog s m61tdnyossdgi 6rzet ki nem halt, lehetetlen be nem 
ldtnia, hogy a liberalis dllam az egyhdz birtokjogdnak megta- 
gaddsa- 6s korldtoldsdval az eszjog ellen v6tkezik, s ezdltal a 
jog- s dllamnak alapjait dssa aid. — A term6szet minden em- 
berbe beoltotta a birvdgyat, melynek m6rs6kelt kiel6git6se a 
kereszt6ny erkolcs hatdrai kozott, az emberi s tdrsadalmi te- 
v6kenys6g kiinduldsi pontjdt s egyik kivdl6 liiktetfl erej6t 
k6pezi. Az emberek 6pen azert egyesiiltek dllami koziiletek- 
ben, hogy az egyesitett dllami erfl s tekint61y, a birvdgyuk 
sziilte jogos ig6nyek ellen irdnyult tdmaddsokat er61yesen meg- 
torolja, s minden honpolgdrnak oly tev6kenys6gi kort bizto- 
sitson, melyen beliil szellemi tok61etesed6s6t s anyagi j616t6t 
— az dllameg6sz javdnak szemmeltartdsa mellett — tGle kitel- 
het61eg el6mozdithassa. l ) — A jogdllam eszerint a kath. egy- 
hdz birtokdndl megtagadja dllami cz61jdt, s rendeltet6s6vel 
ellenkezGleg cselekszik. 

Az egyhdz nemileg elttirn6 a jogdllamnak leirtam mostoha 
bdndsm6djdt, ha azt tapasztalnd, hogy mindenkinek ugyanazon 
m6rt6kkel m6r, s mds egyletek- s egy6nekre n6zve is fogana- 
tosit hasonl6 6nk6nyu rendszabdlyokat. — A tapasztalds ennek 
ellenkez6j6rdl tanuskodik. — Az utols6 batyus zsid6nak joga 
van a liberalis dllamoknak bdrmely tajdn sdtorfdjdt feliitni, s 
vagyonra szert tenni. Az dllam mitsem torfldik, ha ily bevdn- 
dorolt uj honpolgdr, valamely szegeny faluban 10 — 15 6v le- 
forgdsa alatt egy-k6tszdz forintnyi torzsvagyondval 40 — 50 
ezernyi osszeget szerez. — A jogdllam nem tori rajta fej6t, 
hogy gazdagodott meg oly gyorsam az atyafi, s ha valaki 
perelni merne azert, hogy vagyona 80 — 100 szdzaleknyi kama- 
tok dltal gyarapodott, a liberdlis bir6sdgok, utalva az uzsord- 
nak kedvez6 torv6nyekre, azt mondandk: „A p6nz szabad 
druczikk, melynek dra vdltozekony, s bizonyos osszegben meg 
nem dllapithato. A nagyobb kamatokat korldtol6 torv6nyek 
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b6nitanAk a p6nzfbrgalmat ; s ossze ttem egyeztethetdk a sza- 
badsAg szellem6vel. tf 

Szeg6ny 6des hazAnkban is hazAt talAl boldog-boldogta- 
lan; minek eredm6ny6t a magyarorszAgi utaz6 hazAnk szAmos 
teruletein szemlelheti, mert mindenfel6 kiilfoldi nagy urak ; 
bankArok, uj emancipAlt honpolgArok terjedelmes birtokai- s 
uradalmaival talAlkozik, melyek tobb 6vtized el6tt magyar csa- 
lAdokat uraltak. 

De ki szAmithatnA ki azon nagyszeru szellemi el6nyt, 
mely ez tij nagybirtokos urak birtokjogAb61 az orszAgra hA- 
ramlik? 6k oly nagyra vannak magyar honpolgAri m61t6sA- 
gukkal, hogy csupa hazafias hAlAb61, nyugalomra m61tatjAk iij 
uradalmaiknak r6gi magyar tisztvisel6it, s helyettuk n6met 6s 
cseh mintagazdAszokat (?!) alkalmaznak, kik az uradalmak ko- 
r6ben buzg6n gondoskodnak arr61, hogy a magyar nyelv ide- 
gen legyen otthon. 

A jogAllamban mindenki eldtt lit van nyitva a birtok- 
szerz6sre; csak a kath. egyhAznak nem szabad ez \itra 16pni; 
csak 6 hazAtlan a hazAban 6s hel6ta. — Igy koszoni meg a 
modern liberalismus az egyhAznak azon bokros 6rdemeit, me- 
lyeket a birtokjog tisztelet6nek ApolAsAval, az Allamok koriil 
szerzett. — Sajnos, hogy 6pen a kath. egyhAz, mely a meg- 
s6rtett birtokjognak ma is egyediil adhatja vissza a szents6g 
b61yeg6t, mely a lAbrakapott uzsora jArvAnyban, egyes egye- 
diil k6pes 6s k6sz az uzsorAsokt61 gyakran tonkre it61t szeg6ny 
iparos- s foldmiivesosztAlynak 6° o kamatnyi kolcsonnel seg6Iyt 
nyujtani, sajnos, hogy 6pen ez egyhAz lett a jogAllamnak mos- 
toha gyermek6v6, melyet az szeg6nys6gre utasit 6s kArhoztat. 

UgylAtszik, a jogAllam ezAltal azt akarja el6rni, hogy az 
egyhAz megfosztva birtokait61 ; olcso kamat Altai ne Allhassa 
utjAt a liberAlis uzsorAskodAsnak, s ez indokkal mindenesetre 
el6gg6 igazolhatja magAt ! 

Az egyhAz vagyonAt irigyl6 jogAllamAroknak nagyon 
ajAnlhatjuk a tort6nelem tanulmAnyozAsAt, n6vleg azon p6nz- 
beli eredm6nyek tiizetesebb kutatAsAt, melyeket a forradalmak 
alatt AllamjavakkA vAltoztatott egyhAzi birtokok az Allamra 
n6zve hoztak. — A tort6nelem, mely igen gyakran megvilAgi- 
t6ja az isteni Gondvisel6s titkos s igazsAgos xitjainak, e vizs- 
gAlatnAl bizonyosan igazolni fogja a kozmondAst: „Unrechtes 
Gut, thut nie gut." 

Az egyhAz vagyonAra Asitoz6 szabadelviiek megtAmadvAn 
az egyhAz birtokjogAnak 16t6t, az emberi tArsadalomnak s az 
Allami alkotmAnynak egyik 16nyeges sarkkov6t akarjAk hely6- 
b61 kimozditani ; s a balgAk megfeledkeznek r61a, hogy mire 
hiii oromukre a sarkkovet val6ban kimozditottAk, addig az 
Allamszerkezet nagy 6pitm6nye inogni kezd, s 6sszed61v6n, 
6ket romjai alA temeti. 
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A mily fegyverrel 16piink a csatat^rre, rendesen olyannal 
szoktunk legyflzetni. — Az egyhazi vagyon elidegenit^se ok- 
vetleniil maga ut&n vonja a birtokjog tisztelet6nek csokkenes6t. 

— Ha egyszer kerdes tkrgykvk t^tetik valamely fflpapnak 
uradalma, ingatlan vagyona, s az 411am azt a codexek csiir^se- 
csavar&s&val s az 6szjog elferdites6vel sajdtj&nak bebizonyitja, 
biztosak lehetiink r61a, hogy oly Allamban rovid id6 multin 
nemcsak a kath. pap birtoka, hanem a t6zs6r kincsei, a nagy- 
birtokos majorjai, guly&i, a k^zmiives szersz&mai s a foldmii- 
ves szereny hajl6ka is egyar&nt vesz&ynek fognak kitetetni. 

— Aki e term6szetszerii kovetkezm6nyeket tiilz6 aggdlynak 
tartja, olvassa behat6bban a franczia forradalom tort6netit. — 
Maga Boehmer protestans canonista is elismeri, hogy „ha a 
fejedelemnek vagy kozt&rsasdgnak uralma az egyh&zi birtokra 
nezve elismertetik, akkor minden tdrsulatnak birtokjoga szin- 
t6n 6t illeti ; ami esztelens6g n&kiil meg nem tort^nhetik." ! ) 

Miutan senki sem dicsekedhetik l&tnoki tehetseggel, nem 
jovendolhetjiik meg, valjon fog-e haz&nkban az egyh&zi vagyon 
secularisati&j&t 6hajt6 p&rtnak kiv&ns&ga valaha val6s\ilni; 
annyit azonban bizton elftremondhatunk, hogy ezzel 'ki fogna 
apadni haz&nkban a tudominyossag, miiv6szetek, n&pneveles 
s a kozmuvel6des leggazdagabb forr&sa, s a p&rtatlan tort6- 
nelem, a birtokfoszt&snak okoz6it lelkiismeretlen hon&rul6knak 
fogn& belyegezni. — Igen> meg akkor is, ha az dllamnak 
ugyancsak joga volna az egyh&z birtok&ra, mit kereken taga- 
dunk, a h£la6rzet, a kath. egyh&znak a magyar haza olt&r&ra 
hozott 6rdemei megkovetelik, hogy az egyh&znak vagyona 
erintetleniil maradjon. — Emtekezzenek meg liber&lisaink egy 
hires s j6zan szabadelvii hazinkfia : Szemere Bertalannak ko- 
vetkez6 emlekezetes s mely politikai esz61yii szavair61 : „Csak 
az van m6g h&tra, hogy a mi egykor szinten n^pszerii, s6t 
hazafiui eszme volt : a papi javak elvetele, inditvanyoztass^k. 
Velem6nyem szerint a paps&g ikertestv^re az aristocrati&nak, 
s nekiink, mondom nekiink, az epoly hasznos, mint sziiks6ges ; 
s6t hazafiui 6rdemei a vil&gi aristocrati&eit messze feliilhalad- 
jdk. Mi azon var&zser6, mely a szabadsdgban val6 r6szv6telen 
kiviil, a papb61 mozg6 6s tevelfeny polg&rt csin&l, 6s mi altal 
6 a haza fold6ben szinten gyokeret ver? A foldbirtok. S k6r- 
dem en: hoi van Eur6p&ban' oly felvil&gosodott, tiirelmes 6s 
valofyan nemzeti paps&g, mint n&lunk s f6kep olyan, mely h&zi 
er6nyein kiviil, oly blizgon teljesiti hazafiui koteless6g6t ? — 
A legkozelebb mtilt evek esem6nyei nem bizonyitj&k-e be, 
hogy 6ket elsd hely nemcsak udvariassAgb61, de 6rdemeikn61 
fogva is megilleti? Ez6rt tartan&m roppant bunnek, ha egy 
hajdani iskola emberei, id6tlen inditvdnyok dltal megb6nitani 



«) Jus. Eccl. Prot. Tom. III. I. 3. Tit. 5. 
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akarn&k azon testiiletnek mxmkkssigkt , mely a szabadsdg, 
fuggetlens6g 6s nemzetis6g terjeszt6s6nek legfontosabb* elem6t 
k6pezi." 

A kath. egyhdz 6s clerus birtokjog&nak bdrmily nemu 
s6relme azonos a tort6neti jog tagaddsa- 6s csorbitds&val, mely 
jogn&l fogva az egyh&z birtokai keletkeztek, legyen azok ak&r 
kir&lyi adom&nyoz&sbol, ak&r egyes j6tev6k alapitv&nyaibdl, 
mindenkor ak&rmely mks testiilet vagy egyen birtokaival egyen- 
joguaknak ismertettek el 6s nyilv&nitattak ; mi tobb, legtobb 
orszdgban kiv&ltsagokkal ruh&ztatv&n fel, a torveny- 6s hata- 
lomnak kiilonos oltalma alatt illottak. Boldog emlekezetii ki- 
r&lyainknak s most uralkodo Fels6giinknek koron&z&si eskii- 
level6ben legelsG helyen emlitetik: miszerint a kir&ly az or- 
szdg ftfpapsdgat birtokai- 6s jogaiban fentartani s v6delmezni 
fogja. A ki az egyhdz s paps&g birtokait elidegeniteni kiv&nja, 
az nemcsak a torv6nyt, a jogot es haz&t, hanem a Fels6get is 
s6rti, mert oly torv6nyt 6hajt ; melyet a kirily csak eskiisze- 
g6s mellett szentesithetne. 

Az egyhdz tort6neti birtokjoga elleneben, hazai liber&li- ( 
saink az 1498. 55. Articulusra szoktak hivatkozni, mely szerint 
a puspokoknek s az egyh&zak el6lj4r6inak maguk s egyh&zaik 
r6sz6re megtiltatott biitokokat v&s&rolni. — Ha ez id6ztem 
czikk, ugyanazon torveny 65. czikkevel egybe&llitatik, ki fog 
deriilni ; hogy az 55. czikk csak azon birtokok v6telet tiltja, 
a melyekre a kir. kincst&rnak jogigenye van, vagy jov6ben 
nyilhatik. 1 ) 

„J611ehet a term6szeti s torteneti jog, az egyh&z birtoka 
mellett sz61anak, mindaz&ltal a magyar 411am nem v&dolhato 
Xgazs4gtalans4gr61, mid6n nyomaszto ad6ssagainak csokken- 
t6se cz61j4b61, a kath. egyh&z vagyonat illaminak nyilvanitani 
kivdnja; s a kath. papsdg, ha t6nyleg oly hazafias, min6nek 
sokan jellemzik s milyennek onmag&t is tartja, nem vonakod- 
hatik ez ildozatota hazdnak meghozni". — A mi liberAlisaink 
ha kell, jezsuit&kkd is lesznek; mkr a mennyib6n a jezsuit&k- 
nak szeretik betudni a „finis sanctificat media" -f61e elvet. — 
Jegyezz6k meg maguknak, hogy a rosz akkor sines megen- 
gedve, ha elkovet6se folyt&n valamely j6 cselekedet is jon 
16tre. — Ha a magyar jog&llam&roknak 6p megbesz61t liber&lis 
erkolcsi elve ut&n induln&nak az emberek, a tizparancsolat 
hetedik t6tele el fognd veszteni minden erteket; mert minden 
mds birtokat kirosit6 ember azzal menten6 magat, hogy 6 
nem gonoszsdgb61, hanem egy kepzelt j6 czel, igy p. o. insege 
enyhitese, csal&dja j616t6nek emelese, szukolkod6 felebar&t- 
jainak felsegit6se vegett lop. — Non licet facere malum ut 
eveniat bonum. 



») Batthydn. Leg. Eccl. Hung. Tom* I. Cap 19. 
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A liber4lisok r6ka m6dra hizelegnek midfirt a magyar 
paps4g b6kezus6gere s hazafisigira hivatkozva, ennek bizony- 
s4ga fej^ben, vagyonit k6rik t61e. — A kath. papsig nem 
szorul a liber&lisok oktat4s4ra 6s syren hangu dicsdalukra ; 6 
elegge bebizonyitotta, frogy rendkiviili idftkben rendkiviili 41- 
dozatokat is kepes hozni a haz4nak. — Voltak m4r oly szomoru 
napjai 6des haz4nknak ; hoi a kath. paps4g kifogyva p6nze s 
gazdags4g4b61 ; az isteni tiszteletre szentelt kincseket is fel- 
ajanlotta a megszonilt haz4nak. A torok h4bonik ; s az ujabb- 
kori franczia h4boni tortenete erre sz4mos p&daval s adattal 
szolg41hat. Hogy azonban a kath. paps4g ingatlan torzsva- 
gyon4t, fon4k liber Alis eszm£k6rt s k^pzeleti hazafias 6rdek 
vegett, hivat4sa s eskiij6nek mell6z6s6vel, hutleniil 4ruba bo- 
cs4ssa ; ezt t61e a haza jozanul soha sem kovetelheti, annyival 
kevesbb6 ; mert ez 4rul4s okozta hi4nyok ism6t lij sebeket 
vernenek a haza test6n. Nem-e term6szetes ; hogy a vagyon- 
talan kath. paps4got az 411amnak, vagy a kath. hiveknek 
4114s4hoz m6rt fizet6ssel, vagy uj adom4nyokkal kellene ell4tni, 
s ekk6p a fizet&st eszkozl6 honpolgarokra lij nagym6rvu ado 
fogna neheziilni? 

Ez val6ban modern liber41is gazd41kod4s lenne, melynek 
egyik kiilonos saj4ts4ga: adoss4gokat uj ad6ssagokkal torlesz- 
teni, s az ujabb ad6ss4gok- s k61csonokt61 hov4-tov4bb *na- 
gyobb kamatokat fizetni. 

Ha a magyar 411am csakugyan elfoglaln4 — via facti — 
az egyhaz birtok4t, mennyit rem61 forditani ezeknek v6tel4r4- 
bol az adoss4gok 6sszeg6nek torlesztesere ? — Quid hoc ad tan- 
tam sitim ! — Lesz-e k6pes az 411am e nagy birtokokat jut4- 
nyos 4ron eladni, s ha igen, kik lesznek a vevflk? — Mily 
szellemi nyerem6nyt remSl az 411am, a papi birtokok leend0 t 
vev6i s birtokosaib61 ? — Ezek mind olyan k&rdesek, melyek 
felett erdemes a liberalis uraknak m^lyebben elm61kedni k 

Ha a liberalisokat Ie41cz4zzuk ; meg kell gy6zddnuftk ; 
hogy 6ket az egyh4z secularisatioj4n41 ; nem 411it61agos hazafi- 
s4guk, sem az orsz4g ad6ss4gainak r6szbeni torlesztese, hanem 
azon titkos szand£k vezerli, hogy a kath. paps4g anyagi sze- 
genyseg- s 61elmi kiizdelmekre utaltatv4n, hivatalos buzgalmi- 
ban s mukod6s6ben al4bb sz411jon, s ez41tal a kereszt6nys6g 
terjeszt6se uj akaddlyokra talaljon. 

Aki tiizetesebben akarn4 osszeallitani azon adatokat, 
melyek a liberalis jog411amnak a kath. egyh4z szabads4ga. s a 
jozan szabadelvus£g s igazs4goss4g ellen ir4nyult t4mad4sait 
tartalmazn4k, az val6ban tobb kotetre men6 nagy munk4ra 
kenyszeriilne vallalkozni. 
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Annak bebizonyitdsira, hogy a jogdllam a kath. egyhdz 
elnyom&s&n&l semmi kovetkezetlens6gtdl sem riad vissza, a 
mkr mondottakon kiviil felhozunk m6g n6h&ny adatot. 

A liber&lisok megfosztand6k a paps&got minden politikai 
befolyAstril, hosszabb id6 6ta azt Jiangoztatj&k : hogy a pap 
maradjon az oltdrndL — Mi — mondj&k 6k — csak j6t akarunk 
az egyhdznak, mert nem szenved k6ts£get ; hogy a kath. pap, 
politikai t6nyked6sek dltal, elvonatik hivatdsdt61, s besodor- 
tatvdn, a politikai 61ett61 elvdlaszhatlan pdrtoskodds sikjara, 
onn6t rendesen egyhdzi m61t6sdgdnak megcsorbitott tekinte- 
ly6vel t6r vissza szent hivatdsa korebe. 

A liberalismusnak egyik fontos elve: a politikai szabad- 
sdgnak, az onkormdnyzatnak s a vdlaszt6i jognak minel sze- 
lesebb alapon val6 kiterjeszt6se. A modern liberalisok a par- 
lamentaris rendszert oly sz61es korre aTtarjdk fektetni, hogy 
minden ember politikai befolydsdt, s hitvalldsdt tekintet n61kiil 
a vagyonra s etttfl fizetett ad6ra, 6rv6nyesithesse. — Van e 
abban kovetkezetesseg, hogy e politikai szabadsdgt61 6pen a 
pap&dgot akarjdk kizdrni? — Azon osztdlyt, mely muvelts6ge 
s Irdemein61 fogva ; elsG helyet 6rdemel az orszdg valamennyi 
dlldsai kozott ? 

A jogdllam nem torddik avval, hogy az 6szjog fogalmai 
szerint minden kotelezetts6gnek valamely jog s el6ny is meg- 
felel. 6 ezt a kath. papsdgndl, melyre az ad6fizet6snek kotel- 
m6t 6piigy mint bdrmely mds polgdrra kimondja — ignor&lja. 
Nagyszerii haladds! — Ndlunk sok egyszerii emler, ki a vk- 
lasztds horderej6t meg sem fontolja, szabadon 16p a k6pvisel6- 
vdlasztds urndjdhoz, mig sok miivelt s a politikai k^pzettseg 
kel!6 szinvonaldn 4116 szerzetes, kiknek j6t6kony miikodese 
gyakran az eg6sz vdlaszt6keriilet n6ps6gere kihat, nem gya- 
yolhatja a szabad honpolgdr e nemes 6s fontos jogdt. Es mi6rt? 
„Mert — ugymond a liberalis sereg — a szerzetesek s papok 
politikailag is befolydsoltatvdn f6nokeik s el61jdr6ik dltal, 
kiknek az el6bbeniek felt6tlen engedelmess6ggel tartoznak, nem 
k6pesek on&116 6s szabad politikai irdnyuk- s meggy0z6d6siik- 
nek kifejez6st adni. A meggy0z6d6s ilyet6n megszoritdsa pedig 
nem f6r ossze a parlamentaris rendszer alapelveivel, melyek a 
szabad n6pakaratt61 elvdlaszthatlanok." 

Sajdtszerfl, hogy a liberalisok mindenhez oly j61 6rtenek, 
s azt is akarjdk tudni, hogy a papsdg 6s szerzetesek el61jd- 
r6inak hatalma, a politikai 61et ter6re is terjed ! — Bebizo- 
nyithatjak-e ezt valamely zsinat, vagy valamely szerzet alap- 
szabdlyaib61 ? — Ha nem, akkor az egyh&zi el01jdr6i hatalom- 
s befolydsnak jeleztiik jellemzese nem egy6b, roszakaratii 
rdfogdsndl, mely csak a feluletes liberdlisokndl taldlhat hitelre. 

A liberdlisok azon aggodalmdra: mik6nt a papsdg poli- 
tikai hitvalldsdnak nyilvdnitdsdban korldtolva van, csak azon 
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Gszinte 6hajunkkal vdlaszolunk : Vajha magyar hazdnk mind- 
annyi osztdlya s valamennyi vdlasztdja, oly erett megfontoldssal, 
s oly fuggetlenul gyakorolnd vdlasztdsi jogdt, mint a kath. 
papsdg ! — Meg vagyunk gydzddve, hogy kdzel multunkban 
tobb orom s jov6nkben tobb retn^ny lenne ! 

A liberdlisoknak azon k6tszinesked0 j6akaratdra pedig, 
melylyel a papsdg politikai jogfosztdsdt tdmogatni s menteni 
akarjdk, mdst nem adhatunk vdlasziil azon ismeretes kozmon- 
ddsndl; „Uram ments meg bardtainkt61, ellens6geim ellen majd 
megv6dem magamat." 

A liberdlisok megfosztvdn a papsdgot eddigi politikai 
befolydsdt61, leginkdbb az dllamnak irtanak, mely mdr sokszor 
megslnlette a parlamentarismus azon hidnyos elv6t, mely sze- 
rint vota non ponderantur sed numerantur. 

A jogdllam, mid6n a kath. papsdgot, rabszolgdk midjdra, 
kizdrja a kozszabadsdg 61vezet6b61, cz&jdhoz k6pest kovetke- 
zetesen cselekszik. A jogdllam ugyanis r6g felvette politikai 
kdtejdba a Machiavelli iskoldnak ismeretes hirhedt elv6t: a 
politikdnak semmt koze a mordlhoz, s tekintve torv6nyeit s 
int6zked6seit, nem tagadhatjuk, hogy ez elv&iez hiven ra- 
gaszkodik. 

Jelenleg mdr hiresebb szabadelvu politikusaink sem pi- 
rulnak el, mid0n a politikdnak a mordlt<51 val6 kulonvdldsdt 
nyilvdn hangsiilyozzdk. — A liberalismus a politikdt a sziik- 
segszeriis^gek 6s alkalomszerus6gek tudomdnydnak nevezv^n, 
nem dtallja a politikai gyiild6kben, az akademiai iil6seken s a 
tandri sz6kekrfll azon kiszdmithatlan kihatdsu elvet hirdetni : 
mik^nt a politika mdr az&rt sem rendelhetfl aid a mordlnak, 
s nem egyeztethetfl meg vele, mivel ez akaddlyul szolgdl 
amannak haladdsa- s fejl0d6seben. — Ezen tant6telnek iszonyil 
kovetkezm^nyeit mdr is eszlelhetjuk az eur6pai dllamok 
ujabbkori tort6net6ben, amely f6nyes igazoldst szolgdltat der6k 
Kautzunk erne nyilatkozatdnak : „Napjainkban az dllamok po- 
litikdjdban 6s diplomatidjdban minden moralis elem majdnem 
teljesen szamuzve van." ') 

Hogy az ilyet6n jogdllamok nem szivelhetik a papsdg 
politikai miikod6s6t, nagyon term6szetes s kovetkezetes, A 
papsdg ugyanis ellenmond a politika s mordl kiilonvdldsnak, 
s azon egyediili elem, mely a politikdban a kereszt6ny moral 
6rv6ny6t s diadaldt el6segiti, s ez6rt sikra is szdll. A jogdl- 
lamnak kovetkez01eg 6rdek6ben dll, t61e j6szer6vel menekulni. 

A jogdllamok vez6rf6rfiait61 nem lehet eltagadnunk a 
kiszdmitott tapintatossdgot s 6vatossdgot, hoi sz6ba jon a kath. 
egyhdz hatalma- s befolydsdnak b6nitdsa. — A jogdllam fel- 
haszndl minden bdrmily csek61ynek ldtsz6 eszkozt, az egyhdz 
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romlasara. — Ennek egyik bizonysagat eszlelhetjuk az anya- 
konyveknek elveteteben az egyhazi hatosagok kezeit>6L A 
liberalisok avatott iizleti emberek, kik egyhazellenes iizelmiik 
el6segit6s6re kinalkoz6 minden el6nyt kizsakmanyolnak. 

De cz61szerii-e ez az allamra n6zve? — A liberalisok: az 
anyakonyvek atv6tel6nek igazolasara nem atalljak a paps&got 
arr61 vadolni, hbgy az nem vezette pontosan 6s lelkiismerete- 
sen a rea bizott anyakonyveket. Hogy az anyakonyvekben, 
kivalt azoknak r6gibb p£ldanyaiban akadnak egyes, emberileg 
atlag el nem keriilhetd hianyokra, nem tagadhatjuk ; mindaz- 
altal a liberalisoknak azt is kellend elismerniok, hogy a kath. 
papsag mindenkor lelkiismeretes kotelm^nek tartotta az anya- 
konyvek lehetfl legcorrectebb vezetes6t, s ebbeli feladat&nak 
dics6retesen megfelelt. — Lapozgassuk csak az ujabb 6vtizedek 
anyakonyveit, mi6ta a vilag nagyobb sulyt fektet a statistika 
tudomanyara, s az emlitett panaszt &rtektelennek fog" eldttunk 
bebizonyulni. 

Tan azt velik liberalis ellenfeleink, hogy a jog&llamnak 
illet6 hivatalnokai' az anyakonyveknel nagyobb szabatossagot 
fognak tanusitani a kath. papsagnal? — Nem tudjuk, mi okbol 
viseltethetnek nagyobb bizalommal amazoknak lelkismeretes- 
s6ge irant; mi azonban, tekintve a vilagi hivatalnokok tulhal- 
mozott hivatalos teend6it, s az ezzel tobbszor egyiittj&r6 hiva- 
talos egykedviiseget s nem tor0d£st ; mindig tobb bizalmat 
helyezunk a papsagban. 

A liberalisoknak ezenkivul tekintetbe kell venni azt is, 
hogy ez anyakonyvekkel megbizand6 tisztvisel6ket e mun- 
kajukSrt dijazni is kellend, holott a papsag azokat ingyen 
vezeti. — Mit torfldnek 6k az allam p6nz6vel ! — Annak tul- 
sagos fogyasztasa nekik nem okoz fajdalmat, ha az Altai a 
kath. egyhaz veres^get szenved ! * 

A jogallamnak a kath. egyhaz iranti kerlelhetlen ellen- 
szenve kulonboz6 bizarr jelens£gekben nyilvanul. — P61daul 
emlitjiik azon hires schweitzi torv£nyt, a mely tiltja a papi 
ruha visel6s6t. E ruha alatt nem csak a misemond6 vagy 
egy6b szertartasi ruha, hanem a reverenda is 6rtend6. A kik 
nyilvanosan papi ruhaban jarnak nehany kantonban 10 — 30 
franknyi birsagban, vagy 5 — 10 napi fogsagban elmarasz- 
taltatnak. 

Kar, hogy a schweitzi liberalisok nem alakitanak valami 
ruhaszabasi divatbureaut, mely id6nkint rendeleteket bocsa- 
tana ki, a ruha divatra n£zve. Gondoskodtak-e a liberalis kanto- 
nok arr61 is, hogy a bennok lakoz6 oromholgyek ne botran- 
koztassak meg feltiinG oltozetiikkel az erkolcsos honpolg&rokat 
s az artatlan ifjusagot ? — Tudvalev6 dolog, hogy a schweitzi 
alkotmany 58. §. megtiltja a jezsuitak Ieteleped6s6t Schweitz- 
ban. A schweitzi kormany meg tudta egyeztetni liberalismu- 
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sdval Mermillod piispok sz&miizetes6t, kinek eg&sz v6tkessege 
abban kilt, hogy a papa nevezte ki piispoknek s a korm&ny 
6t ilyennek el nem ismerte. Schweitz Lachat piispokot is ki- 
utasitotta az orszagbol, mivel a papai csalatkozhatlansdg dog- 
mkjkt kihirdette; ezen kiviil pedig 69 lelk^szt mozditott el, 
minthogy a hat6s&g hat&rozatai ellen tiltakoztak. 

A liberalismus jellemzesere erdekesnek ldtjuk felhozni a 
porosz allamnak egyik ujabb int6zked6s6t, mely szerint ujabb 
id6ben annect&lt katholikus tartomdnyaiban, majdnem kizdr6- 
lag protestins hivatalnokokat s katon&kat alkalmaz. 

A jogdllam hazankbeli p&rthiveinek n6mi ismertetes6hez 
nem veljiik feleslegesnek emlit£sbe hozni Tisza K&lmdnnak 
egyik rendelet6t, mely megtiltotta egy kath. politikai kaszin6- 
nak alakit&sdt, mert, a beliigyministerium indokol&sa szerint, 
vallasi politika nem letez. — Ak&rhogy indokolta volna a 
belugyminister az elutasit6 rendeletet, ez mindenkor kovetke- 
zetlenseget tartalmazott volna magctban, mert a magyar kor- 
mdny mkr tobb kath. politikai kaszin6nak alapszabdlyait meg- 
er6sitette; ilyenek a pozsonyi s fdvarosi politikai kaszin6k. 

Az elutasitds indok&nak sines semmi alapja, minthogy 
vallasi politika is 16tezhet, s6t kivdnatos, hogy a politik&t a 
vallds, s erkolcs elvei vez6relj6k; s minden vall&sos ember 
k&xhoztatja a vaMsa elveivel ellenkez6 politikdt. — Tagadhat- 
lan, hogy kath. szemponthol is lehet t&rgyalni a politikai ese- 
m^nyeket, kivdlt mai nap, mid6n a politikai eszmecser6k kor6be 
oly k6rd6sek is vonatnak, melyek a mily fontpsak az egyh&zra 
n6zve ; 6ptigy nem lehetnek kozonyosek az 311am, el6tt. 

A kath. politikai kaszin6k bizony&ra nagyon cz^lirdnyo- 
sak, az egyh&zat s illamot egyardnt 6rdekl6 , eszm6k s k6rd6- 
sek minel el6nyosebb megvil&git&s&ra. 



A liberdlis jogctllam — mint arr61 e czikkb61 meggy6z6d- 
hetenk — sz6p hangzdsu alapeszm&- s irdnyelveinek iruba 
bocsdt&s&val igyekszik a kath. egyhaz 16t6t vesz61yeztetni. — 
Ndla a szabadsdg, szabad egyh&z szabajd allamban, jogegyen- 
16s6g puszta sz61amok, melyek lepliil szolg&lnak a liberalismus 
6nk6nyu egyhAzellenes s pdrtoskod6 szandekainak. — A jog- 
411am az egyh&zzal szemkozt hasonl6 egy p6nzszomjas uzso- 
r&shoz, ki v6rszemet kapott egy hatatmas nagybirtokos terje- 
delmes birtokaira. — Az uzsords elnyerendfl e birtokokat, 
sz6p s m6zes szavakkal behizelgi magdt a nagyiirn&l 6s sz6- 
delg6s v&llalatokba bonyolitja 6t. — A nagyur p6nzt vesz 
fel a lelketlen uzsor&st61, ki mindaddig szolg&latk6sz s p6nzt 
el61egez, mig a nagyiirnal nyer6szkedni rem61. Mid6n azon- 
ban a nagyur p6nzbeli al&tsdgba esik, s a penzv&lsdg fete 
kozeleg, az uzsoras eg6sz hidegv6riien dobra vereti birtokait. 
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A jogdllam sz6p szavakkal, nagyot mondo phr&sisokkal ma- 
g&hoz edesgeti az egyh&zat; s ha ez vele kezet szorit, rovid 
id6 mult&n er6szakos elnyom6 rendszab&lyokat alkalmaz elle- 
n6ben. — Cavourt, a szabad egyhdz szabad dllamban czimu 
liberalis dogma szerz6j£t, sok feluletes katholikus az egyh&z 
szabads&ga v6dnok6nek udvozolte; s mit tett ez unnepelt em- 
ber? — A szabad egyhdzat ligy magyar&zta, hogy a p&pai 
illamot elfoglalta, a jezsuit&kat sz&miizte, s a zArdai 6piilete- 
ket, melyekre sziiksege volt, elkobozta. — Cavour egyhdz- 
politikai elve a gyakorlatban ekk£p hangyik : „ A szabad 
dllam szabados az egyh&zban." 

A jog&llam iigyv^dei, a jogillamnak a kath. egyh&z ellen 
alkalmazott 6nk6nyked6set kiilonnemii mentsegekkel $ trvekkel 
szeretik sz6pitgetni. „A jogdllam — mondjdk — k6sztetve van 
az egyh&zzal ellentetes dll&spontot elfoglalni, mert a kath. egy- 
h&z 411amvesz61yes ; 6 illamot akar kepezni az dllamban ; az 
egyh&z a jog&llam legszentebb 6rdekeivel, s a modern cultura 
legnagyszerubb vivm&nyaival 6sszeutkoz6sbe jon ; 6 hadat iizen 
a halad&snak a tudom&ny szabads&g&nak, a tolerantidnak ; a 
jog&Uam m&r democraticus term6szet6n61 fogva is kell, hogy 
ellenkezz^k a hierachikus s absolut korm&nyii egyh&zzal, mely — 
kiz4r mag&b61 minden halad&st. u — Es ki tudn& elsorolni 
mindazon v&dakat, melyekkel a liberalis jog&llam a kath. egy- 
h&zat illeti ! 

Munk&nknak folyamiban tobb helyen megcz&foltatnak a 
liberalismusnak im6nt felsorolt ments6gei , illetflleg v&djai ; 
miert is mi itt tekinteten kiviil hagyvdn azoknak tiizetesb 
taglalisat, csup&n annak bebizonyit&s&ra szoritkozunk : mily 
ertelme van azon kedvencz ellen vet^snek, miszerint „a kath. 
egyh&z dllamot k6pez az dllamban." 

Ha a kath. egyh&z mint 14that6 t&rsulat v^tetik £llamnak, 
akkor minden t&rsulat, melynek 61etnyilv&nulatai az £llamtes- 
tiilet keret&n belul jonnek napvildgra, dllamban lev6 &llamnak 
nevezhet6. — FelfogAsunk szerint csak oly int6zet nevezhet6 
dllamnak az dllamban, mely a t&gasabb 6rtelm\i dllamot el 
nem ismeri, annak hat6s4gdval nem tor6dik, nem veti magdt 
al& tekint61y6nek, s oly cz61ok fete torekszik, a melyek az 
411am let6t val6ban vesz&yeztetik. — A mely t&rsulat, magd- 
nak az 41amhat6s4g jogkor£be es6 iigyekben 6n£I16s&got, s 
teljes fuggetlens^get tulajdonit, az neveztethetik ellens6ges kis 
illamnak a nagy dllamban. 

A ki a kath. egyh&z szellem6t, szervezet6t s multj&t is- 
meri, k6nytelen megvallani, hogy &mMr mint emberi iidvin- 
t6zet, hivat&s&nak betolt6s6re, szabad imikod&si t6rt ig^nyel, 
s bens6 h&ztart&si ugyeiben dllami beavatkoz&st s gydmkod&st 
nem tflr, m6gsem mondhat6 az dllam ellenfel6nek s anndl ke- 
v6sbb6 ellens6g6nek, s6t habozds n61kiil mondhatjuk, hogy az 
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411am az egyhdzban, j616te s viragzasdnak leghat&sosb tenyeztf- 
j6t tisztelheti, mirdl a II. czikkben terjedelmesebben 6rtekez6nk. 

Harless Adolf igen helyesen megjegyezte, hogy „a mit 
Isten egym£s6rt teremtett 6s rendezett, 6p oly kev6ss6 allhat 
nieg egym&s mellett kozonyosen, vagy egym&s ellen ellense- 
gesen, a mint egy kereszt6ny, mint Allampolgar keresztenyel- 
lenesen gondolhat vagy cselekedhetik, s kereszt6ny 6rziiletet 
6s miik6d6s6t csupAn egyh&zi vonatkozdsaira szorithatja." 

Az emberis6g ideiglenes cz61ja s boldogitdsa megkivdnja, 
hogy az 411am es egyhAz karoltve jArjanak an61kiil, hogy 
reszletes hivatAsukat es tulajdon hatAskoriiket osszezavarnAk. 
Nem hiAba k6rdi Ketteler: „Valjon felbontatik-e a hAzassAg, 
ha az atya a f6rfi kotelmeit, az anya pedig a n6 teend6it ' 
v6gzi." 

Mi egyet6rtunk a k6t kardr61 sz616 kozepkon k6pleti 
tannal, melyszerint a vilAg kormAnyzAsAra, k6t u. m. egy 
vilAgi s egy erkolcsi hatalom rendeltetett a Gondvisel6stdl. — 
A liberalisok egy r6sze Simonyi IstvAn lirral kArhoztatja ez 
elvet, es pedig a liberalismus Altai kegyelt haladAs okA6rt, 
melylyel a ket kard elm61ete ellenkezik. — Hajljuk mint ber- 
zenkedik Simonyi ur az elm61et ellen. „Akarjuk-e a theokratia 
rendszert — k6rdi 6 — vagy akarunk-e mozogni, akarjuk-e a 
haladAst. Meglehet hogy haladAsunk t6ves (!) 6s hogy csak 
nagy keriil6 folytAn kozelediink a cz61hoz, de haladni, mozogni 
kell .... Ha tehAt ezt komolyan akarjuk, a szabadsAg 6s 
haladAs tettleges 6s leghatalmasabb gAtjAt (Simonyi iir a kath. r 
egyhazat 6rti) magunknak okvetlemil aid kell rendelnunk .... 
Egy vilAgi 6s lelki auctoritAsnak egymas mell6 AllitAsa k6p- 
telens6g . • az ultramontAnok talAlmAnya . . • , u Simonyi iir 
egyhAzpolitikai 6mledez6seiben megvetv6n a kath. egyhAz 
szellemi auctoritAsAt, legfdbb auctorildsnafi nyilvAnitja a polgAri 
s buntetd torv6nykonyvet. ') 

A liberalismus, hogy a haladAst fel ne adja, habar az 
tekerv6nyes utakra is vezetheti, s hogy az Allam az Allamban 
czimu theorist el ne fogadja, k6sz Simonyi iir logikAja szerint, 
teves haladAsra is, s a polgAri torvenykonyv imAdAsAra. — 
Nem irigyeljuk izl6s6t. 

Mi azon meggy6z6d6st talAljuk, mik6nt az ember, min61 
tok61etesebben felel meg kereszt6ny kotelmeinek, minel na- 
gy obb fiiii ragaszkodAst tanusit a kath. egyhAzhoz, annAl jobb 
s hivebb polgAra is lesz az Allamnak. — E meggy6z6d6st csak 
azok vonhatjAk k6ts6gbe, kik eg6sz 61etiikben nem voltak 
birtokAban a katholikus meggy6z0d6snek ; kik ha ismert6k is 
a kath. egyhAz tanait, de nem birtAk az egyhAz szellem6nek 
adomAnyAt. — Ha igaz Eotvosiink azon AllitAsa, hogy „minden 

*) Allam 6s egyhdz. 51. 1. 
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X- erenynek els6 feltele az er6s meggyfizMes," akkor bizonyos, 
hogy a honpolgari er6nyeknek leghatalmasabb tamasza a ke- 
reszteny egely. 

Mi egy6birant nem 1 csodalkozunk, hogy a liberalisok 
Bismarck szavai szerint nem akarjak az allamban az egyhaz 
okozta dualismust ttirni; sajat szempontjukb61 egeszen kovet- 
kezetesen jarnak el. — A jogallam ugyanis feleslegesnek tartja 
az egyhazat, 6 Bayle utan indtilva az egyhazat szellemi jelle- 
gen61 fogva keptelennek tartja a polgari tarsulat s allamok 
alakitasara, termeszetes tehat, hogy mint ilyent elnyomni ipar- 
kodik. „ A jogallam — mint egy ir6 helyesen mondta — minden, 
az allamon kiviil nines mas jogostilt 16t . . . Az allam az ab- 
solutumnak legmagasabb fejlemenye, s maga az absolutum, 
minelfogva jogositva van mindenek felett uralkodni, minden 
koteles neki szolgalni, s magat neki k6szs6ggel alavetni." ') 

A kath. egyhaz elismerv£n a jogallamnak most id6ztem 
hatalmi igenyeit, sajat 16tenek arul6java lenne. „A kereszt£ny- 
seget — mint Schelling ' 2 ) — mondja nem lehet valami mas melle 
helyezni; a keresztenyseg csak az altal, 6s csak akkor allhat 
meg, ha a szellemi vilagban minden." 

A jogallam liberalismusa rationalista s ujkori jogelmeleti 
tanaival p6tolni akarvan az egyhaz szerepet, elv6hez kovetke- 
zetesen cselekszik, mid6n az egyhazat allamveszelyesnek nyil- 
vanitja; magat61 ertetik, hogy csak is a jogallamra nezve, 
mely vallast nem ismer. 

A liberalisoknak allam az allamban czirmi kedvencz 
szolamat kellfl 6rt6kere szallitotta le Gerlach protestans porosz 
kepvisel6, 1873. Martius 20-an tartott parlamenti beszedjeben, 
melyb61 mi targyunk felderit6se vegett a kovetkez6ket tartjuk 
kiemelend6knek : „Atyasag es kiralysag Isten kegyelmebfll, az 
isteni tr6nt61 egeszen'aszegeny napszamos gunyhojaig terjednek, 
a ki szint6n atya s egyszersmint kiraly is. Itt van tehat szamos 
allam egymas fole, koz6 s egymasba beekelve; 6s pedig a 
napszamos hazatol egeszen a kiraly tronjaig, s a kiralyoknak 
tronjatol egeszen Istennek, a kiralyok kiralyanak tronjaig. 

Ilyen allam az allamban a kereszt6ny egyhaz is, a meny- 
nyiben foldi allamban 61 ... . Istenen kiviil, a kiralyok kira- 
lya, nem letez mindenhatosag. Csak a pogany allamban, hoi 
a kiraly vagy csaszar szint6n Isten volt, k6pzelhet6 minden- 
hatosag, es pedig egy v6tkes almindenhat6sag. Csak ily 
allamban nem tiirhet meg onallosagot, nem kis allamokat az 
allamban .... Miutan az elsd szazadok kereszt6nyei nem 
akartak visszaesni ily zsarnoksagba, mert az allamban valo 
allamukert szalltak sikra, iildoz6st kelle szenvedniok. Ezert 



») Periodische Blatter: 1 873. 247. 1. 

9) Kuhn iiber Schelling. Theol. Quartalschrift. 1845. I. 
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ontottak vert, s ez uton hoditdk meg a vildgot, s ez uton 
szallt reank a polgarosodds es szabadsag .... Isten Fia 
megfeszitetett, mert a cskszkr birodalm&ban kir&lys&got alapi- 
tott. — Az 6 kir&lys&ga dllamot kepezett az allamban." 

A jogallam, igazoland6 a katholikus egyhciz iranti ellen- 
szenvet, s igazs&gtalan S7iikbebliiseg6t, azt is mondja, hogy a 
kath. egyh&z mint iidvintezet ne kiv&njon hatalmat, s az 411am 
szolgalat&t, az egyh&z ne emeljen igenyt a t&rsadalom szolg&- 
lat&ra, hanem csak onmag&nak szolgdljon. Az Allam a legna- 
gyobb hatalmi int£zet, enn61fogva az egyh&znak alk kell magat 
neki vetni. Az 411am az egyhdzat csak mint mag&n testiiletet 
ismerheti el, s irinen sz4rmazhat6k le az dllamnak egyh&zfen- 
s6gi jogai (jus circa sacra), az 411am enn61fogva fel van jogo- 
sitva az egyh&znak az dllamhoz valo viszony&t rendezni. 

Az dllam e mentsegeire egyreszt felesleges v&laszolni, 
minthogy minden vil&gosabban szeml61<3 elme bel&tja alapta- 
lans&gukat. 

A kath. egyh&z nem kiv&n hatalmat, nem akarja kezebe 
ragadni az dllamot illet<3 korm&nyrudat, hanem csak szabad 
tert ohajt mukod6senek s eleterej6nek kifejtes6re. Tkn azt 
veszik rosz n6ven a liber&lisok, hogy az egyh&z a torv6nyho- 
zas s igazs&gszolg&ltatdsban tekintetbe kiv&nja v6tetni erkolcsi 
alapelveit? — Teszi ezt tkn 6nz6 6rdekekt61 inditatva, s nem 
az 411am jav&ra ? — A kath. egyh&znak eg6sz hatalmaskod&sa 
azon 6haj&ban £11/ hogy tanai min61 szelesebb korben elter- 
jedjenek s mint jo kovasz hass&k kt a vil&gi hatalom kezeWinek 
sziveit. — Ezen ohaj pedig egeszen termeszetes, mert ha ez 
nem honolna az egyh&z sziveben, akkor az egyh&z mint tanito 
iidvintezet, hasonlo lenne bizonyos tort6neti kepek birtokosai- 
hoz, kik a varosok s falvak piaczain tele torokkal elmondj&k 
a kepeiben kbrkzolt jeleneteknek j61 betanult magyar&zat&t, 
an^lkiil, hogy torfldn6nek avval, valjon magyarazatuk megma- 
rad-e a szemlel6k emlekezeteben. 

.Nines nevets£gesebb kiv&ns&g, mintha a liber&lisok azt 
mondj&k, hogy az egyh&z csak onmag&nak s ne a t&rsadalom- 
nak szolg&ljon. — Ez annyit tesz, mintha valaki egy orvosnak 
meghagynd, hogy onmag&t orvosolja s ne a betegeket. 

Mit mondjunk arra, hogy a liberalisoknak egy r6sze az 
egyh&zat, csak mag&n testiiletnek kepzeli, s ekk£p egy sorba 
akarja dllitani, b&rmely czukor, szeszgy&rral, vagy kaszino s 
tornaegylettel. — Ebb61 is l&thatjuk, mily tud6sok a mi liberd- 
lisaink, mint ismerik a tort^netet, s az egyh&znak befoly&s&t 
az dllamra. — Gratul&lunk t. ellenfeleinknek m61y belktksk- 
hoz, melyn&fogva semmi okot sem talalhattak arra, hogy az 
egyh&zra mas m6rwesszflt alkalmazzanak, mint mis mag&n 
t&rsulatra. 

Kulonben mi nem csod&lkozunk azon, hogy liber&lis 
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ellenfeleink ily botor ments^gek, s vddakkal 16pnek a vilag 
ele; 6k hfi. orokosei egyik hirhedt 6suknek, Voltaire-nek, ki 
Damilaville elvrokon&hoz int6zett egyik leveteben e fontos 
erkolcsi intelmet hangoztatta : „Hazudjatok baritim ; hazudjatok 
ne csak n6ha, f616nken, hanem hazudjatok mindig, merfezen 
mint az ordog. Mert ha nem is hisznek el mindent, meg is 
mindig ragad valami az emberekre." 
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IV. A kath. egyhaz mindenkor partolta a jozan szabadsagot. 

A szabadsdg fogalma. A kath. egyhaznak iidvos befolydsa az egy6ni 6s tarsadalmi 
szabadsagra. Az egyhaz j6t6kony hatdsa a jog vedelmere. — Az egyhaznak 6s pd- 
pdknak b6kebir6i s jogvedi szereplese. — A kath. papsdg a jog 6s szabadsdgnak 
6rdek66rt szembeszallt a nagyoknak hatalmaval is. — A kath. egyhaz nem ellenzi a 
helyes liberalis ujitdsokat. — A kath. egyhaz nem ellens6ge a tudomdny j61 felfogott 
szabadsdgdnak. A lovagint6zm6ny, mint a szabadsdgnak egyik kival6 v6delme, a 
kath. egyhdznak koszonhetS. — Az egyhaz mindenek el6tt meg6rdemli a liberdlis 

me!16knevet. 



Miel6tt e nyomat6kos ; s mainap sz&mos ellenf61t61 meg- 
t&madott dllit&sunknak igazol&s&ba ereszkedn6nk, roviden fel 
kell hoznunk, hogy e czikkiink eszm6je szorosan osszefugg 
azon eszm6kkel, melyeket ott el6soroltunk, hoi az egyhdznak 
az Allamra val6 iidvos hatds&r61 6rtekez6nk. 

A megb*esz61end6 k6rd6s 6rdek6ben legel6szor a szabad- 
sdgnak fogalmdval kell foglalkoznunk. 

A szabads&g azon Iehet6s6g 6s k6pess6g ; melyn61fogva 
az ember, az erkolcsi j6t, melynek gyakorlat&ra 6t szellemi 
6s anyagi tehets6gei k6pesitik ; melyre mag&t egy6ni Alldsa, 
s t&rsadalmi hivat&s&n&l fogva lelkiismeret6ben kotelezettnek 
6rzi, mely erkolcsi j6, saj&t s felebardtainak val6di jav&ra 
szolg&l, akad&lyok 6s neh6zs6gek n61kiil vegrehajthatja 6s 
gyakOrolhatja. — „ A . szabads&g fogalma kovetkez6k6p csak 
abban Allhat, hogy tehessuk a ]6t, mit akarnunk kell, 6s hogy 
sohasem k6nyszeritethessiink annak megtev6sere, mit nem 
szabad akarni." l ) 

A szabads&g eszm6ny6hez tehit korinsem tartozik annak 
Iehet6s6ge, mik6nt a roszat is elkovessuk, mert ha a szabadsdg 
fogalmdt61 a rosz elkovet6s6nek Iehet6s6ge elvonhatlan, akkor 
a szabads&g tok61ye lehetetlens6g lenne, s Isten a legtok61ete- 
sebb szabadsdgnak birtokosa, nem volna szabadnak nevezhet6. 
— Azon Iehet6s6g ; mik6nt az ember a roszat is elkovetheti, 
nem 16tkell6ke> sem nem kovetelm6nye ; hanem drnyoldala a 
mi szabads&gunknak. 



*) Montesquieu : Esprit des lois 1. XI. sh. III. 
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A valodi szabadsig abban ill, ha az ember nem torfldve 
az eletben felmeriild akadilyokkal 6s kiizdelmekkel, s legy6zve 
az 6nmagib61 keletkez6 s a kiilviligban jelenkez6 kis6rteteket, 
a szabadsig tokelyenek eszm6nyet : Istent iigyekszik megko- 
zeliteni, s Isten torvenyeinek vegrehajtisiban keresi emberi 
s tirsadalmi szabadsiginak biztosit^kit s emberi m61tosiginak 
legftfbb ekess6g6t. 

Az orok igazsig hatirozottan jellemezte a szabadsigot, 
mid6n mondja: „Az igazsig fog benneteket megszabaditani." 

A bftn es rosznak Iehet6seg6t, mir Socrates a szabadsig 
visszaeles6nek nevezte, s egy helyen kerdest veti fel : „ Azt 
hiszed tin, hogy szabad azon ember, ki felett 6rz6kei uralkod- 
nak, s a ki ezeknek uralma alatt keptelen a jonak v6grehaj- 

tisira ? — Semmi esetre. Eszerint a m6rt6kletlenek 

nem szabadok? — Zeusra mondom nem." l ) 

Miutin a szabadsig emberi hivatisunk betoltes6nek elke- 
riilhetlen kovetelmenye, nyilvinval6, hogy az az embernek 
egyik veleszuletett birtokjogit kepezi; minthogy minden em- 
bernek joga van embertirsaitol kovetelni annak lehet6seget, 
hogy emberi kotelmeit teljesithesse, s ezeknek vegrehajtisiban 
a lehetd legnagyobb tok&yt elerje. — A szabadsig ennel- 
fogva egyszersmind egyik legjelent£kenyebb 16tfelt6tele az 
emberi haladisnak is, mert a haladis feladatinak vallja az 
emberis6get erkolcsi s anyagi tekintetben hovi tpvibb maga- 
sabbra emelni. — Nem szabad tehit csodilkoznunk, hogy a 
szabadsig, mint elidegenithetlen termeszeti vagyonunk, mint 
az emberiseg legf6bb kincseinek 6re, oly ig6z6 varizser6t 
gyakorol minden lelkesebb halandora, ki megtor6 a szukkeb- 
liis6g rideg panczeljit, s k6sz kebl6re olelni iigyefogyott 
felebaritjit. 

A szabadsigot egy6ni es tirsadalmi szempontbol lehet 
tirgyalni, s az eddig mondottakb61 mindkett6r61 alkothatunk 
magunknak magyarizatot. 

Az egy6ni szabadsig megkivinja, hogy az ember mind- 
azon erkolcsileg j6 es jogos eszkozoket, melyek foldi megel6- 
gedesenek, emberi vegrendeltesenek, s orok boldogsiginak 
eler6s6re sziiks6gesek, hasznilhassa 6s alkalmazhassa, s azok- 
nak 6rtekesiteseben sem egyes embertirsai, sem pedig azon 
tirsadalmi egyesiilet iltal, melynek 6 egy alkatreszet kepezi, 
jogtalanul ne akadalyoztass^k. 

Ha az embertfll ezen eszkozoknek 6rvenyesitese megta- 
gadtatik, az ember megsziinik emberi kotelmeit teljesiteni ; 
mir pedig elvitizhatlan igazsig, hogy a szabadsignak legf6bb 
6rteke abban rejlik, mikent iltala k6pesittetiink kotelmeinknek 



>) Memorabilia Socratis III. 5. 2 — 4. 
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betolt6s6re, mely kotelmeknek 6sszhangzat&t61 fugg az embe- 
ris6gnek j616te, bekeje, s halad&sa. 

A t&rsadalmi szabads&g alatt 6rtendd azon k6pess6g, 
melynel fogva valamely politikai teriilettel bir6 t&rsulat, vagy 
allamnak polg&rai egy6ni jogaikat szabadon gyakorolva s 
elvezve egym&s mellett s egy missal szemkozt minden akad6- 
koskod&s n61kiil, oly kozleked6st apolhatnak, hogy ez&ltal 
valamint egyedi czeljaik, ligy azon dltal&nos t&rsulati jogos 
feladataik is el6rhet6k, melyek egyiiv6 olvad&suk ok4t s 
rendeltet6s6t k6pezik r 

Nem volt idflszak a vilag alkot&sa 6ta, melyben a szabad- 
skg eszmej6t oly gyakran hangoztatt&k, magyar&zt&k, s magasz- 
talt&k volna, mint a miilt sz&zadnak v6g6n s a jelenleginek 
elej6n. Nem tagadhatni, hogy ha ma valamely nepsz6nok zajos 
tapsvihart akar el<3idezni, csak gyakran kell a szabads&got, 
jogegyenl6s6get s testv6ris6get hangsiilyozni. E csattanos 
szavak a feliiletes kozonsegn61 6poly hat&st id6znek el6, mint 
a szinpadon a voros szin a szemkdprdztato l&tv&nyokban gyo- 
nyorkod6 szeml616nel. 

Vajmi sajnos azonban, hogy a szabads&got hangoztat6 
urak kozott, nagy elter6sek eszlelhet6k a szabads&g 16nyeg6- 
nek magyar&zatdban. — Majduem azt mondhatn6k, „a hkny 
fej, annyi eszme," s e kapkod6 t&j6kozatlans&g a szabads&g 
ismerete koriil okozta azt, hogy a szabadsdg 411it61agos el6- 
harczosai, annak sir&soivd 16nek. 

A szabads&g er<3s hat&su ,gy6gyszer, melynek alkalmazd- 
s&ra nagy orvosi jdrtass&g kiv&ntatik ; ha e gy6gyszer kell6 
m6rt6k n61kiil adatik be, m£regg6 fajul, s a t&rsadalom test6t 
megoli. 

A szabads&g teves magyar&zatainak alapja a rationalismus 
s liberalismus altal fennen hirdetett emberistenit6s, fuggetlen 
mor&l, az emberi 6sznek absolut 6n4116s&ga 6s souveraenit&sa. 
— A k6t testv6r iskola egyik alapelvek6p hirdeti: mikent az 
ember onmaganak ura, cselekv6senek fuggetlen int6z6je, ki 
mtikodese ir&ny&nak kiindulasi pontj&t onmag&ban birja. — 
Ha az emberi 6sz maga felett magasabb souveraenit&st, tekin- 
t£lyt el nem ismer, ha az ember erkolcsi eletrendszer6nek 
csalhatlan alkot6ja, legftfbb magy ar&z6j&nak tartja mag&t, 6s 
csak onmag&t 6rzi hivatottnak az erkolcsi jo 6s rosznak 
megkulonboztet6s6re, akkor bizonyos, hogy az ember szabad- 
sag&nak csak saj&t eszj&r&sa szerint szaband korl&tokat ; akkor 
az ember kotelmeinek meghat&ros&z&ban, m6rlegeleseben ki- 
z4r61ag saj&t n6zetet fogja mervad6nak tartani. 

A szabadsdg &lbar&tjainak, s teves veddinek Whibajdiil 
az rovand6 fel, hogy 6k a szabads&got az 61et cz61j&nak tartj&k 
hollott az csak erkolcsi .eszkoz a szabads&gn&l magasztosabb, 
javak el6s6re. Emberi f6cz61unk az emberisegnek boldogitdsa 
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s tokelyesit6se, a szabadsig seg&yevel foganatositott er6nyes 
tettek dltal. A liber&tfsok az6rt tiizik f6cz61jukul a szabads&got, 
mert ha ez csak eszkozk6p akarnak haszn&lni, akkor a sza- 
bads&g f616 kellene emelni a vall&st, er6nyt s az onmegtaga- 
d&st, melyek h6dolatot, engedelmess6get, s kotelmeket foglal- 
nak magukban, mit61 pedig a liberalisok igen irtoznak. 

Valamint a vagyonoss&g s birtok csak ugy v&lhatik iidv- 
hozowk az emberisegre, ha az ember magasztosabb javainak 
van al&rendelve, s veszelyesse v&lik, mihelyt azt torekveseink 
legfGbb czelpontj&ul tekintjiik, epugy a szabads&g is szabados- 
sigg4 torpiil, ha eszkoz helyett czelul tekintetik. 

A szabadsag szerepenek im6nt emlitett teves felcserelese 
miatt, nagy m6rvben okozando a mult sz&zad encyclopaedikus 
bolcselete, s az evvel ronkonszenvez6 modern bolcseszet. 
JEnnek pdrthivei hat&rozottan azt valljak, hogy az emberi 
term6szet, ha rendes fejl6desi s halad&si meneteben el nem 
nyomatik, a szabads&ggal vissza nem 61het. Az ember felvi- 
lagositatvan a maga j61ete s 6rdekeir61, szabads&g&t egyediil 
a j6nak val6sitdsara ervenyesitheti. „Az erkolcsi szabads&g — 
irja Coignet ') — semmik6p sem tekinthet6 egy hatdrozott 
czelra adott eszkoziil. egy tevekeny ok, mely onmagaban 
hordja czeljat. — Neki semmi koze egy, az emberen kiviil 
16tez6 rendhez, 6s Istennek akaratahoz, mint a vilag altalanos 
torv6nyehez; mi tobb, a szabadsag maga az emberi rend, 
mely fiiggetlen minden metaphysic&tol, s minden naturalisticus 
gondolkodist61. Az ember szabad, mert 6 maga teremt6 oka, 
s felel6s agense saj&t rendeltet6s6nek." 

Ily elvek, a szabads&gnak ilyet6n magyar&zata, isten- 
tagad&sra s forradalomra vezet, mint azt Vesiniez a franczia 
Commune egyik tagja 1869. Juniusban e szavakban kifejezte: 
„Az embert, saj&t sorsa egyediili s valodi Ur&nak nyilvani- 
tatni, annyit tesz mint Istent tagadni. Az embernek 6rvenye- 
sit6se eg6sz ereje es szabads&g&ban, azonos Isten tagada- 
sival." 

A kath. egytaz megalapitojAvd 16n a valodi szabads&gnak 
az &ltal, hogy 6 azt mint sziikseges s udvos eszkozt, az ember 
f6 cz61jdnak, ideiglenes s orok boldogs&g&nak al&rendelte, 
s ennek szolgalat&ba szeg6dtette, az dldozatkeszseg, onmegtaga- 
dds magas erenyeinek tanai s meghonositas&val. 

Az egyeni es tarsadalmi szabadsag, melyek egymassal 
szorosan osszekotvek, egymdst61 felt61ezv6k ; csak ott virulhat- 
nak, hoi az emberi szenvedelyek, melyek a bir-, elv- 6s dics- 
vdgyb61 fakadnak, az esz 6s erkolcs uralma alatt 411anak, s 
ett61 f6keztetnek. M&r bebizonyitottuk volt, hogy az emlitett 
harom v&gy, ha korl&tait dtlepte, az emberis6g legfontosabb 



x ) La morale independante p. 49. 62. 
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6rdekeit vesz61yezteti, mely 6rdekek kozott a szabadsdg is 
szerepel. 

Az ember egy6ni szabadsdga, nem dll egyediil abban ; 
hogy kotelmeink, teljesit6s6ben kiils<3 akaddlyokba ne iitkoz- 
ziink, hanem megkivdntatik hozzd, hogy az ember bens61eg, 
szenved61yei s rendetlen vdgyaival szemkozt szabad legyen, s ne 
akaddlyoztass6k tflliik az erkolcsi jonak s kotelmeinek gyakor- 
latdban. — Min61 szabadabb az ember bens61eg, anndl inkdbb 
van k6pesitve a szabadsdg kiils6 akaddlyainak legy6zesere, 
s anndl hajlandobb embertdrsainak szabadsdgdt, vagyis a 
tdrsadalmi szabadsdgot tisztelni. — A szenved61yeinek 6nk6nye 
alatt nyog6 ember, legnagyobb ellens6ge 6s hdtrdnya a tdr- 
sadalmi szabadsdgnak. 

A szenved61yeknek fekezete, ezeknek t6nyleges gydmo- 
litdsa, nem k6pzelhetd onuralom, dldozat ds onmegtagadds nelkiil. 

A mi a nap f6nye 6s j6t6kony melege a fold termekeny- 
s6genek, az az dldozat er6nye a szabadsdgnak. — H6gy a 
szabadsdg kolcsonos dldozatot kovetel, bizonyitjdk az dllami 
torv6nyek is, melyek egyr6szt az6rt leptettetnel| 61etbe a 
szabadsdg erdekeiben, hogy a szabadsdggal visszaelfl, s onaka- 
ratuk feldldozdsdt megtagado dllampolgdrok, az allam tekin- 
t61y6vel a sziiks6ges dldozatok meghozdsdra k6nyszeritessenek. 

Mdr mondva volt, hogy az dldozat s onmegtagadds erenyei 
egyedul az Isten 6s felebardti szeretetnek gazdag s kiapadhatlan 
forrdsdb61 fakadhatnak. — Hoi taldlhat6 ez fel ? — E k6rd6sre 
is hallottuk a vdlaszt t. i. az isteni kinyilatkoztatdst birtokl6 
egyhdz erkolcstandban. — Tehdt nem az 6ndll6 emberi mordl- 
ban, mely valldsi alapot, s positiv isteni kinyilatkoztatdst nem 
ismer, es el nem ismer. 

Miutdn II. czikkiinkben bebizonyitottuk volt, hogy a 
kath. egyhdz azon int6zm6ny, mely az igaz isteni kinyilatkoz- 
tatds hidny n61kiili birtokdval dicsekedhetik, bizvdst s kqvet- 
kezetesen dllithatjuk, mik6nt a katholikus egyhdznak erkolcs- 
tana nytijt leggazdagabb tdpot az isteni 6s felebardti szeretet- 
nek; 6 dd torhetlen kitartdst azon sziintelen csatdban, melyet 
vivnunk kell onmagunkkal 6s szenved61yeinkkel , legf6bb 
erkolcsi elv6iil vallva a kereszt, onmegtagadds tandt, mely6rt 
e foldon lelki b6ket s a tulvildgon orok boldogsdgot helyez 
jutalomk6p kildtdsba. 

K6ts6gbe nem vonhat6, hogy a kinyilatkoztatott vallds 
tagaddsdval, megsziinik az dldozatk6zs6g, s az onuralom ere- 
nye. — A pogdny bolcsek, bdrmily magasra is emelkedtek 
bolcseleti rendszeriik alkotmdnydban, bdrmily elragad6k Pldto- 
nak bolcseleti s tdrsadalmi eszmei, bdrmint is iigyekszik a 
szabadsdg eszm6ny6hez feljutni az er6ny 6s szabadsdg lelke: 
az dldozat eWtte es tdrsai el6tt ismeretlen ; 6k nem fogjdk fel 
az dldozat s magasztossdgdt 6s sziiks6ges voltdt. ^Socrates 6s 
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P14t6 — irja Lecoflre *) — bdr magasabbra emel6k a j6nak 6s 
er£nyek eszm6j6t, mint az 6kor bdrmely mAs bolcs6sze, m6g" is 
legnyomat£kosabb bizonysdgot szolgAltattak arra, mily nagyon 
bArgyti azon rationalistikus bolcs^szet, mely csak az utilit&ris 
elvbGl indul ki . . . . mert 6k azon szeretetrfll, melyn61 fogva 
onmagunkrol lemondunk, hogy magnnkat eg£szen Istennek 
dtadjuk, a lemondAs szeret6r61, mit sem tudnak." 

S az eg6szen term6szetes, hogy ^egyedul az isteni souve- 
raenitds kereszteny felfog&sa, a teremt6nek felt6tlen tekint61ye 
a teremt6s felett, id logikai alapot az Aldozat tanAnak. Az 
Aldozatnak mint a tArsadalmi 61et altalanos torv6nyeinek 
16nyeges gyakorlata, a kereszteny tArsasAgokon kivul minden- 
kor ismeretlen maradt." *) 



T6rjunk el most az elm£let kor6b61, s tekintsunk sz6t a 
tort6netnek mezej£n, hogy lAssuk: mily befolyAssal volt a 
kath. egyhAz egy6ni s tArsadalmi szabadsAg terjeszt6s6re. 

A k^tfi. egyhAznak j6t£kony hatAsArdl a szabadsAgTa, 
indirecte mAr ott 6rtekeztunk, hoi a kath. egyhAznak az Allami 
61etre val6 kulonnemfi befolyAsAt ecseteltuk, s az ott felho- 
zott adatok 6s 6rvek e helyen is alkalmazhatdk, minthogy 
k6ts6gtelenul igaz, mik6nt mindazon t6nyez6k, melyek az 
Allam j616t6t emelik, egyszersmind a szabadsAgnak is emeltyfii. 

Az jgyhAz a tArsadalmi szabadsAgnak leg£rdemesebb 
tAmaszAvA 6s t6nyez6j6v6 16n, mivel i) 6 vetett v6gett az em- 
beris^g soraiban vampyrkent pusztit6 rabszolgasAg embertelen 
int6zm6ny6nek, s elsG volt ki az dvilAg rogeszm6inek ellen6re 
fenhangon hirdette 6s hirdeti a kereszteny jogegyenl6s6g" s 
humanismus tanait. 

2) a kath. egyhAz emelte fel a n6t azon sulyedt Allapo- 
tkbdl, melybe 6t az dkori pogAnysAgnak korlAtokat nem ismer6 
kicsapongd 6rz6kis6ge sodorta. 

3) a kath. egyhAz megalapitdjAvA 16n a szabadsAgnak 
az Altai, hogy a hAzassAg szents6g6vel, annak felbonthatlan 
jellegevel a zilAlt csalAdi viszonyt rendezte, a csalAd tagjait 
egymAshoz szorosabban fuzte, s egymAs^rt val6 felAldoz6 6r- 
deklGdesere serkent£. 

4) 6 lett a szabadsAg leghathat6sb factorAvA a munkAnak 
megszentesit6se Altai, mi maga utAn vonta a nmvel6d6st, saz 
ipar mindannyi AgAnak fokozatos felvirAgzAsAt. — Ki k6tel- 
kedhetn6k afelett, hogy a munkAssAg s iparkodAs a szabadsAg- 
nak legjelent6kenyebb Apol6i? A tArsadalomnak t&tlen tagjai 
a tArsadalmi j616t 6s szabadsAgnak legvesz61yesebb elleneit. 



») De la lichesse dans les socieies chretiennes. Paris 1861. Tom. I. chap. XI. 
•) Charles Perin. Christliche Politik. 50. lap. 
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Az im6nt jelzett n6gy pontnak eszm& mkr ismeretesek 
16v6n, elegend6nek tartottuk azokat puszt&n megemliteni. 

Azon kiviil az egyh&z m6g mks m6dszerek seg61y 6vel is hoz- 
z&j&rult az emberis6g szabads&gdnak megszil&rdit&sahoz, 6spedig 

5) a jog fogaimainak tiszt&z&sa, az igazs&gnak 6szszerft 
kiszolg&ltat&sa, s az emberi m61t6s&gnak megfelel6 onkor- 
m&nyzati eszm6k terjeszt6se Altai. 

„A nemzetjog kifejl6d6se k6t felt6teltdl fiigg. 1. Azon 
fokozatt61 ; melyben a nemzetekn^l a humanitas eszm6je kifej- 
16d6tt. 2. A kozoss6g kozeliseg6t<31 ; a melyben magukat tal&l- 
j&k 6s 6rzik. Mind a k6t vonatkoz&sban a kereszt6nyseg s 
eg-yh&z, mint a nemzeteket mag&ban foglal6, ldthat6 kozos- 
s6g nagy befoly&st gyakorolt, s a r6mai birodalom buk&sa 
utdn, az uj Allamokban kozos erdekeket, s nemzetkozi jogot 
alkotott, melyek az egyh&z elvei s torvenyeiben le voltak 
tetem6nyezve ; s melyeket az egyh&z es feje, mintegy nemzet- 
kozi torvenyszek kezelt, s az egyh&zi Atok fenyit^kevel vedel- 
mezett." ') 

Nem hi&ba mondta Chateaubriand, hdgy dltaldban el van 
ismerve, hogy Eur6pa jobb torv6nyeinek egy r6sz6t a szent 
sz6knek koszonheti. Voltaire nagy K&roly 411am4nak f6nyol- 
dalait K&roly r6mai titja eredm6ny6nek tekinti. 

A kath. egyh&z a jog fogaimainak tisztaz&s&hoz kiv&lt 
azzal j&rult hozz& ; hogy a jog forr&s&t Istenben s nem az embe- 
rek 6nk6nyti s viltoz6 szesz&yeiben s akarat&ban kereste. — 
Az egyh&z, dthatvAn 6gi tan&val az emberi t&rsadalom mind- ' 
annyi r6teg6t ; s nyilv&nulat&t, a tiz parancsolat helyes ma- 
gyar&zat&val, f6nyes szov6tnekiil szolg&lt az emberis6gnek 
a jog 6s kotelem sikamlos 6sv6ny6n, melyen az 6kor bolcsei 
sem tal&lhatt&k fel a boldog koz6putat. — 6 mint a t&rsadalmi 
61et kov&sza, meghatarozv&n minden 61etviszonynak jogait s % 
kotelmeit ezeket az isteni akaratt61 tette fugg6kk6. — 6 az j 
embereknek t&rsadalmi s egy6ni kotelmeit szab&lyozta, s ne- 
mesitette, a szeretet parancsolatainak fens6ges tana Altai ; mely 
61tet6 ereje a koteless6g6rzetnek ; s f6kez6je a jog6rzetnek ; s 
nem engedi a jogot 6nk6nyny6 fajiilni. — A szeretet, a kote- 
Iess6g6rzetet az engedelmess6ggel, a jog6rzetet pedig a gyen- 
geds6g, s irgalmass&g er6nyeivel egyesitette, mely egyess?g az 
6sz6vets6g kor&ban ismeretlen volt. — () megv^dte a jogot a 
zsarnoks&g ttilkap&sai ellen, mid6n azt isteni eredetiinek 
nyilv&nitv&n, annak a kereszt6ny erkolcstanban korl&tokat 
szabott, illet61eg azt a kereszt6ny erkolcscsel oszhangz&sba 
hozta. „Az elsiilyedt vil&gnak — mondja Frohschammer ") — a 
kereszt^nyseg hozott segelyt, s megujit&st az eltiint liberalis- 



*) Walter: Naturrecht und Politik. §. 464. 451. lap. 
*) Atheneum. III. kot. 89. lap. 
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musnak, s6t mitobb, azt magaSztosabbA tette es Atalanositotta, 
tehAt megszabaditotta attol, a mi rajta a pogAnysAg korAban 
illiberalis vala. A keresztenys6g tulajdonkepeni elve: az Isten 
6s felebarAt szeretete, a val6di liber Alis elv.^ 

Nem tagadhatni, hogy Alkotonk bel6nk 6nt6 a term6szeti 
jog6rzetet ; mely magAban v6ve igaz 6s tiszta, de tekintve a 
jog alkalmazAsAt az 61et kiilonnemu viszonyaira, t6velynek 
van alAvetve. Az6rt a term6szeti jog6rzetnek biztos tAmaszra 
6s kalauzra van sziiks6ge, s e kalauz azon egi vilAgossAg, 
mely megvilAgit minden vilAgra jov6 embert, mely a mi utunk 
es 61etiink : J6zus Krisztus. — A kereszt6nys6g alapitotta meg 
a joghatalmAt, mid6n az osszakarat s az emberi 6sz 6s tudo- 
mAny k6pzeleti fens6g6nek elm61et6t leronta s ellene kiizd 
mainapig. HovA is vihetne az igazsagszolgaltatas ter6n a mo- 
dern rationalisticus irAny, ha az egyhAz ellen nem sulyozna? 
— Szomoru p61dAt s vAlaszt adnak erre az lijabb forradalmak. 



Az eg6sz koz6pkori tort6net ezer bizonyit6kot szolgAltat 
arra n6zve, hogy a nemzetek s fejedelmek torvenyeinek alko 
tAsAban az egyhAz tanAcsAt s az egyhAzi ferfiak befolyasat 
hasznAltAk, mi tobb, a legf6bb bir6sAg 616n egyhAzi f6rfiak 
Allottak, s a vilAgi bir6sAg s it61etei legtobb orszAgban v6gel- 
dont6s v6gett egyhAzi bir6sAgokhoz fellebbeztettek. Evvel a 
koz6pkor kereszt6ny torv6nyhoz6i indirecte * elismert6k az Alta- 
.lunk mAr emlitett azon igazsAgot, mik6nt a jog az erkolcsttfl 
el nem vAlaszthat6, 6s bizonyos, hogy az egyhAz cantfnjoga 
s torv6nykez6se, mely nagy befolyAst gyakorolt a vilAgi tor- 
v6nyhoz6kra> megalapitojAvA 16n a jogtudomAnynak s ezaltal 
nagy lendiiletet adott a szabadsAgnak. ') 

A kereszt6nysegt61 Athatott koz6pkorban ebredt* fel s 
indiilt virAgzAsriak az onkormAnyzat s a tArsulati szabadsag 
eszm6je. — Az onkormAnyzat s tArsulati er<3nek eszm6je 16n 
sziil6anyjAvA a koz6pkor azon nagy horderejii int6zmenyeinek ; 
melyek a tudomAny, muv6szet ipar 6s kereskedelem mezejen 
minden magasabb segely n61kiil alakultak. ' 2 ) S miudezen intez- 
m6nyeknek 61tet6 melege volt a kereszt6nyseg. 

K6z6pkorb61 szArmazik sok nemzetnek alkotmAnya, mely- 
nek alapjAt a j6zan jogossAg s szabadsAg kepezik. Ilyen az 
angolok magna chartAja; ilyenek sz. IstvAn es LAszlo torve- 
nyei, ilyen az arany bulla, melyben a nemzet 6nA116sAgAt ; a 
fejedelem irAnyAban az ellenAUAsr61 sz616 ismeretlen ponttal 
bizonyitotta. 



x ) Kobek: t^ber den Einfluss der Kirche und ihrer Gesetzgebung auf Gesit- 
tung, Humanitat. u. Civilisation. Tub. Theol. Quartalschrift. 1858. S. 466. 
a ) Balmes. Protestantismus n. Catholicismus III. 250. 
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Canning azt mondja Anglia szabadsagar61, hogy az ama 
korb61 ered, midfln m6g miden angol sz. misere jart. (1825. 
April 19.) Fox pedig nem atalotta megvallani, mik&it „An- 
glianak legnagyobb szabadsagai azon korb61 val6k ; mid6n a 
p&pa egyhazi fels6bbs6ggel birt." 

A tort6netir6 elmosolyog azon ijedelem felett, melyet a 
sotet koz6pkor gancsolasa a feliiletes olvas6knal el6id6z ; 
pedig higyje a t. olvas6, e gancsolas — Daniel protestans ir6 
szavai szerint „nem egy6b papagalyszeru terminologianal , 
mely annyira elterjedt, hogy hamarabb mer6szeln6 valaki be- 
bizonyitani, mik6nt 2 X 2 = 5, mint hogy a koz6pkorban nem 
16tezett oly sot6ts6g, melyet k6zzel lehetett fogni, s kissel 
metszeni." ') 

Hiaba k6rkedik az lijkor a joggal szoros kapcsolatban lev6 
felel6ss6g eszm6j6nek alkotasaval; sokkal r6gibb az nalanal, 
s a keresztenys6g els6 szazadaiban leli kutforrasat. Guizot 2 ) 
szerint a kereszt6ny n6peknel Altaian volt elterjedve azon 
tudat, mik6nt a nemzetnek joga van a fejedelem valasztasanal 
bizonyos felt6teleket eldszabni, melyeknek teljesit6s66rt a 
fejedelem felelfis. 

A koz6pkor kereszt6ny szazadaiban, a legjobb keresz- 
teny nemzet szabadon valasztotta fejedelm6t. 

A koz6pkor mindannyi int6zm6ny6nek 616n egyhazi f6r- 
fiakat talalunk, kezdve a torv6nyhozas s allamkormany magas 
polczat61 eg6szen az iparos miihelyeknek sziik szoglet6ig, s 
ez6rt a jogtudomanynak koz£pkori vivmanyai m61tan az egy- 
haznak tudandok be. J61 irta Kent kancellar, hogy „mindazon 
int6zmenyek kozott, melyek a koz6pkorban a nemzetjog tok6- 
Ietesed6s6t el6segitett6k, a leghatalmasabb azon szovets6g 
volt, mely Eur6pa minden allamait egyesitette. Az ujkori 
tort6nelem els<3 korszakai szamos 6s 6rdekes bizonyit6kot 
nyujtanak azon hatalomrol, melyeket az egyhaz leghatalma- 
sabb fejedelmekre a legfelelmetesb harczosokra gyakorolt. 
E hatalom gyakorlatanak az volt eredm6nye, hogy megszeli- 
ditette az erkolcsoket, f6kezte az er6szakoskodast, 6rv6nyre 
emelte a moral uralmat, b6k6t, m6rs6kletet s igazsagossagot 
kovetelt." 3 ) A koz6pkori vilag 6rezv6n 6s tudvan, hogy a jog 
a kereszt6ny erkolcs n61kiil holt szobor, mely nem fejthet Id 
tevekenys6get s iidvos eredm6nyt, az egyhazat vonta„be a 
jogalkotas ter6re, kival6bb f6rfiait felruhazta tekint61yes btrdt 
hatalvmmaly s mint Montalembert megjegyzi a pdpdt a vildg 
legfobb itrdfdnak elismerte, aki hivatva vala a jog sz6zatat, 
kivaltk6p a fejedelmek el6tt hangoztatni, kik gyakran szenve- 



*) Theol. Cdntrovers. 1 843, Halle. 

«) Essais sur V histoire de France. IV. Chap. 3. 13. 223. 

*) Az amerikai torvenyekrol irt Commentarjaban. Tom I. Leet. I. pag. 9. 
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delyeikt61 osztonoztetve, a jog elveivel ellenkez61eg, 6nk6nyii- 
leg jArtak el. — S ime a pApAnak ezen hivatAsa, voltakep 
tArsadalmi megbizAsa k6pez szAlkAt a mostani pApaellenes 
korban, melynek fiai nem talAlnak el6g sot6t szineket a pa- 
pAnak vilAgi hatalma s befolyAsAbol ered6 visszael6sek ecse- 
tel6s6re. 

Ellenfeleink megnyugtatAsAra s felvilAgositAsAra meg kell 
jegyezniink, hogy a pApAk s az egyhAz tekint&yes f0papjai 
nem tolakodtak fel b6kebirAkul, jogtanAcsosokiil, hanem arra 
felhivattak, s6t n6ha akaratjuk ellen^re is k^nyszeritettek. El- 
ismert t6ny ; hogy a fejedelmek a pApAkat tobbrendu torve- 
nyeik 6s szerzdd^seik meger6sites66rt k6rt6k. Igy RichArd 
angol kirAly, meger6sitetni kerte III. Incze Altai azon szerzfl- 
d6st ; melyet aroueni 6rsekkel kotott. (III. Incze LI. ep. 108. 
pag. 93.) 

Ugyancsak III. Incz6t61 k6rt meger6sit6st a franczia ki- 
rAly Balduin flanderni gr6fFal kotott szerz6desere. III. Incze 
meger6sitette a Franczia s AngolorszAg kozti fegyversziine- 
tet. II. Honor pApa szentesitette V. Henrik csAszAr egyes tor- 
v6nyeit. (Mansi XII. 362). 

Sz. Ambrus puspok 61etrajzAb61 tudjuk, hogy kozvetit6i 
tenykedesei gyakran eg6sz szabad idej6t vett£k igenybe; 
sz. Agoston 6s Theodoret pedig panaszkodtak ilyet6n kozve- 
tit6i kotelezetts6geik miatt, melyeket a n6p bizalma reAjok 
ruhAzott. A lelkipAsztorok m^gmainap is kivAlt faluhelyen, nem 
csak a lelkiekben, hanem a vilAgi iigyekben is hiveiknek ta- 
nAcsadoi. A n6p fontos s bonyolult peres ugyeiben, visz&lyai- 
ban lelkeszeihez fordul miel6tt a vilAgi joghat6sAg el6 terjesz- 
tene iigy6t, s vajmi sokan kivAnatosnak tartjAk, hogy a koz- 
s6gekben a lelk^szek befolyAsa alatt A116 b6kebir6sAgok dont- 
senek bizonyos csek&yebb ellentetek felett. EzAltal a jogossAg 
nagy tAmaszt nyerne, a nep sok haszontalan perleked6si kolt- 
segt61 megszabadulna. Megjegyzend6 tovAbbA, hogy n habAr 
az Allamok felett nem it61het valamely bir6s*Ag, m6gis lehet- 
s6ges olyat6n bekebir6sAg (min6t a pApAk s az egyhAzi feje- 
delmek gyakoroltak), s az emberi 6sznek ernyedet- 

leniil oda kell torekednie, hogy a b6kebir6sAgot nemzetkozi 
es nemzetjogi sziikseglett6 tegye." 1 ) 

Sok jeles Allamf6rfiii ; nagy m61tAnylatot tanusitott az 
egyhAz f6papsAga Altai gyakorolt b6kebir6i hivatAs irAnt, s 
mainap is 61etbe kivAnnAk teptetni a pApAnak legf6bb nem- 
zetkozi bir6i hatalmAt ; ilyenek Leibnitz, s Urguhar,t DAvid 
protestAns ir6. 

Erdekes a hires Pittnek egy ide vonatkoz6 vallomAsa: 
„T6bb alkalommal lAttam, hogy a szArazfoldi hatalmak nem 



*) Walter : Naturrecht u. PoHtik §. 473. 462. lap. es Walter K. R, 607. 1. 
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tartottak velunk a megoszto v61em6ny 6s vallaskiilon bs6g 
miatt. Kapcsot kellene talalni, mely visszaallitsa ezen egys6- 
get. E kapocs egyediil a papa lehet. — Mig az 6rdekek 6s 
politikai n6zetek benniinket ellenkez6 iranyba hajtanak, egye- 
diil R6ma hallathat partalan 6s minden idegen elfogultsagt61 
ment sz6t. Intenti6toak egyeness6ge irant senki sem k6telked- 
hetik." 1 ) 

A kath. f6papsag s a papak mint b6kebirak s b6kekoz- 
vetit6k, a jog 6rangyalaiva s leghathat6sb v6d6iv6 avattak fel 
magukat. 

Ez iranyii mukod6siik szamos kotetre terjedd munkanak 
k6pezheti targyat. A ki erre n6zve, b6 adatokra akar szert 
tenni, olvassa el a papaknak Jaff6 Ph. altal 1198 6vig ossze- 
gyujtott 10,749 level6t, s conciliumi hatarozataikat. 

Nem lesz felesleges — n6hany p61dat el6hoznunk. — 
Mig az allamok vilagi torv6nyhoz6i az istenit61eteket egyes 
perekn61 bizonyit6 6rv gyanant elismert6k ; a papak szunte- 
lenul elleniik kiizdottek s karhoztattak azokat. 2 ) Maga Brock- 
haus is elismeri, hogy a parbajok 6s istenit61etek az (1235) 
papai decretal6k, s az 61etbe 16ptetett jobb igazsagszolgalta- 
tks altal szuntettek meg. 

Az egyhaz volt azon bator v6d6, ki a fejedelmeknek lep- 
lezetlenul megmondta az igazat, a jogossag 6rdek6ben. 

Jambor Lajos gyermekeinek csaladi visz&lyait az egyhaz 
kozvetit6se egyenlitette ki. 

II. Adorjan papa v6d6 sz6t emelt II. Lajos 6rdek6ben ; 
kit nagybatyjai 6roks6g6t61 akartak megfosztani. 

IV. Adorjan nemcsak otthon 16pett fel er61yesen bresciai 
Arnold ellen, hanem r6t szakallii Frigyes ellen is kiizdott. 

Mid0n Coeur Jakabot VII. Karoly franczia kiraly oro- 
kos bortonbe vetette s az elszokott, V. Mikl6s papanal talalt 
menhelyet. 

Nagy Gergely a byzanti udvarnak elnyom6 rendszaba- 
lyai ellen6ben, batran v6dte az udvar elnyomott alattval6it. 

VII. Gergely pirtjat fogvan a lazado testv6reit61 iildo- 
zott dan kiralynak, Norv6gia kiralyat rabesz61te ; hogy ne 
alljon a lazad6k r6sz6re. 3 ) 

X. Gergely sokat tett a haboniskod6 Welfek 6s Gibel- 
linek kiengesztel6s6re. 

III. Sandor v6dte az arvak 6s ozvegyek jogait maguk a 
szerzetek ellen6ben, eltiltvan b& egyhaznak oly 6roks6get elfo- 
gadni,melyegy atyj£t61 v6grendeletileg kitagadottfiiitilletett. 4 ) 



») Pitt Conzie Ferencz arrasi piispokhez B Tablet" 1870. November. 
■) Nicol. I. epist. ad Carol. Calv. 867, Steph. V. ep. ad AEpp. Colom. 
Alex. n. 1070. Igy III. Incze es III. Honor. 
•) Gregor VII. LVI. ep. 13 p. 522. 
*) Epist. 985, 987. pag. 864. 
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III. Sandor s III. Incze megtiltottak Benevent varosanak 
azon jogtalan int6zkedes6t, mely szerint az ott utaz6 s meg- 
bete ged6 idegen embereknek nem volt szabad v6grendel- 
kezni, hanem vagyonukat a varosnak tartoztak atengedni. 

II. Lothar kiraly, eliizv6n Theutberge nevii nej6t, hazas- 
sagtord viszonyban 61t Waldradevel. Tartvan t61e, hogy e 
botranyos s jogtalan viszony miatt a papa ki fogja 6t kozo- 
siteni az egyhazb61, s ezzel tronjat is elvesztheti, I. Miklos 
papahoz fordult bocsanat6rt, s megig6rte, hogy szakitani fog 
eddigi biinos viszonyaval. 

Az egyhaz kozvetit6 szerepen61 fogva a jog partjan kiiz- 
dott egyesek es nemzetek erdekeben. — Tudvalev6 dolog, 
hogy 6 a gy6zedelmes germanok s megh6ditott romanok ko- 
zotti kozbenjaroi tiszt^ben kedvez6 eredmenynyel jart el. ') 

II. Gergely papa, a papak hivatasanak s koteless^genek 
nevezi a nemzetek kozott felzavart b6k£t helyreallitani es 
fentartani. 2 ) 

A papaknak bekebir6i hatalmukkal val6 visszael6seik, 
— mint mar emlitdk — nem felelnek meg a val6sagnak. — A 
papaknak koz6pkori hatalmat leginkabb az6rt roszatjak, hogy 
6k a fejedelmeket hatalmukt61 megfosztak s a nemzeteket a 
kikozositett fejedelmeknek tartoz6 engedelmesseg kotelme alol 
f eloldoztak. * 

Eltekintve attol, hogy a papaknak ezen hatalmat, be- 
avatkozasat a kozepkori tarsadalom nem csak kivanta 6s el- 
tiirte, hanem kovetelte is nem veve tekintetbe, hogy a pa- 
paknak fenterintett joga, VII. Gergely papa szava szerint, az 
allamtorvenyekben is sarkallott, megjegyzend6nek talaltuk, 
hogy a papak a fejedelmeket illetfl alattval6i engedelmesseg 
feloldasanal, azon fontos s a nepszabadsag bizfosit6kaul te> 
kintend6 elvb61 indultak ki : mik£nt az alattval6k engedel- 
messege attol van felt6telezve, hogy a fejedelmek az egyhaz 
s a nemzet irant felvallalt kotelezettsegeknek eleget tegye- 
nek; s ennelfogva az engedelmesseg felmondasat, csak azon 
vegs6 s nagy horderejti esetben rendeltek el, mid6n a feje- 
delem Isten s nemzete iranyaban eskiiszeg6ve 16n. Tovabba 
tudni kell, hogy a koz^pkorban altalaban h6doltak azon elv- 
nek, mikent az ember hiaba s jogtalanul koveteli embertar- 
sanak fogadalmat, ha a maga r6sz6r61 neki adott igeretet 
nem teljesiti. 

Az egyhaz fejei, mid6n a koz£pkorban vilagi iigyekbe 
elegyedtek, tettek ezt egyr£szt azon elvb61 is, hogy — mint 
az erkolcs flreinek joguk van, az erkolcsi s^relmek felett di- 
recte, az ezen s6relmekkel osszefuggfl vilagi ugyek felett 

>) Dollinger. Lehrbuch der K. G. I. §. 44. 
») Gregor II. Epist. 2. ad Leon. Jsaurens. 
•) Gr. Montalembert. 
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pedig indirecte itelni ; mint azt III. Incze a kovetkezflkben 
talal6an kifejezte: „Non enim interdimus judicare de feudo, 
cujus ad ipsum spectat judicium, sed decernere de peccato, 
cujus ad nos pertinet sine dubitatione censura, quam in quem- 
libet exercere possumus et debemut." 1 ) 

Vegul fontol6ra veend6, hogy a koz6pkorban, a papa 
legfflbb b6kebir6i hatalmanak fentartasat, nagy m6rvben ta- 
mogatta azon meggy6z6d6s is, mik6nt a fejedelem es az alatt- 
val6k kolcsonos eskiije vallasos t6ny, melynek 6rv6nye- s 6r- 
v6nytelens6ge felett it61ni egyedul a vallas f6 6rei hivatvak. 

A liberalis olvas6 — az im6nt mondottaknak hallatara 
bizonyosan el fog borzadni, s nem fog tudni eleget sajnalkozni 
a koz6pkornak azon elfogult s korlatolt felfogasa felett, hogy 
a papat nemzetkozi bir6ul valasztotta. — A liberalisok hiaba 
toprenkednek a papa bir6i hatalmaval itt ott felmeriilt visz- 
sza616sek felett ! Ezen vissza616sek, melyek semmi bir6i fo- 
rumnal el nem keriilhetdk, oly csek61yek 6s gy6rek voltak, 
azon j6t6tem6nyekkel szemkozt, melyek a papak bir6i hatalma 
a nemzetek b6kej6re a fejedelmi hatalom korlatolasara gya- 
korolt, hogy azok val6ban tekintetbe sem vehet6k. 

K6rdj\ik t. ellenfeleinket, ha a koz6pkorban nem 16tez 
vala a papanak nemzetkpzi bir6i joga, hova jutottak volna a 
nemzetek s azoknak fejedelmei, kik elkabitatva gyakran a 
birvagy 6s biiszkeseg feny6t61, biinos vagyaik kiel6git6s6re, 
nem riadtak vissza fegyvert is ragadni, s mas fejedelmek s 
nemzeteknek b6k6jet 6s birtokat veszelynek kitenni ? — Vajmi 
iidvos volt az akkori eur6pai tarsadalomra a papanak s piis- 
pokoknek Vetojoga. 

Ha a papa nem gyakorolja vala a bir6i hatalmat, k6t- 
s6gtelenul a nepek ragadtak volna azt magukhoz, s akkor a 
nemzetek, a forradalmak 6s lazadasok eselyeinek aldozatava 
lettek volna. 

Halljuk egy 6szinte protestansnak erre vonatkoz6 vallo- 
masat: „Azel6tt a papasagban sokkal inkabb lehetett meg- 
buntetni a fejedelmeket 6s uraknak gonoszsagat. Most min- 
denki udvarolni koteles; a ki nem teszi, lazadonak nevez- 
tetik." 2 ) 

Hasonl6kep nyilatkozott Leo Henrik, e szavakban. „Bi- 
zonyos joggal lehet kimondanunk, hogy a forradalmi allam- 
theoriak, sziikseges s kimaradhatlan kovetkezmenyei voltak a 
reformati6nak, a mily m6rvbeh lazultak a vilagi hatalomnak 
egyhazi korlatai 6p ligy vertek gyokeret a forradalmi n6- 
zetek." 3 ) 



*) Hergenrother Kath. Kirclie und christlicher Staat. 405 lap. 
•) Frank SebestySn 1534 6vben. 
•) Leo H. UniT. Gesch. IV. 153 1. 
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B6hmer protestAns tort6n6sz pedig megvallja, hogy „a 
katonai despotismus, a mi napjainknak eme r4kfen6je, nem 
vergfldhetett uralomra, mig a papasag a vilAgi ugyekbe be- 
avatkozhatott, s 6 nilunk 6pen azon m6rt6kben fog er6sbodni, 
amennyiben az egyhazi hatalom 6s rend befoly&sabdl veszit. a 

I. Napoleon a papai bir6i hatalomr61 azt mondta: „Ha 
nem 16tez valaha a p&pa, akkor kellett volna egyet v&lasz- 
tania fenl6tez6 viszonyokban, valamint a r6mai consulok ne- 
h6z viszonyok kozott egy dictitort vilasztottak." 

Azutan ne k6pzelje valaki, hogy a p4p4k a redjuk ru- 
hazott nemzetkozi birdi hatalmat 6nk6iiyuk 6s szesz61yeik sze- 
rint 6rv6nyesitett6k. 6k az engedelmess6g aldli felolddst csak 
gy6ren s a Iegv6gs6bb esetekben mondtak ki. Legink&bb 
akkor, midGn a fejedelem elvilvdn a kath. egyhizt61, alatt- 
val6it kulonf61e rendszabilyokkal vagy k6nyszerrel hithagy6 
p61d4j4nak kovetel6s6re akarta ribirni. 

Az egyhdz fejei — kimondvan a fejedelmekre az egyh&zi 
4tkot, nem mondtak ki ezzel mindig az alattvaWi esku al61i 
feloldist is. Igy tort6nt ez p&daul Ffilop kirily kikozosit6s6- 
n61, ki b4r kikozositve is volt, megtarti kirdlyi m61t6s4git. A 
papak a fejedelmek kikoz6sit6s6n61 s hatalmuk megfosztiis&- 
n41, mindenkor a kozb6k6t, a nemzeteknek j616t6t s nem sa- 
jkt 6rdekuket tekintett6k ir4nyad6ul; 6s szimos p61da van 
ri, hogy mihelyt az egytazilag megbuntetett fejedelmek ja- 
vuldst tanusitottak, az egyhiz 41tal ism6t visszahelyeztettek 
el6bbi m61t6s4gaikba. T6rt6neti teny, hogy a papak kiegyen- 
litv6n gyakran az egyhizi fenyit6k 4kal a fejedelmek kozott 
majd birv4gyb61 majd bosziib61 keletkezett villongdsokat, a 
n6pekt61 sok.csapist eltivolitottak. f ) 

A papaknak bir6i hatalmukkal 6sszefiigg6 int6zked6sei, 
jobbadan zsinati hatdrozatok 41tal valinak szabilyozva, me- 
lyeken a kereszt6ny fejedelmek r6szint szem61yesen, r6szint 
k6pvisel6ik 41tal r6szt v6nek, s eziltal a p4p4nak nemzetkozi 
biriskodisdt 6nk6nytesen elismert6k. 2 ) 

A kereszt6ny fejedelmek az egyhiz f6papjait61 val6 fel- 
kenet6s- 6s koroniztatdsban nem csak annak jehr6ny6t tekin- 
tett6k, hogy a kormdnyzisi hatalom Istentdl ered, hanem azt 
is, hogy a kereszt6ny fejedelmek, a lelkiekben al«Lrendelv6k 
az egyhdznak, s ennek a lelki iigyekre vonatkozo hataroza- 
tait kotelesek v6grehajtani. 

Saj4ts4gos, hogy a fejedelmeknek a szent sz6kt61 val6 
fugg6se, — mit liberalisaink nem tudnak eleget karhoztatni, 
sok eur6pai nemzet fuggetlens6g6t megalapitotta. „ A magya- 
rok 6s lengyelek — irja Dudik — kik II. Sylvester pipa ko- 

*) Mfihrens allg. Gesch. II. B. 98. S. 

•) III. Inw levdei; m. Lib. ep. 235, 242, 21 1, 23Q. 
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rAban 16ptek kotetekbe a sz. szekkel, nemzeti 6nA116sAguk s 
kifejl6d6siik csirAjAt, oigy mint mis nemzetek egyedul a szent 
sz6knek koszonhetik. — Sylvester — mint egy kereszt6ny Al- 
lamcsalAdnak egyenjogu tagjait P6ter szent sz6k6hez fuzv6n 
6ket, eltAvolitA tflliik a tiilnyom6 n&net befolyAst, s ekk6p 
eszkozoket szolgAltatott nekik arra, hogy nemzeti ontudatu- 
kat mai napig fentartsAk. 1 ) 

Ellenfeleink kivA161ag III. Incze s VII. Gergely pApAk 
tulkapAsait szoktAk korholni. LAssunk n6hAny esem^nyt e 
k6t pApAnak 61et£b61. — III. Incz$ szigoruan fell6pett Fulop 
franczia kirAly ellen, minthogy ez eluzv6n nej6t egy Agyassal 
— nej6nek botrAnyAra — tiltott viszonyban 61t. Hasonl6k6p 
megdorgAlta a dseh kirAlyt 6rz6ki kicsapongAsai miatt. III. 
Incze v^delmezte LAszl6 magyar kirAlynak fuggetlens6g6t, a 
hatalomra vAgy6 n6met csAszAr ellen. III. Incze mint b6kit6 
kozbenjAr6 16pett fel Hugo Cyprus kirAlya s gyAmja Walter 
kozott, kit Hugo birtokait61 megfosztott, 6s szAmiizott volt. 

6 iigyekezett b6k6t 16tesiteni a viszAlykod6 Angol- 6s 
FrancziaorszAg kozott. 6 hagyta meg az osztrAk herczegnek, 
hogy azon p6nzt ; melyet az angol kirAlyt61 vAltsAgdij gyanAnt 
kicsikart, annak visszaadja. A lengyel herczeget egyhAzi biin- 
tet&sekkel fenyegette, ha n6pe r6sz6re ezentul is rosz p6nzt 
fog veretni. 

A magyar kirAlyt figyelmeztette, hogy a kozleked^srol s 
az utak biztonsAgAr61 jobban gondoskodj6k. — Szent BernAt, 
ki sem hizelg6s ; sem alaptalan dics6it6sr61 nem vAdolhat6, 
szint&i kiemelte III. Incze er&yes fellep6s6t a s6rtett jog v6- 
delm^re. »Egy drAgakfl sem becsesebb koronAtokban — igy 
ir 6 Incze ' pApAhoz, — mint azon buzgalmatok, melyet kifej- 
teni szoktatok az elnyomottak oltalmazAsAra. 3 ) 

VII. Gergelyrfll Miiller JAnos 3 ) protestAns tort6n6sz eze- 
ket irja : »VII. Gergely Allhatatos volt mint egy h6s ; okos mint 
tanAcsnok, buzg6 mint egy pr6f6ta ; 6s szigoni erkolcseiben." 

(!) hatArozottan ellenezte, hogy a magyar kirAly ♦ mag At 
a n6met kirAlynak alAvesse; mert ligymond „ezen igen ne- 
mes birodalomnak, mely eddigel6 fuggetlen s hatalmas vala, 
ezentiil is b6keben kell lenni, s kirAlya nem lehet csak ki- 
rAlyocska." 4 ) 

A szAszokat megintette, hogy a Henrik ellen tAmasztott 
!AzadAst61 Alljanak el. a ) 



Fleury Hist. Eccl. t. XV. L. 73. n. 22. 
•) S. Bern. Epist. I98. 

») Reisen der Papste. Aachen. 1831. 18 lap. 
«) Gregor Epist. 63. 1. 
•) I. u.ep.39- 
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A prigai piispokot erelyesen rendre utasitja, mivel five- 
renek a cseh kirilynak felmondta az engeddlmesseget. ') 

Sk6tiaban szigoruan megtiltotta a nflknek bintalmazisat, 
s azoknak aruba bocsitisit.*) 

VII. Gergely kikelven a boszorkinysigrol vadolt n6k- 
nek vadloi s biintet6se ellen, kiilonosen Diniiban megtiltotta 
a boszorkanyoknak kegyetlen vallatisit s kiv6geztet6set. 3 ) 

Senki se jusson azon gondolatra, hogy a pipik s az egy- 
haz nem el6gedv6n meg a lelki hatalommal, a polgiri hatalmat 
is akartak volna magukban egyesiteni. Ambir voltak oly egy- 
hizi f6rfiak, kik az egyhiznak polgari hatalmat kelletenel 
sz61esebb alapokra akartak fektetni, mindazoniltal altalaban 
az egyhiz a k6t kardrril sz616 tannak alapjin, mindig szem 
elfltt 6s tiszteletben tartotta a fejedelmeknek 6s korminyoknak 
jogkor6t s ezeknek tisztin viiagi iigyeibe, melyek Isten tanait 
s az erkolcsot egyenesen nem erintlk, nem avatkozott ; mint 
azt III. Incze papa is Montpellier Vilmoshoz int6zett level6ben 
nyiltan kifejezte, irvan; „A franczia kirily a viligiakban nem 
ismer maga felett eldljir6t. a 

Aquindi sz. Tamis, Bellarmin, e legtekint61yesebb egyhizi 
ir6k, hatarozottan roszaljik az egyhiziaknak hivatlan beavat- 
kozisit a viiigi iigyekbe. Az ut6bbi ezeket irja : „ A lelki 
hatalom nem avatkozik viiagi iigyekbe, hanem mindent a 
maga lefolyasanak itenged, hacsak ez lelki rendeltet6siinkkel 
nem ellenkezik. 4 ) Bossuet hasonl6k6p nyilatkozott. 5 ) 

A papaknak az illarmigyekbe tort6nt beavatkozisit, 
. megvilagositjak Fenelonnak kovetkez6 szavai : „ A Gersonius 
iltal rendez6 (ordinativa) hatalomnak nevezett jog abban ill, 
hogy a pipa mint a fejedelmeknek pisztora . . . . az adott 
eskii Ms6g6re n6zve k6rd6st int6z6 n6pet felviligositani tar- 
tozik. — Egy6bk6nt a pipik semmiben sem akarnak a kiri- 
lypknak parancsolni, hacsak nem valamely jogczimnek vagy 
birtoknak alapjin, melyet a szent sz6k valamely htib6res fe- 
jedelm6vel szemkozt birnak." 

Ezen elv szerint cselekedett p. o. Zachariis pipa, midfln 
a franczia nemzetnek azon k6rd6s6re: valjon nevezhetik-e ki- 
rilyuknak Pipint, kit Childerich kirily elbocsitisa utin ki- 
rilyi m61t6sigra emeltek, igenl61eg vilaszolt. Zachariis ugyaiiis 
igenl6 nyilatkozatival kifejez6st adott azon jognak, miszerint 
a franczia nemzetnek a fenti esetben hatalmiban illt Pipinre 
itruhizni a kirilyi m61t6sigot. 

A pipik 6s piispokok mindenkor tisztelettel viseltettek 



*) I. 2. ep. 6. 

•) JaffS pag. 408. num. 3565. 

») I. 7. ep. 21. 

*) De Rom. Pont. V. 6. 

*) Def. Lib. I. sect. I. C 2. pag. 87. 
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a vil&gi fejedelmeknek hatalma ir&nt, s annak sz6val 6s tett- 
leg adtak sz&mtalanszor kifejez6st. — Ennek sz6p bizonysd- 
gkt lAtjuk az ermelandi piispoknek Vilmos n6met cs&sz&rfioz 
1872. September 5. kelt igazol6 irat&ban, melyben a cs&sz&r 
altal k6tsegbevont alattvaloi engedelmess6ger61 ekkep ir: 

1. „A vildgi el61jar6sagnak teljes fens6g6t elismerem az 
dllami tenileten (t. i. mi az 411am korebe v&g.) 

2. Ezen a t6ren m&s fenseget el nem ismerek. 

3. Ezekhez kepest, az Isten szava Altai el<5irt azon ko- 
telmet, mik6nt a£ &llamtorv6nyeknek teljes terjedelmiikben 
engedelmeskedjem, hiven fogom teljesiteni. 

fin ezt — folytatja a jeles piispok — 6p oly 0szintes6g- 
gel s lelkiismeretess6ggel mondom ki, mint a hogy m&sr6sz- 
r61 megvallom, hogy a vall&s dolgAban, s az orok iidv6ss6g 
utjaira n6zve, Istennek kinyilatkoztat&sa 6s torv6nye egye- 
diili s megdonthetlen ir£nyad6ja, s 6n e tekintetben Urunk 
6s Udv6zit6nk J6zus Krisztus kinyilatkoztat&sdnak s az dltala 
alapitott, s e sz. L61ek Altal vez6relt egyh&z tekintely6nek ve- 
tem, magamat alk. u 

J61 mondt&k austria f6papjai I874. 6vi m&rcziusi Memo- 
randumukban hogy „a pog&ny csasz&rok nem panaszkodhat- 
tak azon korlatok miatt, a meddig a kereszt6ny meggy#z6- 
des, az uralkod6knak engedelmess6ggel tartozott." 

Nekiink magyaroknak legink&bb f&jhat, ha a pap&k vilagi 
hatalm&nak kinoveseit halljuk g&ncsolni ; mert a mint m&r a 
fenti sorokb61 is meggy6z6dtiink, 6k hii s tfszinte bar&tjai va- 
i&nak haz&nk fuggetlens6genek s &ldozatk6sz gy&mol6i vesz6- 
lyeztetett szabads£g£nak. — Magyarorsz&g a torok h&boruk- 
ban RomAt tartotta leghubb szqvetseges6nek. Mig a n6met *-f~ 
fejedelmek, kicsinyes 6nz6siik s h&zi 6rdekeikt61 vezettetve, 
a torok ellen elethaldl-harczot viv6 magyar nemzetet puszta 
igeretekkel hitegettek, az alatt a r6mai p&p&k r6szint hadsere- 
get, r6szint 6ri&si osszegeket kiildtek a nyugoti miiveltseg 
el66rs6t k6pez6 magyar nemzetnek. — Windisch — irv&n 
1456. 6vi belgr&di iitkozetrdl, helyesen megjegyzi : „J611ehet 
a magyarok nagy szorongattat&sukban mindenfel6 seg61yt ke- 
restek, segelyokre m6g sem jott senki a r6mai papan kiviil, 
ki Capistr&n J&nos altal keresztes hadat gyujtetven, a magya 
roknak jelent6keny hadertft kiildott." 

Magyarorsz&g szabadsag&nak tenyleges vedelm6vel, ki- 
v&lt II. Pius, II. Pal, IV. Sixtus szereztek maguknak halha- 
tatlan erdemeket. Ck haz&nk gy&szos napjaiban mindannyi 
kereszt6ny fejedelemn61 hangoztatt&k harczra kihiv6 szavukat. 
II. Pius, tapasztalvan, hogy a magyar nemzetnek sorsa irdnt 
dldozatkesz reszvetet nem ebreszthet, szem61yesen ment Man- 
tuaba, s onnan M city As kiralynak felszentelt z&szlot kuldott, 
II. Pius tobb izben sok ezer aranybol alio penzsegelyt kuldott 



Digitized by 



Google 



126 



M4ty&snak, mely sz&zezer aranyat j6val meghalad. IV. Sixtus 
200 ezer aranyat adott ugyanezen kir&lynak a torok elleni 
v6dharczra. A szerencs6tlen mohdcsi iitkozetben is, Cypriai 
Hanibal vezet6se alatt 5300 p&pai katona kiizdott a torok el- 
len6benJ) Hogy a szdmadatokat egyenkint fel ne ^soroljuk, 
egyszeriien kiteszszuk azon p6nzosszeget ; melyet a r6mai 
p4p£k a torok elleni h&boriira forditottak. Ez osszeg 1566 — 1700 
6vig 16 millio scudit vagyis 32 millid rajnai frntot tett. 2 ) 

„A pdpdknak f&radoz4sai s Aldozatai, — mondja Hurter 
— a barMr n6pek s torokok pusztit6 rohamai ellen6ben ; a 
nyugoti erdknek e rohamok elleni egyesit6se ; sohasem becsiil- 
het6 meg el6gge." 3 ) 



A kath. egyhdz feledhetlen szolgdlatokat tett a t&rsadalmi 
s egy6ni szabads&gnak az Altai is, hogy jeles egyhAzi s vilAgi 
f6rfiai, isteni Mesteriik p61d£ja ut&n indulva, a jogot is szabad- 
sdgot elnyomo nagyoknak is fejedelmek hibdit leplezetlentil meg- 
rotdky mintha csak r61uk jovendolte volna a kir&lyi dalnok: 
r Loquebar de testimoniis tuis in conspectu regum et non con- 
fundebar." Az egyhdz szem elfltt tartotta a v6rtaniik p61d&j&t, 
kik nem tortfdve a nagyoknak kegyeivel, mindig igazmond6k 
s ez&ltal az emberi szabads&g legh6siesebb bajnokai valAnak. 

P61dak6p felhozzuk sz. Bazilt, Caesarianak rettenthetlen 
piispok6t, a ki Valens cs4sz&rnak ; a kath. egyhdz szabads&g&t, 
s a kath. hiv6k lelkiismereti szabads&g&t s6rt6 rendszab&lyai 
ellen feltepni mer6szelt. Valens cs&sz&r e ferfiii szil&rds&g&t 
Modestus nevti. f6tisztje dltal akarta megtoretni. — Nazianzi 
sz. Gergely fentartotta az utrikornak azon p&rbesz6det, mely 
Modestus 6s Bazil kozott folyt, melybfll mi a kovetkez6ket 
v61juk megemlitend6knek. 

Mod. „Minek tartasz te benniinket? 

Baz. Semminek, mid6n ily rendeleteket bocs&ttok kozre. 
Mod. Nem rettegsz e (az 6n) hatalomt61? 
Bazil. Mi6rt f61n6k t61e ? Mi fog velem tortenni, mit kell- 
jen szenvednem ? 

Mod. Birtokod elkoboztat&sdt, szimuzet6st ; kinoztat&st 
6s hal&lt. 



») Heltai Gdspdr Kron. II. 377. 

•) A ki b6vebb ismereteket akar magdnak szerezni a pdpdknak hazdnkra 
vald iidvos befolyasdrdl, olvassa: Holl6k Imre tandrnak ezirdnti ertekez6s6t az 1834. 
6vi rozsny6i egyhdzi toredekekben, melynek kivonata megjelent 1864. Esztergomban. 

») Hurter. III. Incze II. 435. — Igen ajdnljuk Staudenmajernek „Das We- 
sen der kath. Kirche" czimii muvet, melyben az egyhdznak a szabadsdgra val6 
befolydsa tiizetesen van tdrgyalva. 
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Baz. Nincs-e m6g valami mis, ezzel fenyegess ; minthogy 
az emlitettek koziil egygyel sem tor6dom. 
Mod. De hogyan lehet ez? 

Bazil 6kessz616an ecsetelte azon indokokat, m6rtnem hat 
rei sem a szeg6nys6g, sem a szAimizet6s, sem a halAl. — Erre 
Modestus e szavakban tort ki: „ Bazil! ekk6p s ily b&torsAg- 
gal mainap senki sem besz61t velem." 

Bazil: „Akkor bizonyAra eddigel6 egy piispokkel sem 
sz61tAl, mert mindegyik igy besz61t volna veled, ha hivatva 

lett volna ez ugy6rt kiizdeni Ttiz 6s kard, vad Allatok, 

s a testet sz6tmarczangol6 kormok, inkAbb gyonyorrel 6s orom- 
mel, mintsem f61elemmel toltenek el. Halmozz el gyalAzattal s 
fenyeget6sekkel, t6gy ami tetszik, hasznAld hatalmadat; a csA- 
szAr is hallhatja : te nem f ogsz meggy6zni, hogy mi ezen isten- 
telen tannak h6doljunk. a *) 

A szabadsAg- 6s igazsAgnak mily hajlithatlan s rendithet- 
len v6d6j6ul avatja fel az embert a kath. meggy6z6d6s, f6nye- 
sen tanitja Fenelon cambray-i puspoknek XIV. Lajos franczia 
kirAlyhoz int6zett int6 sz6zata. E jeles, mint egyhAzi 6s tudos 
f6rfiu egyarAnt iinnepelt puspok, ki val6di kereszt6ny alAzat- 
tal s megadAssal fogadta azon kArhoztat6 it61etet, melyet Bos- 
suet-tel folytatott irodalmi vitAja s iratai felett XII. Incze pApa 
hozott volt, a ki kArhoztatott eszm6it nyilvAnosan visszavonta, 
kovetkez6 szayakban bAtorkodott XIV. Lajos jogtalan eljArAsAt 
dorgAlni. „6n — ir 6 a ) — eg6sz FrancziaorszAgot szeg6nny6 
tette. A kirAlyi n6v gyuloltt6 16n, s az eg6sz franczia nemzet 
kiAllhatlannA lett szomsz6djainAl. Egy szovets6ges sem csatla- 
kozhatott hozzA, mert csupAn rabszolgAkat akart. A hollandi 
hAboninak nem volt mis indoka, mint a. dics6s6g 6s boszii, 

mely indokok sohasem tesznek jogossA egy hAbonit 

Felesleges lenne azt mondani, hogy h6ditAsai Allamaira n6zve 
szuks6gesek. Nem lehet reAm n6zve szuks6ges, ami mAsnak 
tulajdonAt k6pezi. . 6 Fels6g ! On alattval6inak atyjAvA, 6s 
szomsz6djainak b6kebirAjAvA vAlhatott volna, 6s most mint 
szomsz6djainak ellens6ge gyiiloltetik s tarthat t61e, hogy eg6sz 
birodalmAban mint zsarnok uralkod6t61 f61ni fognak 6nt61 u 

„A^hiii hirn6v az, mely Ont 6rz6ketlenn6 teszi. Az 

kedvesebb Onnek az igazsAgnAl, becsesebb sajAt nyugalma — 
s n6pei fentartAsAnAl, becsesebb lelki udv6n61, mely ezen bu- 

nos dicsvAgygyal ossze nem f6r. On ugy 61, mint oly 

ember, kinek szeme lepellel van boritva .... En tudom, kik 
a keresztdny szabadsdg e szavait hangoztatjAk, ki vannak t6ve 
azon vesz61ynek, hogy a kirAlyok kegyeit elvesztik, de valjon 
tobbre becsiilend6-eakirAlyoknak kegye, mint azoknak j616te? u 



*) Donin: Heilige Theresia Graz 1 877. 162—167 1. 

•) „Lettre de Fenelon a Louis XIV. avec facsimile.' ' Paris. Renouard 1825. 
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J61 irta Neuman Janos Henrik, hogy „katonak, kik csiszari 
meltisagra tettek szert, elismerest kerestek a piisp6kokn61, s 
tagad6 valaszt nyertek. A csaszarok kegyettfl megfosztott va- 
rosok a piispokoknek kozbenj&rasaert esedeztek, s a 30 legio- 
nak parancsnoka sokkal gyeng6bb volt, semhogy egy oreg s 
utazast61 faradt joveveny szavanak ellenallhatott volna." 1 ) 

Hala az egnek a mi hazai tortenetiink is el6mutathat ba- 
torlelkii Fenelonokat, kik a szabadsag s az orszkg alkotmanya 
erdekeben oly id6kben emeltek fel szavukat, mid6n a vilcigi 
nagyok, majd a hatalom iranti ttilzri tekintetekttfl es felelem- 
t61, majd az udvarhoz kotott remenyekt61 inditatva s megvesz- 
tegetve, melyen hallgattak. Hazai egyhazunknak ilyen jeles 
fia volt Szechenyi Pal kalocsai ersek, ki az I. Lip6t altal 
1696. evben az ad6 torvenyellenes felemelesenek czeljabol 
osszehivott ertekezleten elhat&rozta magat „az orszag jogainak 
vedelmet felvallalni. (!) nemcsak sziiletesere, de jellemere s 
egesz magatartasara, ruhazatara, beszedjere s elveire nezve is 
igazi magyar."*) Szechenyi a v6dett iigyben magan kihallga- 
tast nyerven a fejedelemnel, batran elfladta neki, mikep az 
altala egybehivott ertekezlet torvenyellenes s azon fontos 
iigyekr61, melyeket ez megoldando, csak is az orszaggyiiles 
hatarozhat. Karolyi meltanyolvan a kitiin6 f6pap hazafias fel- 
lepeset, sajonnal emliti, hogy akkor a „maganos urak feltek 
magukat az udvar haragjanak kitenni." 

Ujabb idflkben is dicsekedhetiink Szechenyi Palokkal, 
kik kozott kiv&ltkep a sz6 szoros ertelmeben nagynak nevez- 
het6 Scitovszky primasunkrol kell megemlekezmink, a ki 
Uralkod6ja iranti mely h6dolatat, s tantorithatlan hiiseget oly 
helyesen tudta egyesiteni langol6 honszeretetevel, hogy mid6n 
a korona magyarellenes befolyasoknak engedve, haz&nk jogait 
korl&toza, 6, a nagy pap es hazafi, nem rettegve semminemii 
ellenseges aramlatt61 ; feltarta a Felseg el6tt nemzete sebeit, s 
nagy eltfdei peldajara jritekony kozvetit6ve 16n a korona 6s 
nemzet kozott. — Feledhetlenek maradnak e nagy ferfiunak elte 
alkonyan mondott azon hazafias szavai, mikent e foldi elethez, 
melyben alldsainak mindannyi meltdsagat elerte, meg egy 
forr6 vagy fiizi ; mi nem egyeb, mint hogy a Felseg fej6re 
tehesse sz. Istvan koronajat. Utols6 vagya volt, a hont bol- 
dognak s alkotmanyaba visszahelyezve szemlelni. Tudjuk, hogy 
a gondviseles jeles utojanak tarta fen e vagy val6sitasat. 

„6des hazank legujabb egyhazi torteneteben is tundoklik 
^egy kivalri ferfiu, ki inkabb megvalt fenyes ftfpapi allasat61, 
vagyonatdl, gondjaira bizott lelki nyaj£t61 ; hogysem beleegye- 



*) NeumanD J. H 1st die Kirche staatsgefahrlich. 27. 1. 
fl ) Histoire des revolutions d'Hongrie 1 . 424. s kov. 
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z6s6t adta volna az orszig alkotminyinak s6relm6hez. Egyhizi 
tortenetiinknek e f6nyes alakja sokkal ismeretesebb, nev6t 
sokkal nagyobb dicsf6ny ozonli koriil, hogysem itt emlitenem 
kellene. 



Ennek kapcsin emlit6sbe kell hoznunk, hogy a kath. 
egyhiz a tirsadalmi s politikai szabadsig fejl6d6s6t s haladi- 
sit nem gitolja, s6t azt, mihelyt 61etreval6 alapokra van fek- 
tetve s a nemzetek sorsit nem vesz61yezteti, egyszersmind 
istipolja is. 

Elk6pzeljiik, mint berzenkednek ez6rt liberilis ellenfeleink, 
kik az egyhizat s hierarchiijit, az absolutismus 6s k6nyuralom 
uszilyhordoz6jinak szoktik gincsolni. 

A kath. egyhizat hiiba vidoljik arr61, hogy leginkibb 
az absolut korminyrendszerhez hajlik, mivel az egyhiz semmi 
korminyforminak sem hiib6rese, hanem birmely korminy- 
rendszerii illaiAg6pezetbe, ha ez igazsigos, behelyezkedik. — 
Ezzel nem azt akarjuk mondani, hogy az egyhiz kozombos az 
irint: valjon helyesen vagy igazsigtalanul korminyoztatnak-e 
hivei. „Az egyhiz — mondja Doupanloup piispok 1 ) — minden 
vitatkozison feliil ill; 6 nem bocsitkozik abba, koztirsasig, 
monarchia, csiszirsig-e ; 6 mindezen formikat gyermekei sza- 
bad vilasztisira hagyja ; merem mondani, hogy e tekintetben 
nem 16tezik nagyobb liberalismus mint az egyhaz6. u 

Az egyhiznak ezen felfogisa s magatartisa amily libera- 
lis, szintoly 6szszerti. Tudjuk ugyanis, bogy egy korminyrend- 
szert sem lehet absolut gyakorlati f616nynyel felruhizni, s mis 
korminyrendszerek f616 kiv6tel n61kiil helyezni, mert a kor- 
minyrendszerek cz61szenis6ge 61etreval6siga, egyes orszigok- 
6s nemzeteknek miivelts6gi viszonyai, tort6neti multja, s v6r- 
m6rseklet6t61 fiigg ; s mir littuk, hogy a parlamenti rendszer, 
a modern liberalismusnak e kedvencz gyermeke, birmint is 
megfelel elm61etileg a j6 konninyzat eszm6ny6nek, az 61etben 
alkalmazva, nem egyszer gyakorlatlannak 6s vesz61yesnek bi- 
zonyiilt be. — A kath. egyhiz sohasem volt ellens6ge a tir- 
sadalmi s politikai reformoknak, ha azok a jogot, m61tinyos- 
sigot, s a torv6nyess6get nem s6rtett6k. A lelkes katholiku- 
soknak s papoknak mir ismeretes hazafisiga, melyet 6k vala- 
mint misutt, ligy kivilt 6des hazinkban birtokaik s kincseik 
felildozisival s v6rok kiont6s6vel igazoltak, egy perczig sem 
engedhet k6telkedni a felett, hogy a kath. egyhiz s annak 
fflpapsiga a korkovetelte ujitisokhoz 6nk6nyt simult. — Ezen 
igazsignak m6g sok 616 tanuja 61 6des hazinkban, hoi a kath. 
papsig a negyvenes 6vek ujitisi kiizdelmeiben a j6zan ujit6k 



») Sept 15. Conventio s a Dec. 8. Encyclica. Ford. Fiissy. 1 865. 82. lap. 
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sor&hoz csatlakozva, a jogegyenl6s6g elvein alapitand6 Alia; 
szerkezet 61etbel6pteteset ; saj&t kozremukod6s6vel nem cseke 
m6rt6kben elGsegitette. 6r6kk6 emt6kezetes marad haz&i 
tort6net6ben azon nagylelkii haza6as s igazdn liberalis aja,nl 
6s aldozat, melylyel a kath. fflpaps&g a sok sza.zadon kt 
vezett tizedet, a foldmiives n6p 6s haza javaxa, minden ki 
pritla.s n61kiil elengedte. — Ismeretesek Szemere Bertalann; 
az egyha.z paps&g&rril s hazafias 6rziileter01 mondott szav 
melyek tekintilyes cz&folatul vehet6k a kath. egyh&zi f6rfia 
nak ga.ncsol6i ellen6ben. 

Ha a kath. egyhaz a t&rsadalmi szabadsdg s a politik 
fejlfld6s- 6s ujitasoknak ellens6ge leendett, annak fejei a p 
pak, 6s a zsinatok bizonyosan el nem mulasztottdk volna 
61etbel6ptetett ujitdsokat, valtoz&sokat roszalni, paxtol6ikra 
terjeszt6ikre az egyha.zi atkot kimondani, hogy hiveik idej< 
taj6kozist nyerv6n, tudja.k magukat mihez tartani. — Ezt 
egyha.z neqj tette, hanem a hitet 6s erkolcsot nem s6rt6 i 
formokat term6szetes fejl6d6suk menet6re hagyta. Azt cs< 
senki sem fogja neki rosz n6ven venni, hogy a 89 6vi elvek 
sujtotta, melyek a valla.st s a ta.rsadalmi elet alapjait alaitsta 
Igen ^az egyh&znak onalldsdga, az Allamnak mindenek fo 
terjeszkedd mechanismusa.val szemkozt, val6di nyeres6g ; 
egy6n szabadsa.gaxa n6zve, s ekk6p valridi halada,s. Az alia) 
hatalom despohsmusdnak csak egy hatalom allhat ellen. A r 
modern allamaink minden ellen&Msra kepes szervezetet eli 
portak. CsupAn a kath. egyh&z Allhatott ellen ezen processu 
nak. al ) A liberalisokn&l tehdt az egyhdz allitolagos solidarity 
az absolutismussal 6s 6nk6nynyel ; nem egy6b puszta iiriigyn 
s nevets6ges koholm&nynal, mert Balmes szerint k6ts6gtele 
hogy az 6nk6ny, melyet a forradalom- 6s absolutismushc 
szoros rokoni kotelek ftiz, boszuj&t leginka.bb a kath. egyh; 
ellen irdnyozza, mely az 6nk6nynek legnagyobb akadaly 
Balmes szavait szomoruan igazolja a VIII. Henrik s ang 
Erzs6bet, XIV. Lajos franczia kiralynak s III. 6s IV. K&rolyo 
tort6nete. 

Igen azt latjuk, hogy a politikai ujit&sok mezej6n so! 
szor a legbuzgribb katholikusok val&nak jelent6keny el6ha 
czosok. Egy hiteles helyen azt olvasdk, hogy „a kinek a b* 
giumi ifju allamelet els6 szakAban alkalma volt Belgium S2 
goru s buzg6 katholikus koreivel 6rintkezni, azon nevezet< 
tapasztalAsra tett szert, hogy Belgium liberalis minta-alkotrai 
nyainak dics6it6seben, a legjobb katholikusok, a leghatarozo 
tabb szabadk6muvesekkel versenyeztek, s ezeket felul is multak. 

Hi&ba v6dekeznek a katholikusok absolut hatalmi syn 
pathiaik miatt, ez a dolognak s egyhdzuknak term6szet6be 

Ditzel Guszlav: Die kath. Kirche als geschichtliche Macht. 1856. 4* 1 
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rejlik, mely absolut, rideg s ujitast nem szenved6 szerkezete, 
s alkotm&nyanal fogva a politikai t6ren is csak vele rokon 
int6zm6nyeket kegyelhet. 

Nem tagadjuk, hogy a katholikus egyhaz isteni Mester6- 
t<51 nyert szerkezet6n nem enged vaitoz4sokat foganatositani ; 
6 nem teheti azt, hogy az egyhazi hatalmat alulr61 felfel6 
terjedtfnek nyilv&nitsa s e szerint a hallgat6 egyhazat felha- 
talmazottnak tartsa arra, hogy a puspokoknek 6s papoknak 
hivataluk 6rvenyes teljesit6s6re missi6t adhasson. — Ez tin 
tetszen6k a liber&lisoknak 6s a protestansoknak, mert ezaltal 
a kath. egyh&z megfosztatnek egyik 16nyeges jelleg6tdl, u. m. 
apostolisdgatril, melyn61 fogva az apostolok Krisztus Urunkt61 
nyerv6n hatalmukat, kell hogy hivatalos ut6djaik t61uk nyert6k 
legyen f6papi k6pesit6siiket az egyhazi rend altal s apostoli 
hivat&sukat rendes missio 6s felhatalmazas utj&n. — Az egy- 
haz hierarchicus szerkezet6nek alapelv6t isteni Alapit6jinak 
azon ismeretes szavai k6pezik: „Nem ti valasztottatok engem, 
hanem 6n valasztottalak titeket!" — S miv6 lett a protestans 
egyhaz ez isteni szerkezet elvet6se folytan? Elvesztette egy- 
hazi rendj6t, paps&g&t; lelk6szei egyszerii praedik&torokka 
torpiiltek, piispoki kara nines, egys6g6nek kapesa, mindj&rt 
alapitasa s keletkez6s6nek kor&ban szetmallott, holott a kath. 
egyhaz, valamint a keleti szakad&s, ligy a protestantismus 
inditotta 6riasi tamadasokat, egys6genek s isteni erejii szerke- 
zetenek segelyevel visszaverte 6s megfogyva bdr, de torve 
6s s6rtve nem, — kiallotta. — Az egyhaz sokszor mereven ra- 
gaszkodik kfevesb6 16nyeges kisebbrendii int6zm6nyeihez is, 
s nem engedi azokat megvaltoztatni, ha azt valamely fels6bb, 
az egyhaz s emberis6g javat cz61z6 indok nem koveteli. — Ez 
szint6n egys6ge szellem6nek kifolyasa s hangosan sz616 nyi- 
latkozata. 

Kulonben az egyhdz a korig6nyelte ujit&sokt61, melyek 
alapelveivel nem ellenkeznek, nem szokott idegenkedni. — Mi 
tobb, az egyhaz m6g kormanyzasi hatalm&ban is r6szelteti 
hallgat6 hiveinek bizonyos r6szet, mindenkor fentartva maga- 
nak a hallgat6 hivek altal eszkozolt kormanyzati actusok 
meger6sit6s6t s ezek legfflbb szentesit6s6nek jogat; mir61 hazai 
tort6netunk, nevezetesen kiralyainknak apostoli s legf6bb egy- 
hazi kegyuri joga, Ieg6kessz616bban tanuskodik. 

E kerdesben is szembeszokik liberalisainknak gy6gyithat- 
lan hibajuk, mi nem egy6b, mint iszonyu fogalom-zavaruk. — 
Mi koze az egyhaz absolut iranyu szerkezet6nek az allam- 
rendszerek szabad fejl6d6s6hez s tok61yesed6s6hez ? Amannak 
szervezete Istent61 ered, ezek6 pedig emberekre van hagyatva. 
— Azt hiszik liberalisaink, hogy a jd Isten akarata oly valto- 
z6kony s ingatag, mint az emberek6, s kiilonosen a liberali- 
sok6 ?! — Qui bene distingvit, bene docet. 

9* 
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BocsAssa meg a t. olvas6, hogy most uj61ag vissza fog 
esni egyik eg6sz munkAm folyamAn At 6szlelhet6 gyeng6m 
mely nem egy6b, mint tekint61yes 6s jeles fdrfiak eszm6i 
szavainak id6z6se. — HiAba mainap is, hoi a rationalismus 
liberalismus iskolAja er6sen kuzd a tekint61yek hatalma*ell 
szivesen 6s 6nk6nyt h6dolunk a tekint61yeknek. — Ugy hisz 
hogy kedves szolgAlatot teszek a t. olvas6nak ; ha Ipolyi - 
noldnak, ! ) a magyar kath. egyhAz s papsAg hazafias 6rdeme 
vonatkoz6 6kessz616 szavait idejelzem. 

„Mily t6nyezd volt AtalAban a magyar kath. egyhAz, 
nemzet Allami 6s alkotmAnyos 61et6nek minden r6tegeib 
arrdl ugyan felesleges volna itt torteneti szempontb61 sz61n< 
mir61 m6g az 61et besz61. Mily r6sze volt a nemzet pallAc 
mAnak, az alkotmAnyos magyar monarchiAnak felAllitAsAt 
6s letrehozAsAban, miutAn bolcs6j6n61 Allva karjain emelte '. 
resztvizre, azt T. Akad6mia itt bAtran elhallgatom, hoi a r 
gyar jog 6s tort6nelem els6 tekint61yei el6tt 6rt a tiszt* 
sz61anom. — Mily culturai 6s civilisatori befolyAsa volt a ne 
zetre 6s orszAgra, arr61 r6gi 6s mai nem 6pen megveten 
muvelts6giink 6s koz61etiink minden m6g oly csek61y nyo 

is besz61. — . . Sietek kimondani, hogy n6zetem 

meggy0z0d6sem szerint ezen politika (a magyar kath. egyl 
politikAja) nagyobbAra a kozbenjArAsnak, a legnemesebb '. 
reszt6ny vallAsos 6rziilett61 sugalmazott b6ke 6s engesztel6kei 
s6gnek kimeletes 6s 6vatos 6rdekkiegyenlit6 politikAja volt. 
Igy lAtjuk mindjArt kezdet 6ta, mAr az ArpAdhAzi kirAly 
korAban itthon 6s kiinn, kuldet6sben 6s kovets6gben fArai 
a f6papsAgot ; majd az idegen betor6s 6s elnyomAs tAvoztatAsA 
majd azon nemzeti pArttusAk kiegyenlit6s6re ; melyek annyis; 
eny6szettel fenyegett6k az orszAgot. HAnyszor vetik igy ko2 
tekint61yiiket 6s befolyAsukat, mid0n a vet61ked0 kirAlyi 
konok 6s testv6rek, szul6k 6s magzatok az oregebb 6s ifja 
kirAlyok, vagy a kirAlynak 6s vez6rnek az orszAgot ke 
szakasztva a bukAs sz616re vitt pArtjaik kozt b6k6t szere2 
jArnak el. u 

„Majd ism6t ott lAtjuk 6ket a kirAlyi hatalomnak 6nk6r 
ny6 fajulAsa, vagy a f6kvesztett olygarchAknak a kirAlyi 1 
talom elleni felkel6se s a n6p 6s nemzet szabadsAgAnak elnj 
mAsa miatti nagy, hosszas 6s v6res kuzdelmek koz6 16p\ 
amint p61dAul II. 6s III. AndrAs alatt az 1222 6s 1298 orsz^ 
gyiil6sen a papsAg, az uraknak 6s f6nemess6gnek iigysz61v 
kizArAsAval, egyediil a kirAlylyal 6s nemzettel alkotja meg 
nemzet szabadsAgAt v6d6 torv6nyt, 2 ) a bulla aureAt, s ann 
ujabb meger6sit6s6t 6s kifejt6s6t. 

J ) Lonovics J6zsef feletti akademiai eml£kbesz6d6ben Ipolyi Arnold kist 
munkdi II. 87. 

•) Bartal Commentariuma II. 199 1. 
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Vagy midfin az idegen elnyomAs 6s bitorlAs fenyegeti a 
hon hatArait, s k6rd6sbe fogja az orszAg fiiggetlens6g6t, hAny- 
szor jArnak oda az ors^Ag jogAt 6rv6nyesitve b6k6t kotni 6s 
szovets6get ajAnlani; vagy felhivni a koz6pkori kereszt6ny 
vilAgAllam legf6bb szellemi hatalmAt, a r6mai pApAk dont6 
it61et6t, a nemzet 6s orszAg fuggetlens6g6nek elismer6s6re. . 

Es hogy megmentett6k, mindig a fuggetlens6gnek lega- 
lAbb magvAt 6s szin6t megmutattAk azAltal, hogy addig, mig 
a kormAnyon Alltak, mig az 6 szavok dontfl 6s befolyAsos 
volt: sem forradalom, sem onk6ny az alkotmAnyt egeszen 
megdonteni es eltorleni, ligy mint azt az ut6bbi id6ben elto- 
rolve 6s megsziinve lAttuk, soha k6pes nem volt. ..... 

Val6sAgos fentart6, b6k61tet6 6s kozvetit6 hatalom volt 
tehAt nemzeti 61etiinkben a papsAg, a mit tigy is AtalAban az 
egyhAzi rend j61 felfogott AUAsAnak ethikai term6szete kivAnt, 
mindig mintegy a zsarnoksAg 6s szabadsAg, az 6nk6ny 6s tiil- 

zAs hatalmi kinovesei koz6 Allitva. siilyAt. . . 

Ily szerep tnellett term6szetesen egyszer 6s mAs- * 

szor tort6nhettek ball6p6sek; hibAzhatott egy is mAs is. De az 
eg6sznek acti6ja es eljArAsa volt: . . . a hon is nemzet, az 
alkoimdny is szabadsdg szeretete. u 



Ellenfeleink, kik igen talA16konyak tAmad6 fegyvereik 
megvAlogatAsAban, gyanuba hozand6k a kath. egyhAz szabad- 
sAg6rzet6t 6s szeretet6t, azzal vAdoljAk, hogy 6 nem barAtja 
a tudomdny szabadsdgdnak, mely szabadsAg pedig egyik leg6r- 
t6kesebb vivmAnya az ujkornak. — A kath. egyhAz — ligymond 
— b6k6ba veri a tudomAnyossAg szellem6t, s nem engedi 6t 
szabadon ropkedni azon regidiban, melyeknek meghdditAsAra 
az m6g hivatva van. — Hisz a tudomAny az, „melynek min- 
denkit kell kiel6giteni: a theologiAt 6s a morAlt. A szellemek 
tArsasAgAnak egys6ge csak Altala, menten minden tart6ztatAs 
es k6nyszert61 torhet magAnak utat. (!) maga Ad egyediil te- 
kint61yt, igaz torv6nyt, azon torv6nyt, mely a szivek 6s a szel- 
lemek bensej6ben sz61. ttl ) 

Ha ellenfeleink a tudamAnyok szabadsA^At ugy 6rtelme- 
zik, hogy az emberi elme k6pesitve minden igazsAg kikutatA- 
sAra 6s megvilAgitAsAra k6pesitve 6rzi magAt an61kiil, hogy 
buvArlataiban s kivAlt a lelki dolgok 6s k6rd6sekn61, magasabb 
term6szetfeletti szov6tnekre szorulna, s minden oly tudomAny, 
mely tanitva az emberi 6sz v6glegess6g6t 6s korlAtoltsAgAt, 
az isteni felvilAgositAs sziiks6ges voltAt hirdeti, elvetendfl, ak- 
kor igazuk van, mert a kath. egyhAz, mint mAr egy helyen 



*) Vacherot: La Democratic p. 6o 6s 6j. 
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kifejt6k, az 6szt nem istenitheti, s a hit vildgdt tartja szukse 
gesnek. — 6 kiizdott 6s kiizdeni fog mindv6gig a tudom&ny 
nak Vacherot Altai el6adott fogalma ellen, oly tudom&ny ellen 
mely egy jeles egyetemi tan&rnak vel6s kifejez6se szerint „a; 
emberis6g 61et6ben az eszm6i s erkolcsi vil&grend 16tez6se 
tagadja 6s a term6szeti, anyagi, g6pies er6knek kirekeszti 
jogosultsAgAt 6s mindenhat6s4gdt hirdeti," kiizdeni fog azoi 
Altud6sok ellen, kik minden szellemi nyilv&nulatot az agy 6 
ideg mechanismus&ra akarnak visszavinni, kik term6szettudo 
m&nyi 6s 6st6rt6nelmi kutatisaikban mkr oly messzire 6s sze 
rencs6sen haladtak, . hogy nemes csal&djuk eredet6t az orang 
utang6val azonosnak konstat&lt&k s az uj vilag bdmulatdra 
nagy dics6s6giikre hirdethetik, bogy a majmokkal szoros 
kozel v6rrokons4gban vannak; kiizdeni azon tudom&ny ellen 
mely a keresztb61 gunyt iiz, mely a ttilvil&got beteges elm61 
agyr6m6nek tartja, mely Istennel nem torfldik, mi tobb, Isten 
ismerni 6s elismerni nem akarja, mely tudom&ny „inflat se< 
non aedificat." 

A hitetlen liberalisok a tudomdnyossdg nev6ben kove 
h&nynak az egyh&zra, mivel ez isteni eredetii tanaiban t&rgyi 
lagos fejl6d6st s haladdst el nem ismer s a protestantismu 
kegyelte szabad vizsg&ldd&st hat&rozott korl&tok koz6 szoritja 
— (!) megengedi a kutat&st es akarja, hogy a mi hitiink 6s2 
szerii 6s okadatolt legyen, mint azt sz. Pkl is kiv&nta az els< 
kereszt6nyekt61 ; az egyh&z megengedi azt, hogy az embei 
elme miivel6se s halad&s&val, az egyh4z tanit&s&ban lerakot 
6gi kincsek re&nk n6zve 6rthet6bbek s 6rvenyesithet6bbel 
lesznek; de hogy az emberi elme k6pes lenne e kincseknel 
t&rgyilagos 6rt6k6t emelni, vagy pedig hogy ezen kincseknel 
6rt6ke az egyh&z birtok&ban csokkenhetne vagy csokken 
volna, ezt soha meg nem engedhette ; mert a kereszt6nys6j 
nem az6rt 16tez e foldon, hogy haladjon, v£ltozz6k, s el6r 
menjen az emberi nemmel „mint azt az udvaronczok a g6go 
humanismusr61 mondj&k; hanem az6rt ; hogy a szeg6ny g6go 
emberis6gnek az utat megmutassa 6s -neki seg6dkezet nyujtson 
hogy 6t vezesse s felemelje utjdban, hoi tobbet botlik, mint halad. u 1 

Az emberi 6sznek s a tudom&nyos kutat&snak az isten 
igazsAgok fiirk6sz6s6ben vald korl&toi&sa, a mily sziiksege 
6p oly 6szszerii ; mert az isteni igazs&gok, ha egyszer az isten 
kinyilatkoztat&s csalhatlan 6rveivel ilyeneknek bizonyultak be 
az emberi elme Altai nem tok61etesithet6k, s fiirkesz6siikbei 
halad&s nem k6pzelhet6. — A ki a tudom&ny es emberi -6s 
tiilbecsiil6s6t61 el&mitva, azon teves elvhez ragaszkodik; mi 
k6nt csak az fogadhato el igazs&gnak, a mi emberi esziinkke 
s korlitolt szellemi erflnkkel felfoghat6 s teljesen 4t6rthet6 



J ) Montalembert. Ami de la Religion 1848. okt. 24. 
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s ezen elv alapjdn fogja hittudomdnyi kutatdsait kezdeme- 
nyezni, tigy fog jdrni mint aki a nap feny6t vizsgdlni akarvdn, 
sokdig a napba nezett s v6gre megvakult. 

A f6kvesztett szabad vizsgdlSdds a hittitkok kincstdrdban 
eszmezavarra s hitetlens6gre vezet. — E tapasztalatnak leg- 
meggy6zGbb bizonysdgdt szemleljiik a protestans egyhazban, 
hoi a tdrsulati egys6gnek kapcsa r6g megtort, a hitbeli meg- 
gy6z6d6s k6tked6 s vdltoz6kony v61eked6ss6 16n, s a hitelvek 
azonossdga s egys6ge kezdettdl fogva megsziint. Tudva levd 
dolog, hogy a protestans felekezetek kor6ben alig taldlhatni 
romjait a positiv kereszt6nys6gnek. S mindezt a t6ves hala- 
dds s dltudomdnyos kutatdssal solidaritds okozta, valamint az 
is, hogy a protestantismus a hitnek legfflbb s csalhatatlan ma- 
gyardz6 tekint61y6t elvetette, s elismerte, mik6nt hit6ben tdr- 
gyilagos haladast s t6k61yesed6st eszkozolhetni. 

S ime 6pen azon kovetkezetes hajthatlansdg, mely^t az 
egyhdz hitteteleinek v6delm6ben minden id6ben kifejtett, s 
azon sziv6ssdg, melylyel mindenkor tdgitds n61kiil ellenezte 
az emberi 6sz szesz61yes 6s 6nk6nyii furk6szet6t a hittudomdny 
ter6n, f6nyes bizonysdgul szolgdl arra, hogy 6 yala az isteni 
igazsdgoknak Iet6tem6nyese ; mert „nem kulonos, ha valaki alkal- 

mazkodva fentartja magdt Hogy e vallds (a katholika) oly 

hajthatlan volt s magdt m6gis fentartotta, ez isteni dolog." 1 ) 

J61 irta Herder, hogy R6ma sohasem hajolt az eretnekek 
el6tt. Tekintet n61kiil metszi el magat61 a gorog egyhdzat, 
j<511ehet ez f61vildgot tett ki. 

Kiilonben a kath. egyhdz a vildgi ismeretek 6s tudomd- 
nyok ter6n soha sem roszalta a m61yebb kutatdst, mi tobb, ott 
maga dllt a kutatdsnak 616re. — A vildgi tudomdnyossdg ter6n, 
mindig kezet szorit az elflrehaladd tudomdnyos pdrttal, s bu- 
vdrlataiban lehet6 legm61yebbre bocsdtkozik. 

Csak felesleges ism6tl6sbe bocsdtkozndnk, ha felsorolnrik 
azon erveket, melyek k6ts6gtelenn6 teszik, hogy a kath. egy- 
hdz nemcsak nem ellens6ge, hanem legh6bb pdrtoloja s el6- 
mozdit6ja volt a tudomdnyoknak, s a mai nemzed6k miivelt- 
s6g6nek alkotmdnya nagyobbdra az egyhdz dltal gyiijtott 
anyag 6s k6szletb61 6pult. — „A liberdlis korszaknak mind- 
annyi taldlmdnya — mondja egy ir6 — ugy viszonylik, az 
egyhdz alkotdsaihoz, mint a financzkamrastylnek modern 6pit- 
m6nyei ; a g6th 6s byzanti templomokhoz." 



A kath. egyhdznak szabadsdgszeretet6rdl 6rtekezv6n ; nem 
lehet 6rintetlemll hagynunk a kozipkori lovagmtizminyt, mely 
az egyhdz kebel6n ; a kereszt6nys6g tanai s elveinek tdpldl6- 

») Pascal. 
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kAval n6tt nagygyA, hatalmassA, s iidv6ss6, az egy6ni 6s tdr- 
sadalmi szabadsAgra. 

Felesleges lenne e helyen annak bebizonyitAsAval foglal- 
kozni, hogy a lovag int6zm6ny, a kereszt6ny felebarAti sze- 
retetnek s onzetlen szolgAlatk6szs6gnek e nemes intezmenye, 
leginkAbb az egyhAznak 6s szellem6nek koszoni 16t6t ; nem- 
kulonben azzal is, mik6nt a lovagint6zm6ny, — minden szenve- 
d61y okozta kinov6se mellett, — eWnyosen hatott a hatalma- 
sokt61 vesz61yeztetett szabadsAg v6delm6re es fentartAsAra. — 
A lovagiassAgnak f6 jellemvonAsai valAnak: i. a hitet v6deni, 
ahhoz a halAlig hiven ragaszkodni, s inkAbb meghalni, mint- 
sem azt elArulni. 2. A v6dteleneket nevezetesen az ArtatlansA- 
got, s a s6rtett 6s vesz61yeztetett n6i er6nyt oltalmazni, s a 
nflnemet tisztelni. 3. A fejedelraet hiven s f61elem n61kul szol- 
gAlni. 

A lovagiassAgnak f6 elveit roviden 6s veltfsen fejezte ki, 
— Bayardnak a f61elem 6s gAncs n61kiili lovagnak 6des anyja, — 
fiAhoz int6zett kovetkez6 intelm6ben: „SzolgAlj Istennek s 6 
segiteni fog; 16gy szolgAlatk6sz minden nemes irAnyAban, ke- 
riild a kev61ys6get ; ne hizelegj, ne Arulj el semmi titkot ; 16gy 
nyilt s becsiiletes minden iigyed 6s szavadban, szavadat tartsd 
meg; istApold az ozvegyeket 6s ArvAkat, 6s Isten meg fog ju- 
talmazni." 



A kath. egyhAz szabadsAg 6rzet6nek igazolAsa cz61jAb61 
figyelmeztetnunk kell a t. olvas6t azon tort6neti igazsAgra, 
nrik6nt a kath. egyhAz mAr az aristocraticus s hub6res koz6p- 
kori szAzadokban, mid6n az ember 6rt6ke s AllAsa vajmi gyak- 
ran Gseinek nemess6gi fokozata s kore szerint m6rlegeltetett, 
barAtja volt a §zorosabb 6rtelemben vett jogegyenl6s6gnek, 
minek f6nyes bizonysAgAt adta az Altai, hogy oltAr szolgAinak 
megvAlasztAsa s megvAlogatAsAban nem volt tekintettel azok- 
nak csalAdi 5sszekottet6seire s nemesi szArmazAsAra. Hierar- 
chicus m61t6sAgainak osztogatAsAban f6k6p az er6nyess6g-, k6- 
pess6g- 6s miivelts6get tekintette. — Val6ban sajAtszerii tiine- 
m6nye ez az egyhAz szabadelviis6g6nek ! A vilAgi m61t6sAgok 
s hivatalok kizAr61ag a f6- s koz6pnemesi osztAlyoknak valA- 
nak nyitva, mig az egyhAzban koldusfiukb61 nagy fflpapok 
lettek. — V. Sixtus pApa egy pAsztornak fia volt. IV. Ador- 
jAn pedig koldus gyerekb61 lett zArdai szolgAvA, k6s6bb apAttA, 
bibornokkA s pApAvA. VI. AdorjAn egy utrechti k6zmiivesnek 
fia volt. Damiani bibornok 6s ostiai puspok kitett . gyermek 
vala. — Mezzofanti bibornok atyja asztalos volt. — Martinuzzi 
6rsek eleinte kAlyhafut6 gyermek volt. Klim6 p6csi puspok 
szeg6ny paraszt szulflknek gyermeke volt Scitovszky primAs 
atyja szer6ny iskolamester volt. 
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K&r ily bizonyit6kokkal el6huzakodni — mondj&k ellen- 
feleink, hisz nyilt titok hogy az egyh&z mindig al&zatos szol- 
g£ja volt az aristokrati&nak, s hogy az aristokrata pap, mi- 
helyt felszenteltetett, mindj&rt birtokos&vi 16n valamely egy- 
hizi m61t6signak vagy zsiros javadalomnak. Haz&nk tort6ne- 
t6b61 el6gg6 meggy6z6dtunk arr61 ; hogy a piispoki sz6kek 
jobb&ra aristocrata f6papokkal val&nak betoltve. 

Nem tagadjuk ellenfeleinknek im6nt felhozott k6t meg- 
jegyz^set. Az el6bbire n6zve azzal v&laszolunk, hogy az aris- 
tocrat&knak 6rdem n61kuli id6 el6tti el616ptet6s66rt nem. any- 
nyira az egyh&z mint az egyh&zi kegyurak ; illet61eg az egy- 
hdzi javadalmak vildgi kegyurai okozand6k, kik feliilemelkedve 
a kegyuri jogokkal 6sszefugg6 lelkiismereti kotelmeken a ja- 
vadalmak betolt6s6nel nem az egyhdz 6rdekeit ; hanem csalid- 
jaik el6ny6t tartottik szem el6tt. — A mi azonban haz&nk 
f6nemesi 6s nemesi osztilyb61 ered6 fGpaps&g&t illeti arra a 
sz6 teljes 6rtelm6ben biiszk^k lehetunk, mert aristocratik vol- 
tak nemcsak szirmaz&sukra, hanem apostoli buzgalmuk-, iid- 
vos mukod6siik- s hazafias lelkiiletukre n&zve is. — Allit&sunk 
igazolds&ra el6g legyen felhozni, Ol&h Mikl6s ; Pizminy P6ter, 
L6sy Imre, Lippay Gyorgy, Sz6ch6nyi Gyorgy, gr. Eszter- 
h&zy Imre, gr. Barkdczy Ferencz, gr. Batth&ny J6zsef pri- 
m&sok, gr. Zichy Ferencz gy6ri piispok, b. Szepessy Ignicz 
p6csi puspok neveit. 
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V. A lelkiismereti szabadsag. 

A korldtolt 6s korldtlan lelkiismereti szabadsdg. Az dllamnak dlldspontja a Ht- 
felekezetekkel szemkozt. A kath. egyhdz nem ellensege a korldtolt lelkiismereti 
szabadsdgnak. — - Mit tartsunk az egyhdznak dllit61agos intolerantidjdr61 ? — Az 
egyhdznak „egyedttl iidvozito" mellekneve. Az inquisitio, Az amerikai rendszer. 



A lelkiismereti szabadsdg azon Iehet6s6g 6s kepesseg, 
melynel fogva az 411ampolg4rnak joga van, lelkiismereti meg- 
gy6zddes6t akaddlytalanul vallani, s a koz61etben gyakorolni 
es kifejezni. 

A lelkiismereti szabadsdg szint6n egyik kedvencz esz- 
meje a liberalismusnak; es nem hidba, mert a helyesen fel- 
fogptt 6s alkalmazott lelkiismereti szabadsdg a szabad ember 
meltosagdnak egyik legdrdgdbb 6kesseg6t kepezi, s n61kiiloz- 
hetlen 16tkell6ke a j6zan szabadelviis6gnek. A mily magasztos 
az eszme, 6poly kdrhozatossd vdlhatik, ha 6rv6nyesit6s6nel 
ttilzdsba estink, s nem 16piink az arany kozeputra. 

A lelkiismereti szabadsdg nagy becs6t leginkdbb a val- 
ldsdtol dthatott, s valldsdban 616 ember erzi dt, ki a valldst 
nem csupdn bens6 61etre szoritott meggy6z6d6snek, hanem 
oly intezm6nynek tartja, melynek kiilsdleg is kell nyilvdnulnia 
az igaz Isten dics6it6s6re, s az emberi nemnek boldogitasdra. 

A lelkiismereti meggy6z6desn61 voltak6p a vallds gya- 
korlatdndl, k6t tiilzds johet tekintet aid; ligymint: az 411am- 
hatalom az dllam teriilet6n beliil szabad es korldtlan gyakor- 
latot enged bdrmely hitfelekezeteknek valldsi meggy6z6des 
es v61emenynek, s nem tor6dik avval, mily elveket 6s tanokat 
vail magdenak valamely hitvallds. — Ez az ugynevezett kor- 
ldtlan vagy teljes lelkiismereti szabadsag. 

A mdsik ttilzds abban 411, ha valamely dllamhatalom egy 
valldst fogadvdn el uralkod6 dllamvalldsnak, nagyobb szdmu 
mds hitvalldsti polgdrainak valldsi meggy6z6des6t elnyomja, 
6ket valldsuk gyakorlatdban akaddlyozza, s torvenyeivel lel- 
kiismeretiiket s6rti; s ekk6p valldsi turelmetlens6g6vel sajdt 
bekejet, s az uralkodd valldshiveinek nyugalmdt is zavarja. 

Mind a kett6n61, szomoruan valdsul a r6gi kozmondds : 
„Omne nimium vertitur in vitium." 
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Hogy a kori&tlan lelkiismereti szabads&gnak az illami 
61etre val6 hktrknykt ktlkssxik, el6g lesz a nazarenusoknak 
vall&sugy6t eml6kezetiinkbe id6zniink, kiknek felekezet6t — a 
szabadelvu Ir&nyi — egyenjogositani akarta haz&nk tobbi 
torv6nyesen bevett hitfelekezet6vel. — A korlitlan lelkiisme- 
reti szabads&g elv6n61 fogva a magyar illamnak kotelessege 
lenne: a nazarenusoknak 16tjogot, szabad vall&sgyakorlatot 
adni. Azonban egyiittal azon kiv&lts&got is kell nekik ado- 
m&nyoznia, mik6nt ifjaik fel legyenek mentve a hadkotelezett- 
s6gt61 ; minthogy hitelveikn61 fogva minden oldokl6 fegyver- 
t61 kell 6vakodniok, s ekk6p a honvedelmi koteless6get sem 
egyeztethetik lelkiismeretiikkel. — Ha a magyar 411am felve- 
szi 6ket a tobbi orsz&gos hitfelekezetek koz6, s az emlitett 
kiv&lts&got megvonja t61iik, v6tkezik a korl&tlan lelkiismereti 
szabads&g ellen, mely nem enged er6szakot tenni valamely 
honpolg&rnak lelkiismeret6n. 

Ir&nyi lirnak 6s teliv6r liber&lis elvrokoninak eszj&r&sa 
szerint, szeg6ny magyar haz&nk maholnap m6g abban a sze- 
rencs6ben is r6szesulhetne, hogy valamely liber&lis uri ember 
a mormonok 6s mahomed&noknak felvetel6t is fogni indit- 
vanyozni, s 6des haz&nk m6g h&remes bas&kat is nevelhetne 
kebl6ben. Ha a korl&tlan lelkiismereti szabads&g elve kimon- 
datik, majd az indianusok azon felekezet6nek is jpga lenne 
existenti&t s vall&segyenl6s6get kovetelni, melyn61 er6nyes 6s 
h6sies t6nynek tartatik, ha a n6 f6rje holta ut&n miel6bb egye- 
siilend6 ezzel, ongyilkossA lesz. Joga lesz majd a chinaiak azon 
torzs6nek is haz4nkban letelepedni, amely ujsziilott gyerme- 
keinek egy r6sz6t vizbe fojtja, vagy pedig potom iron fel&l- 
doz6 kath. hitkiild6reknek eladja. 

A korl&tlan lelkiismereti szabads&g elv6n61 fogva joga 
van az dllampolg&roknak a legabsurdabb valldsi fogalmakat is 
ir&sban 6s sz6val terjeszteni : szabad tehat Istent is az 6r6kk6- 
val6sdgb61 s a 161eknek halhatatlans&g&val tagadni. — Mi tobb 
— Locke, Teller, Lessing, Jules Simon 6s Frohschammer sze- 
rint, az dllamnak koteless6ge, minden felekezetet s minden 
t6velyt egyarant tiirni 6s v6deni. 

T. olvas6ink a korl&tlan lelkiismereti szabads&gr61 bizo- 
ny&ra azt hittek, hogy az csak a k6pzeletek regioiban 16tez, 
s megval6sitis4t senki sem kiv&nhatja ; pedig nem csak hogy 
kiv&nj&k, hanem az 6jszakamerikai Unio azt a mult sz&zad 
v6g6n torv6nybe is foglalta e szavakkal : „ A nemzetgyiil6s 
sohasem adhat ki oly rendeletet, vagy alkothat torv6nyt, mely 
dltal valamely vallis uralkod6nak, vagy egy mks vaMsnak 
szabad gyakorlata megakaddlyoztatn6k. u ') 

Mindenki bel&tja, hogy a korl&tlan lelkiismereti szabad- 



*) Story: Commentaries III. 44 §. 265. 
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s&gnak joga tdgas t6rt nyit a legnagyobb vissza616seknek ; 
minthogy az embert feljogositja arra, hogy vall&si s lelkiisme- 
reti meggy6z6d6s6nek orve alatt, a legbotorabb Allamellenes 
tanokat hirdesse 6s terjeszsze. E jogndl fogva, az 411am ko- 
teles leendne szabads&got engedni oly embereknek is, kik 
Proudhonnal lop&snak vallan&k a birtokot, s a legki£lt6bb 
communismust terjeszten6k. E jog szerint, az Allamnak nyu- 
godtan kellene n6zni, ha valamely lij Helvetius liton iitf61en, 
hirdetn6 az egy6ni el6ny 6s gyonyorok erkolcstandt. 

Bizonyos, hogy a korl^tlan lelkiismereti szabadsig az 
411am cz61ja- 6s rendeltet6s6vel ossze nem eiryeztethetfi, s kor- 
Utokra szorul. 1 ) 



Imm&r vil&gos 16v6n, hogy a lelkiismereti szabads&gnak 
korldtokat kell szabni, azon k6rd6s 411 el6 : milyenek ezen 
korl&tok, illet61eg, mily dlldspontot kell elfoglalnia az dllamnak 
egyes hitfelekezeteivel szetfikozt? 

Egy tudds ezen k6rd6sre azt adta v&laszul, hogy a val- 
ldsszabadsig az orok igazsig 6s term6szeti vallAs 41tal kor- 
14toland6 ; s e vdlasz, hab&r egy kiss6 kellet6n61 iltal&nosabb, 
m6gis helyes, mert mag&ban foglalja azon igazs&got, hogy a 
vall&sszabads&g hat&rvonalait, az orok t. i. a kinyilatkoztatott, 
s a term6szetes t. i. a sziviinkbe oltott igazs&g vagy vallds 
hatirozhatja meg. — Ha az illamnak e munka elej6n mdr 
roviden tArgyalt cz61ia felett: mely nem egy6b a jog&llapot 
megvaldsitdsdnil, m61yebben elm61kedunk, k&rhoztatnunk kell 
azoknak v61eked6s6t, kik a felekezetn61kiili illamnak hivei, s 
azt kivdnj&k, hogy az Allam a hitfelekezetek s honpolgArok 
vallAsi 6rzulete, s ez 6rzet nyilv&nulataival mitsem tor6dj6k, 
hanem mindannyi felekezet ir&nt kozonyos legyen. „A ki a 
tort6netet 6s n6pek 61et6t — irja Bluntschli — csak n6mileg, 
ismeri, lehetetlen azon meggy6z6d6sre nem jutnia, hogy ha- 
b4r a vall&s kozvetleniil csak az egyent Istennel osszefuzd 
kotel6k, az m6gis mintegy ellen&llhatlan er6vel ragadja egy 
6s azon ir&nyban az egy6nek milli6it 6s milli6it, s6t eg6sz 
n6pkoroket is, s hogy 6pen akkor, mid6n ked61yeiket 6s lel- 
koket oly hittel tolti el, mely Isten embertirsaik 6s a vil&g 
ir&nti viszonyukat meghat&rozza, egyszersmind dontd befoly&st 
is gyakorol azok egyetemes felfog&sa 6s vildgn6zlet6re, a mely- 
t61 dltaldnos maguktart&suk, 61etirdnyzatuk, 6s igy sziiks^g- 
k6p dllami 16teliik 6s szerepl6siik is fog felt6teleztetni. a 

A mondottakn&l • fogva el kell fogadnunk azon elvet, 
hogy az dllamnak rendeltet6se- 6s term6szeti 6szt6n6n61 fogva 



x ) Ezt elismerik: Trendelenburg: Naturrecht §. 172. Dahlmann: Politik. §. 
gj2— 29^. Walter; Politik und Naturrecht §. 491. §. 483. § 497. Tagliaferri. 
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6rdekl6dnie kell honpolgdrainak vaMsos meggydz6d6se irint, 
6s pedig legink&bb azon vall&st&rsula ir&nt, mely legtobb 
erkolcsi er6vel 6s biztosit6kkal rendelkezik ; a jog elveinek 
meg&llapit&s&ra 6s 6rv6nyesit6sere. 

Lelkiismeretiink s a 3<Jzan 6sz sugallata szerint minden 
embernek koteless6ge: az igazs&got keresni, s ha megtal&lta, 
azt kovetni s r61a tanuskodni. E kotelem k6tszerte fontos a 
vall&s igazs&gaira n6zve, melyek az embernek Istenhez, fele- 
bardtj&hoz val6 viszony&t s onmaga irinti kotelmeit tdrgyal- 
jdk. Ha egyeseknek kotelmiikben All az igaz vall&st keresni, 
koteless6ge ez a testiileteknek is, teh&t egyszersmind az dlla- 
moknak is. Kotelmiik ez az Allamoknak is, amennyiben az 
igaz vallis elvei lehetnek egyediil a jog 6s igazsdgszolgdlta- 
t&snak legbiztosabb m6rvad6ja ; mert az 4Uam „mint organicus 
erkolcsi 16ny, s politikai szem61y, m&r erkolcsi 6s szem61yi 
term6szet6n61 fogva, ki nem vonhatja mag&t 6nvesz61yeztet6se 
n61kiil azon tartoz&sok 6s koteless6gek al61, melyek az osszes 
teremt6s legf6bb korm&nyz6ja ir&nti viszonylat4b61 erednek." 1 ) 

Tagadhatlan igazs&g, hogy „egy Allam sem lehet jog 
n61kul, semmi jog koteless6g n61kiil, semmi koteless6g Isten 
n61kiil, s Isten elismer6s6vel szukseges a religto. u<l ) 

A felekezetn61kuli illam bar&tjai azt mondjdk: „a vallis 
az egy6ni lelkiismeretnek dolga, az6rt az Allamnak mit sem 
lehet vele tor6dni. u Nem hi&ba hitetlenek ez urak; ez iires 
6rviikb61 is kideriil, hogy nem ismerik a vall&s hatalm&t, mely 
Athatvin az eg6sz embert, 61ete mindannyi kxils6 t6nyked6s6t 
6s nyilv&nulatlt, meghatirozza ezeknek ir&ny&t 6s 6rt6k6t. 

A felekezetn61kiili illam amily absurdum, . 6p oly vesz6- 
lyes, mivel megingatja alattval6inak bizalm&t az dllamhatalom 
irint. A felekezetn61kiili 411am polgirai a hatalomnak vallds- 
kozony6t okvetleniil Isten megvet6s6vel fogj&k azonositani, 
s tapasztalv&n, mik6nt a hatalom legmagasabb k6pvisel6i, 
kiknek jd p61dival kellene el61j4rniok, int6zked6seik, rendele- 
teikben a vall&st felesleges t&rsadalmi factornak bizonyitjdk, a 
tekint61y s hatalom ir&nti tiszteletiik k6ts6gteleniil csokkenni fog. 

Ha m&r igaz, hogy a vall&s n61kiil6zhetlen forr&sa 6s 
dpol6ja a jognak s illami 61etnek, azon k6rd6s meriil fel: mely 
vall&sra s mely vall&snak erkolcstan&ra alapitsa tekint61y6t 
egy korm&iiy 6s dllamhatalom ; s egy torvenyhoz&s az illam 
torv6nyeit? — E fontos k6rd6sre hires Kautzunk 3 ) ezt feleli: 
„Az illamnak hivat&sa leend azon vallishoz csatlakozni, mely 
az igazsig, a jog, 6s torv6nyess6g uralmit legink&bb bizto- 
sitja; a n6p szellemi, erkolcsi 6s t&rsadalmi tok61yesed6s6t 



*) Gladstone: Stat of te Church: 2. fej. 

») Hergenrotter: Kath. Kirche u. christlicher Staat. 627. 628 lap. 
«) Politika. 476. 



Digitized by 



Google 



142 



leginkabb eltfmozditja ; a humanitas a miivelts6g, a politikai 
rend es allami biztonsag megszilarditasat eszkozolni leginkaVbb 
k6pes." S melyik e vallas ? Kautz erre ekk6p valaszol: „A 
civilisatio 6s a miivel6d6s eddigi tort6nete, a fenall6 jog-, va- 
lamint val6ban humanus jeljeme es bens6 igazsaga a kereszteny 
hitnek, az ujkori allamokra n6zve okvetleniil a kereszteny 
vallast tiinteti fel, mint olyant, a melyhez az eg6sz allamrend- * 
szer legbiztosabban ragaszkodhatik, s mely e rendeltetesenek 
teljesen megfelelhet." ! ) 

Mi elfogadjuk e sz6p nyilatkozatot, s n6mileg szabato- 
sabban kifejtjiik, azt mondvan : hogy a kereszt6ny hit kepez- 
v6n a polgaTosodasnak legbiztosabb emeltyuj6t, az allam resze- 
r61 azon tulajdonokkal 6s ism6rvekkel dicsekedhetik, melyekkel 
6t isteni Alapit6ja avegb61 felruhazta, hogy ezaltal a tobbi 
t6velyg6, magukat kereszt6nyeknek nevez6 hitfelekezetekt61 
megkiilonboztesse. Nagyon term6szetes, hogy csakis azon egy- 
haz lehet birtokaban a val6di kereszt6ny erkolcstannak, mely 
k6pes isteni eredet6t czafolhatlan 6rvekkel igazolni. — ^ Itt is- 
m6telmink kell azon igazsagot: mik6nt minden erkolcsi rend- 
szernek dogmatikus alappal kell birnia. 

Tagadhatlan, hogy azon felekezet, mely az 6s kinyilat- 
koztatasnak tobb dogmaticus t6tel6t onkenyiileg megvaltoztatta 
vagy elvetette, s ekkep az egy6ni v61em6nyt a vallas fole 
helyezte, nem igenyelhet hitelt arra n6zve, mik6nt az dskeresz- 
t6nys6g erkolcstanat szepl6teleniil 6s csorba n61kul fentartotta 
s hirdeti; kovetkez61eg nem 6rdemel oly hitet, mint azon val- 
las, mely dogmaihoz tantorithatlanul ragaszkodvan, erkolcsta- 
naban valtoztatast nem ttir. 

A t. olvas6 ezen el6zmenyekb61 s el6bb megbeszelt er- 
vel6siinkb61 csak azon kovetkeztet6st vonhatja le, hogy a kath. 
vallas k6pes leginkabb az allamok vallasi ig6nyei s feltetelsi- 
nek eleget tenni; mely igazsagbril mi azon t6telt vonjuk le: 
hogy egy miivelt allamnak sem szabad a kath. egyh&z erkolcs- 
tanait tekinteten kiviil hagyni, s oly torv6nyeket alkotni, me- 
lyek a kath. egyhaz tanait sertik. 

Ne iitkozzenek meg ezen mas hitfelekezetii t. olvas6ink ; 
hisz mi a logica k6rlelhetlen elveihez k6pest, nem mondunk 
ezaltal egyebet mint azt, mit nekik is kell allitaniok, ha ugyan- 
csak meg vannak gy6z6dve sajat vallastarsulataik isterii ere- 
det6r6l s hittanuk csalhatatlansagar61. — Mutassanak fel t. 
ellenfeleink a kath. egyhaz vallas 6s erkolcstanaban csak egy 
t6telt is, mely az allamra s tarsadalmi 61etre vesz61yt hoz ; s 
mi k6szseggel hatravonulunk, s elallunk abbeli kovetelesiink- 
t61 : mikent az allamok a kath. egyhaz erkolcsi rendszeret te- 



J ) Ugyanott. 
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kints£k jog4llapotuknak alapj4ul. — Jol irta Atticus, 1 ) „miszerint 
lehetetlen ; 411and6 s ha^znofc korm4nyrendszert alakitani, a 
mely ne legyen a kath. religi6ra alapitva." — Maga a katho- 
licizmussal iiem rokonszenvez6 „Pesti Naplo" 2 ) is megvallotta, 
„hogy a katholicizmus hitelveiben, eltekintve a katholicizmus 
bens6 igazs4gait61 ; oly tdrsadalmi ir4nyok vannak, melyek ha 
elveszn6nek ; az emberis^gre p6tolhatlanok voln4nak." 

Mid6n az 411am kereszt^ny jqlleg^t roviden elemeztiik, 
ki kell egyuttal 6v4sunkat is jelenteniink az 411amnak azon 
kereszt6ny jellege ellen, min6t neki Bluntschli e szavakban 
tulajdonit: „Az egyes modern eur6pai 411amok annyiban ke- 
reszt&riyek, amerinyiben az eur6pai civilisatio nagyobb r6szt 
kereszt^ny nevetesen alapul s a n6pek nagyobb tobbs^ge 
kereszt6nyekb61 411, de nem azon 6rtelemben, miszerint a ke- 
reszt£ny vall4st, mint joguknak feltetel6t koveteln6k. a 

Mi eddigel6 csak indirecte feleltunk azon k6rd6sre ; mily 
4U4spontot kell elfoglalni az 411amnak a hitfelekezetekkel 
szemkozt. Tiizetesebb v4laszt adunk erre a kovetkezflkben, 
hoi a kath. egyhdznak a vall4szabads4gra n6zve vallott elveit 
taglalandjuk. 

A kath. egyhaz amint irt6zik a vall4sk6nyszert61 ; 6p ugy 
k4rhoztatja a korl4tlan vall4sszabads4got is. — Ha a sz.-sz6k 
nyilatkozataiban k4rhoztat6 it&etet olvasunk a vall4sszabads4g 
felett, ez it61et azon liber41isainkat illeti, kik a vall4sszabad- 
s4got, s a hitfelekezetek tobb sz4m4t ; a modern 411ami hala- 
d4s kovetelm6ny6nek nyilv4nitj4k, s azt kiv4nj4k ; hogy egy 
vall4su katholikus 411amok is szabad utat nyissanak mis fele- 
kezeteknek. — Liber41isaink Bluntschlinak kovetkez6 nezet6hez 
ragaszkodnak : „A nemzet vall4segysege a modern dllamrSi 
n6zve ink4bb hitrany, mint el6ny; mert ez azon veszelynek 
t6tetik ki, hogy jogait s politik4j4t a felekezet fogja megha- 
t&rozni s az egyh4z befoly4solni. a 

Az egyh4z a kath. vall4segys6get minden katholikus 41- 
lamban igyekszik fentartani s ellen411 m4s felekezetek terje- 
d6s6nek ; ami 6szszerii 6s term^szetes, minthogy az egyh4z ? ha 
kozon^osen n6zn6, mint vettetik el a t£vely magva, azt bizo- 
nyitana, hogy b4rmely m4s vall4s k6pes p6tolni az 6 miiko- 
d6s6t. — „Bun volna — irja Hergenrother a ) — ha valamely 
torv6nyhoz6 a vall4s egys6g6t megv41toztatn4 ; mert ez41tal .... 
.... azon szomoru 14tv4nyt t4rn4 fel a n6pnek ; hogy semmi 
vall4st sem vail. . . Saj4tszerii ! Mindannyi egys^gnek feltal4- 
16i 6s k6pvisel<3i : bar4tjai az alkotm4nyos , kozigazgat4si , 
kereskedelmi , torvenykezesi ; igazs4gszolg41tat4si , a p6nz , 
mert6k es stilyegys6gnek ; csup4n a vall4segys6get t4madj4k meg." 

*) Lettres d'Atticus. 

«) Pesti Napl6 1867, 79. szam f jegyii ir6. 
») Kath. Kirche nnd christl. Staat 648. lap. 
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B&rmennyire 6hajtja az egyhdz, hogy minden illam ka- 
tholikus legyen, kordnsem mondhatni, hogy 6 nem enged val- 
lAsszabadsdgot m&s hitfelekezeteknek ; s azokat erdszakkal 
akarja elnyomni. 

Hogy valamely liber&lis ellenfeliink iires ugyv6desked6s- 
r61 ne vldoljon, hadd sz61janak helyettunk katholikus tekint6- 
lyek Ketteler Vilmos 1 ) piispok ekk6p ir: „Nincs oly katholikus. 
elv, a mely tiltani azon v61em6nyt, hogy adott viszonyokban 
az illamhatalom legjobban cselekszik, ha bizonyos megszori- 
t4sokkal teljes vall&sszabads&got enged. A vall&sszabadsdg 
korl&tolis&t az 6sz 6s kereszt6nys6g kovetelm6ny6nek kell tar- 
tanunk, min61fogva vissza61esnek tekintjiik, ha az illamhatalom 
a valldsszabadsdg orve alatt, felekezeteket tfir, melyek a sze- 
m61yes Istent tagadjik vagy az erkolcsoss6get vesz61yeztetik. a 

A Civilti Cattolic&ban*) pedig ezeket olvassuk : „Ily ese- 
tekben k6ts6gtelen nemcsak, hogy megvan engedve a vallds- 
szabadsdgot elfogadni, de egyszersmind dics6retes is ; 6s az 
egyh&z ezt t6nyleg el is fogadta. J611ehet az egyh&z, a vall&s- 
szabadsdgot mag&ban v6ve roszalja, megengedte a franczia 6s 
belga piispoki karnak, hogy orsz&gaik alkotminyira eskiidje- 
nek, melyekben a vall&sszabads&g ki van mondva. Ez&ltal nem 
adatott jog a t6velynek. A t6velyg6k mindaz&ltal akir meg- 
er6sitett alkotm&nyok, akdr hat&rozott szerz6d6sek iltal .... 
val6di jogot nyerhettek. Ha egyszer ily viszony beillott, senki 
sem vonta tobb6 k6ts6gbe, hogy a katholikusok, s a korma- 
nyok, nemkiilonben az egyh&zi s vil&gi hat6sigok kotelesek a 
szerzett jogokat figyelembe venni." Pacca bibornok Lamen- 
nais-hez 1832. febru&r 3. int6zett hivatalos level6ben hatArozot- 
tan kifejezte, mik6nt lehetnek oly viszonyok, mid6n a feleke- 
zeti szabads&g, mint minus malum megengedhetd. 

Az egyhiz szint6n fejet hajt a salus reipublicae suprema 
lex esto elv el6tt, s hoi az 411am b6k6je, fentartdsa, polg&rai- 
nak jdlete megkiv&nja mks hitfelekezetek felv6tel6t, nem csak 
hogy nem ellenzi ezt, hanem azt el6 is mozditja. — Igen az 
egyhiz a kozj6nak val6di 6rdek6ben'm6g ott is megengedi a 
vall&sszabads&gnak behozatal&t, hoi 6 egykor mint Allamegy- 
hkz uralkodott. Ez egyh&z ilyet6n beegyez6s6nek indoka, 
t. i. az orsz&g kozb6keje, j61 megfontoland6 6s megvizsg&land6, 
mivel az egyh&z nem tal&lhat mindeniitt elegend6 okot a val- 
l&sszabads&gra, hoi azt a modern dllam&rok a kozj616t nev6- 
ben kovetelik. „A jogdllam ugyanis, mondja Rauscher bibor- 
nok, minden tiilkap&sait a kozjdra val6 hivatkoz&ssal szokta 
igazolni 6s pal&stolni, de a kozj6 6s kozj616t igen t&gas 6s 
nyul6kony fogalmak, melyeknek lobog6ja alatt oly 



*) Freiheit, Auktoritat u. Kirche. III. 6. 7. 
») 1864. Ser. V. vol. 10. p. 546. 
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k^nyuraimat lehet gyakorolnl, min6 &z eszelAs Caligul&nak 
sem jutott esz6be." 

A kath. egyh&z, ha tisztdn katholikus dllamban, a n61kiil ; 
hogy a viszonypk azt koveteln6k, teljes valldsszabadsdgot en- 
ged onmaga 6s sajit szabadsdga ellen v6tkezik, mert bebizo- 
nyitott t6ny, hogy a progestins felekezetek a katholicismus 
dltal felajinlott vallisszabadsigot rendesen ennek elnyomi- 
sira haszniljik. — Bizonyitja ezt az amerikai Maryland; hoi 
a katholikusok, j611ehet hazijukban nem volt sokiig mis fele- 
kezet, kimondtik torv6nyeikben a kereszt6ny felekezetek sza- 
badsigit. E nagylelkus6guk csakhamar hitrinyukra szolgilt ; 
minthogy nem sokira puritinok 6s mis felekezetek teleped- 
tek le Marylandbari, s megbuktatvin lord Baltimore kormi- 
nyit, oly torv6nyeket alkottak, melyek a katholicismus elnyo- 
misira cz61oztak .... A katholikusokat nem csak a nyilvi- 
nos hivatalokb61 kiszoritottik, de m6g iskolikat sem engedtek 
nekik 6piteni. A katholikusok v6giil csak magin hizakban 
vegezhett6k isteni szolgilataikat. ! ) 

Lapozzuk a tort6nelmet, s ez megfogja mondani, hogy a 
vallisujitisok, s az uj kereszt6ny felekezetek egyenjogusitisa 
a katholicizmussal igen gyakran a fejedelmekn61 talilt leg- 
szilirdabb ellenillisra, mire 6ket leginkibb azon tudat indi- 
totta, hogy a katholikus vallisegys6gnek tort6vel meg lesz 
torve a b6ke, egyet6rtes s a haza irinti egy6rtelmu koz6rdek- 
16d6s 6s k6zremiik6d6snek driga kotel6ke is. a ) Tudtik azt, 
hogy a vallisi turelemmel k6rked6 pfotestantismus sem n6zi 
kozonynyel a katholikusok szabadsigit, s hoi szer6t teheti, 
ezt 6nk6ny6nek alivetni iigyekszik. 

A kath. egyhiz, middn a hitfelekezeti jogegyenl6s6get, 
hoi a koriilm6nyek azt kovetelik, v6di 6s tfiri, polgiri tekin- 
tetben eleget tesz a szabadsig kovetelm6ny6nek. 

tszszeriileg nem tagadhatni, hogy * a vallisszabadsig 
61etbel6ptet6se ; a mily sziiks6ges n6mely illamban, 6p oly ki- 
ros az egy misikban. — Bizvist illithatjuk, hogy a vallissza- 
badsignak hazinkban val6 olyat6n kprlitolisa, mik6nt a kath. 
vallis illam- vagy uralkod6 vallisnak nyilvinitatvin, mis tor- 
v6nyszeriileg bevett kereszt6ny hitfelekezeteknek szabadsiga 
csorbit szenvedjen, sem az orszig j616te ; sem a kath. egyhiz 
virigzisinak szempontjib61 sem volna helyeselhet6 ; s enn61- 
fogva a kath. egyhiz a kimondott vaMsegyenl6s6gnek elv6t 
k6szs6ggel elfogadta. — Ellenben korintsem igazolhatd, hogy 
az osztrik liberilis korminy a vallisegyenl6s6g torv6ny6t ri 



l ) Recht. Napilap. 1 876. m&rcz. 7. szam. 

») Dollinger: Kirche und Kirchea. S. 69, 70, 

10 
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akarja octroyilni Tyrolra, s kdzegei iltal ki akarja eszkdzoli 
hogy Tyxolban is megengedtess6k a protestinsoknak hitki 
s6geket alkotni. — Hogy az osztrik liberilisoknak ezen szi 
d6ka nem gyakorlati, bizonyitja azon er61yes 6s lelkes 6v< 
t6tel, melynek az 1876. 6v elej&i Insbrukban ul6sez6 tan 
minygyiil6s 616nk kifejez6st adott. — E szerint, elvetend6 
liberalismusnak azon okoskodisa, s ig6nye : miszerint a vallj 
szabadsig, a val6di jogillam val6sitisinak cz61jib61 oly ors: 
gokban is torv6nyre emelendfy hoi csupa katholikusok vanna 
min6 p. o. Spanyolorszig, s tobb d61amerikai 411am. 

Ezen 6rvekb61 liberilisaink azon kovetkeztet6st szokt 
levonni, hogy az egyhiz, ismerv6n szellemi gyenges6g6t, az< 
kuzd mis hitfelekezeteknek szabadsiga ellen, mivel ezt a ka 
egyhiz igazsigait elhomilyositja, 6s hiveinek szimit esc 
kenti. 

A kath. egyhiz, j611ehet leghGbb vigya: tanait mil 
sz61esebb korben elterjedve litni, s habir tudja, hogy a t6vc 
sokkal csal6konyabb hatisii az 6rz6ki emberre, mint az c 
megtagadist hirdettf katholicizmus, m6gis inkibb azt kivin 
hogy kevesebb 6s hithti, mint sok 6s hithideg hive legyen 
megengedi a t6vely meghonositisit, ha ezt nemzeti 16t6rdek 
kovetelik. Higyj6k el t. ellenfeleink, hogy az egyhiz ellenez 
sok helyen az indokolatlan felekezeti szabadsignak beho; 
talit, sohasem f61tette sajit jov6j6t, melynek birodalma az eg^ 
vilig. Az egyhiz mindenkor Alapit6jinak azon csalhatlan ig 
ret6ben keres vigaszt, mik6nt Isten orsziga elv6tetik oly nei 
zettdl, mely arranem 6rdemes, s olyannak adatik, mel3rn61 
gyumolcsot hoz. Az egyhiznak tart6ssigiban val6 hite ti 
torithatlan, mert isteni szerz6j6nek azon ig6rete ; „mik6nt ve 
marad a vilig v6gezeteig a nem szenvedhet viltozist. 

A korlitlan lelkiismereti szabadsig v6d6i azt szoktik f< 
hozni a kath. 'egyhiz ellen6ben, hogy az egyhiznak mir az* 
sem lehet tartani a teljes vallisszabadsig kovetkezm6nyeit 
mivel egyediil magit tartja Krisztus igaz egyhizinak, s mi 
ilyen, kell hogy a t6vely felett gy6zzon. Hisz a viligossig re 
desen ithatol a sot6ts6g irny6kin, s az egyhiz igazsigin 
f6nye a t6vely homilya mellett jobban tunik ki. 

Nem tagadhat6, hogy a kath. egyhiz min61 tobb timacL 
nak volt kit6ve, annil f6nyesebb gy6zelmeket aratott v< 
sz. Agoston szerint azon nap, mely szemeink el6tt megfogy; 
kozhatik an61kiil, hogy f6ny6t elveszthetn6. — Valdban ra 
valdsultak az irisnak azon szavai, hogy Isten a roszt61 is ; 
hozhat el6 ; a mennyiben a t6velyek gyakran hasznira vilta 
mik6nt a dhs lombozatii s tereb61yes finak el6ny6re vilik, 
sziraz s kihal6 igai lenyesetnek. — Mindazoniltal nem sj 
bad a roszat el6id6zni, nem mondjuk tftrni, hogy j6 szirmazz 
bel61e. 
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Nem csodalkozhatunk el£gg6, hogy felvilagosult allam- 
bolcseink (!) a vallasszabadsagot v6dve ; elegend6 indoknak 
hiszik az igazsagnak meggyflzfl erej6re hivatkozni. Ok az esz- 
m6nyt felcser61ik a val6val, azt hiv6n, hogy az ember olyan, 
min6nek lennie kellene. Ha az 6 okoskodasuk szerint a t6- 
velynek s rosznak szabad t6rt kell engedni, hogy gy6zzon az 
igazsag, s ha szerintok az er6nynek kell gy6zni a btin felett; 
mi6rt koltenek a modern allamok annyi millidt a hader6re 6s 
rend6rs6gre? — Mi6rt nem biznak a szomsz6d allamok kor- 
manyainak becsiilete s jogtisztelet^ben ? — Mindenki belatja, 
hogy az allamok csakhamar romlasnak indulnanak, ha trilbe- 
csiilve az emberis6g f6nyoldalait, a t&vesen felfogott szabad- 
sag erdek6ben szabad versenyt6rt engedn6nek az er6ny 6s 
szenved61yek, — „A lehet6 embert nem szabad a 16tez6vel 
felcser61ni. u ') 

Mire menne egy atya, ha tiilbecsulve az er6nynek befo- 
lyasat az ember ked61y6re, s elbizakodva abban, hogy az er6ny 
fens6ge el6g utalattal fogja gyermekeit a bunok irant eltol- 
teni, ezeket az elet bunos alkalmaitdl nem 6vna ? Az ily gyer- 
mekeken iszonyu m6don teljesedn6nek az iris ismeretes sza- 
vai: „Qui quaerit periculum, peribit in illo. u 

A korlatlan vallasszabadsag baratjai, az e szabadsagbdl 
keletkez6 vesz61yekre n6zve, sokszor azon ellenvet6ssel allnak 
el6: mik6nt az allamnak kereszt6ny egy6nei a tarsadalmat 
majd fentartjak s helyreallitjak. Ezen tiizzel jatsz6 uraknak 
Nicolas azt adta valaszul: „hogy a nem kereszt6ny tarsada- 
lom majd a kereszt6ny egy6neket tonkrejuttatja." 

BArmily szabadelviien is gondolkodj6k az ember, el kell 
ismernie, hogy nem helyes egyeseknek vallasszabadsaga miatt, 
az 411am valSsossagat feladni. — Miutan az allamnak fontos 
kotelme s 16tfelt6te .ezt apolni, de egyuttal alattval6inak lel- 
kiismereti szabadsagat tiszteletben is tartani, az allam kote- 
Iess6g6ben ill: e k6t feladatat egyesiteni, illet61eg kiegyez- 
tetni. 

Az eddig mondottaknak eredm6nyek6p s v6gkovet- 
keztet6se gyanant, ism6telten hangsulyoznunk kell, mik6nt a 
lelkiismereti szabadsag elv6t tigy v61juk 6rv6nyesitend6nek, 
hogy az allamhatalom az allam kath. jelleg6t, az allam 16t6r- 
dek6vel osszefuggfl ellenokok n61kiil ; fel ne adja, s ha egy- 
szer k6nyszeriilt vallasegyenl6s6gi jogot adni mas hitfeleke- 
zeteknek is, azokkal j6 egyet6rt6sben 61ni ugyekezz6k, hogy 
tamogatva a vallastarsulatoknak erkolcsi iranyat, sajat j616t6t 
eWmozditsa. — Az allam ne avatkozz6k a felekezetek belsG 
61ete s haztartasaba, hanem adjon szabad t6rt erkolcsi torek- 
v6seiknek val6sitasara. — Az egyhaz ezen 6nall6sag s auto- 



«) Hergenfother. Td. mii. 649. 1. 
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nomia Altai nem akar kil6pni az Aliamtestiilet kotel£k6b6l, ^ 
lamint „a csalAd, kozs6g 6s testuletek, ha jogaikat az absol 
Allamt61 visszakovetelik 6s maguk r6sz6re onkormAnyzatot i{ 
nyelnek, senkinek sem jut esz6be mondani, hogy azok ki afc 
nak vAlni az Allamb61 aI ) Az Allamnak sohasem szabad a s; 
bad egyhAz szabad Allamban czimfl elvet oda magyarAz 
hogy az Allam teljes kozonynyel viseltethetik a hitfelekezetc 
mint az Allamot nem 6rdekl6 int6zm6nyek irAnt; mert az 
lam 6s egyhAz egy kozos eszme, s az erkolcsis6g Altai o 
hangzatosan egyesitetnek. Az Allam megvilAgitja a jogot 
erkolcsis6g Altai, az egyhAz pedig megvilAgitja az erkolcsi 
get a vallAs Altai ; a jogossAg 6s erkolcsis6gnek 6p ligy szt 
s6ge van a vallAsra, mint a vallAsossAg- s erkolcsis6gnek 
jogra. Enn61fogva mind a k6t hatAskor mAr kezdettdl fog 
daczAra kiilonbs6guknek s kolcsonos onAlhisAguknak egymAi 
van utalva." 2 ) 

Az egyhAz s Allam kozti viszonyt, s amannak szabad* 
gAt igen talA16an s a mi elveinkkel egyet6rt61eg ecsete 
Fischer KAroly protestAns bolcs6sz : „Az Allam eszm6j6l 
az kovetkezik, hogy a n6pnek erkolcsi s 6rtelmi nevel6s 
muvel6se Altai ugyanazon cz61t s ugyanazon ethikus birod; 
mat kozvetiti, melyet a kereszt6ny religi6 hiv6inek kozoss6j 
Altai val6sit. Az Allamnak legf6bb rendeltet6se tehAt abban & 
hogy az egyhAzzal vald szabad kozoss6gben a kereszt6ny 6] 
6s ontudatnak szabad fejl6d6s6t Iehet6v6 tegye 6s elflmc 
ditsa ...... A fejedelem nines az6rt arra feljogositva, ho; 

az egyhAznak bels6 6s kuls6 fejl6d6s6be avatkozz6k. a3 ) 

Ezen eszm6k hatArozott. kifejez6st adnak egyszersmi 
azon igazsAgnak is, hogy az Allamnak mint Allit61agos legftt 
s egyeduli hatalomnak nem szabad a lelkiismereti szabads 
korlAtozAsi jogAnak czim6n, a vallAs felekezetek miikod6se 
lett gyAmi szerepet gyakorolni, enn61fogva a kath. egyhAz 
AllamvallAs el6jogAval tobb helyutt tapasztalt Allami gyAmi 
dAst 6pens6ggel nem tartja ideAlis Allapotnak, s mondhat 
inkAbb belehelyezkedik a j6zan s kereszt6ny szellemben a 
kilt vallAsegyenl6s6gbe, melyben szabadon fejl6dhetik s ir 
kodhetik, mintsem k6nytelen legyen az absolut Allamhatalc 
t6ves felfogAsu kegyuri ig6nyei 6s szesz61yeibe magAt be 
61ni. — A kath. egyhAz, AmbAr tudja, hogy a vallAsszabads 
szabad % t6rt enged a t6velynek is, belenyugszik abba, m< 
tudja, hogy a kozszabadsAg szArnyai alatt 61eterej6t kifejth 
s hivatAsAt jobban betoltheti, mint az absolut hatalom rid 
kegyurasAga alatt, amely a vallAst vajmi gyakran, politil 



*) B* Ketteler Vilmos: Freiheit Kirche u. Auctoritat 103, 1. 
») Dr. Silbernagel: Kirchenrecht 38, 39. f. 
•) Ethik. 260. lap s kov. 
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cz61ok eszkozeiil akarja felhasznilni. — Dupanloup 1 ) jol meg- 
jegyezte: „Mi elfogadjuk, mi kivinjuk az 1789. 6vben procla- 

lamilt elveket, 6s szabadsigot Ti ellenunk s n61kulunk 

csiniltitok az 1 789. forradalmat, de a mi szdmunkra } ligy akar- 
vin azt Isten a ti akaratotok ellen." 

A hoi tobb vallis felekezet torv6nyes 16tnek orvend, ott 
a katholicizmus nem kivin el6jogokat. „A mely szabadsigot 
magunknak akarunk, azt misoknak is akarjuk. Az evange- 
liumnak volt fentartva az iltalinos szabadsigot kikiiltani» aa ) 
„Szabadsig a kozos jogban ez az, a mi illik az egyhizhoz, 
semmi kiviteles tobb6." 8 ) 



Egyhizunk ellens6gei, mid6n az egyhiz vallisszabadsigi 
^rzet6t megtimadjik, leginkibb a katholicizmus valldsi tiirel- 
metlensigit szoktik gincsolni, s magukat tolerinsoknak szere- 
tik nevezni, 

Az intolerantia vidjinak kell6 m61tatisa cz61jib61 hely6n 
lesz, a turelmetlens6g 6rtem6ny6t elemezni. 

A tolerantia, vagy valldsi vagy polgdri. Az el6bbeni ab- 
"ban ill, hogy valamely hitfelekezet mis felekezetnek tanait, 
elveit hamisak- 6s t6veseknek ne nyilvinitsa, s azokat ne kir- 
lioztassa. A kath. egyhiz e tolerantiival ellenkez61eg, csupin 
magit nevezv6n Krisztus vaJ6di igaz egyhizinak, mis keresz- 
t6ny hitfelekezetek tanait s vallisit mint t6velyen alapul6kat 
elveti, s elit61i ; s ez6rt m61tin meg6rdemli az intolerans elne- 
vez6st. Ez6rt azonban az egyhiz Iegkev6sbb6 sem neheztel, 
. mert 6 sohasem fogja a feh6ret 6s feket6t egy szinnek tartani, 
s az igazsigot a t6velylyel azonosnak nyilvinitani. Ha ellen- 
s6gei rosz n6ven veszik neki, hogy 6 tanitisit csalhatatlannak 
tartvin, nem ismer el hitelveiben tirgyilagos tok61yesed6st 6s 
hypothesiseket, ligy hiszem ez nem vilik a katholicizmus sza- 
badsigi 6rzet6nek hitrinyira ; miutin az igazsig egy, s ha 
az igazsig Istent61 ered, nem szonil arra, hogy az emberi 6sz 
tok61esitse. 

A polgdri tiirelmessig pedig azt kivinja, hogy ne hasz- 
niltassanak k6nyszereszkozok mis hitfelekezetii hiveknek meg- 
t6rit6s6re, s hogy ezekkel ha csak elveik, a term6szeti vallis 
6s jog6rzettel s a kereszt6ny erkolcstan elveivel nem ellen- 
keznek, a katholikusok b6k6ben 6s szeretetben 61jenek. 

Ezen polgiri tolerantiit senki sem tagadhatja meg az 
egyhiztdl, mely azt nemcsak tanaival, hanem tettleg is hir- 
dette. Az egyhizat mis vallisuak irinyiban mindenkor Krisz- 



*) De la pacification religieuse 1847. 

*) Frayssinous puspok. 

«) Salmis amiensi puspok 1848, 
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tus Urunk p61d4ja vezette, a ki megfedd6 tanitvinyait, mid6a 
tiizet k6rtek le az 6gbfll azon v4rosra, mely tanit el nem fo- 
gadta, s a ki a h4zass4gtor6 n6t bepanaszl6 zsid6knak azt 
adta vdlaszul: „A ki bun n61kiil van koziiletek, vessen rei 
kovet." 

A polgdri kereszt6ny turelem abban 411, „hogy j6t te- 
gyunk azokkal, kik 5ncsal6d4sban 61nek, de a n61kul, bogy 
helyeselnflk t6ved6seiket ; s e turelem nem egy6b mint az igaz 
szelid kereszt6ny szeretet. a Balmes is helyes kifejez6st 4d a 
polg4ri turelemnek, mid6n irja: „A polg4ri tolerantia kifejezi 
azon tiirelmet, melyn61 fogfva olyasmit elszenvediink, a mit 
igaztalannak elismerunk, an61kul, hogy azt biintet6sre m61to- 
nak tartan6k. a 



A kath. egyh4z nem helyesel k6nyszereszkozoket hasz- 
n41ni, hivei sz4m4nak novel6s6re. 

Az egyh4z ezen meggfy6z0d6s6t igazolta sz. Athan4z/) j 
midGn irta : „Nem karddal, nem nyilakkal, sem a katon4k se- 
gfits6g6vel hirdettetik a vall4s, hanem meggy6z6ssel 6s tan4cs- 
csal ; a vall4snak az a saj4tja, hogy nem k6nyszerit, hanem 
meggy6z. a 

Tertulli4n irv4n a turelemr61, ekk6p fejezi ki az egyhiz 
szellem6t : „Nem vall4s szerinti dolog a vall4sra k6nyszeriteni, 
melyet 6nk6nyt kell elfogadni, s nem erGszakkal; mert az 41- 
dozatok az akar6 szivtGl kiv4ntatnak. tf 

Sz. Hil4r hasonl6 6rtelemben nyilatkozik: „Ha valaki 
szolg41atot teendG az igaz hitnek, erdszakot akarna haszn41ni, 
ennek a puspokok tanitdsa ellendllana, s azt mondan4: az Is- 
ten nem akar erflltetett vall4st. Istent egyszerus6ggel kell ke- 
resni, jd akarattal megftartani. a2 ) 

Sz. Agoston igy ir a Manicheusokhoz : „Diiljanak ellene- 
tek, kik nem tudj4k, mennyi munk4ba keriil az igazs4got meg- 
tol41ni. fen ki sokat h4nyattattam, mig v6gre a val6di vil4- 
goss4got megl4thattam, nem vagyok k6pes ellenetek diilni." 

Fenelon igy ir : „Engedj mindny4joknak polg4ri tiirelmet, 
nem mintha mindent j6v4hagyn41 mint kozombost, hanem mint 
olyan, aki b6k6vel tiirsz mindent, amit Isten elttir, 6s iparkod- 
j41 az embereket szelid meggy6z6d6s utj4n vezetni." 

B. Ketteler Vilmos pedig e szavakban szolg41tat igazs4- 
got a kath. egyh4z polg4ri turelm6nek : „A hit egys6ge, va- 
lamint eredetileg a physical er6 n61kiil, egyedul a sz6 6s is- 
teni kegyelem hatalma, a kereszt6nyek er6nye 6s a martyrok 
v6re 41tal alapitatott meg, szintiigy ezen eszkozok seg61y6vel 
kell ism6t helyre411itatnia 6s fog is bizonynyal helyreallitatni. a 

Brosse tud6s f6rfiii megvallotta, hogy „vall4s dolg4ban 



*) Ad Solitarios. 

•) S. Hilar, ad Const. lib. I. c. 6. 




a gondolkodis s6t n6ha a sz<Jlis szabadsiga Rdmiban oly 
nagy mint birmely mis virosban ; soha oly emberek kaland- 
j4r61 nem hallottam sz61ni, kik inquisitid el6 kerultek volna, 
vagy kikkel szigonian bintak volna. a 

Ha a t. olvas6 mindezen id6zeteknek hitelt nem id, s 
azokat az egyhiz tiirelmetlens6g6nek szemf6nyveszt6 palist- 
j&ul tekinti, hallgassa meg a katholikus sympathiikr<51 ke- 
v6sbb6 gyanusithat6 Simonyi Ivint 1 ), ki kovetkezd vallomist 
tesz : n A IV. szizadt61 kezdve f61szizaddal Konstantin csiszir 
ut&n eg6sz a XII. szizadig alig tudunk a vallisuldoz6snek 
egy pir elszigetelt eseteir61. Scotus Erigena, Gottschalk, Rat- 
ramus vitii Krisztus valddi jelenl6te felett, bir ezen f6rfiak ta- 
nai itt. ott nagyon is elt6rtek az orthodox tant61, csak a b6- 

k6s tudominyos vitik jelleg6t viselt6k ELL Lfco 6s VIII. 

G-ergely a klsGbbi korhoz k6pest, csaknem megfoghatlan sze- 

lids6ggel bintak Berengirral Az egyhizi atyik szelid 

kereszt6ny szelleme^ kik az egy Agoston (?) kiv6tel6vel, min- 
den k6nyszer ellen felszdlaltik volt, m6g ki nem halt ezen 
korban." 

EUenfeleink, bebizonyitand6k az egyhiznak polgiri tu- 
relmetlens6g6t, szem6re lobbantjik az egyhiznak, hogy az 
eretnekek kiirtisi6rt imidkozik, s orok kirhozatra it61i a mis 
vallisuakat, mit kedvencz attributuma: ^una salvifica" egyedul 
udvdzitd is el6gg6 bizonyit. 

Az egyhiz sohasem imidkozott az eretnekeknek kiirti- 
si6rt, hanem inkibb azoknak megt6r6s66rt ; 6 csak az eretnek- 
s6get akarja kiirtva litni, de nem annak hiveit. — Ez pedig 
eg6szen term6szetes, mivel minden igazsigszeret6 ember ko- 
teless6g6nek ismeri, a megismert igazsigot a t6velylyel szem- 
kozt diadalra juttatni. — £p oly hamis azon vid is v : mintha 
az egyhiz, az eretnekeket orok kirhozatra it61n6, mid6n az 
eretneks6get kirhoztatja, mert nagy kiilonbs6g : kirhozatot 
mondani a t6velyre, s a t6velyt vafi6 egy6nre. 

Az egyhiznak mis felekezetekt61 annyira gincsolt s tin 
inkibb irigyelt mell6kneve: una salvifica egyedul iidvozit6, 
azon elvb61 ered, hogy a kath. egyhiz egyediili Iet6tem6nyese 
6s hfi Are az Istentfll udvoss6gunkre adott kinyilatkoztatisnak 
s megszentel6si eszkozoknek. — Krisztus Urunk az6rt tani- 
tott, muvelt csodikit, s hirdettette szent tanait, mivel azokat 
orok boldogsigunkra szuks6geseknek 6s iidvosoknek tartotta, 
s k6ts6gtelen, hogy Istennek tanitisit nem birhatja mind- 
annyi felekezet, mivel a felekezetekn61 16nyeges elvi elt6r6se- 
ket talilunk, melyekn61 fogva azon logikai kovetkeztet6sre 
kell jutnunk, hogy vagy egyetlen egy felekezet sem birja 
Krisztusnak igaz tanit, vagy csak egyetlen egy van annak 



i) Allam is egyhiz 94. 95. lapon. 
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birtok&ban. — Ha Krisztus Urunk szent hit6t udvoss6gfunkre 
rendelte, s ha egyediil az 6 szent hite birja megszentel&sunk 
eszkozeit, s e hit eredeti szepWtelen AllapotAban egyediil. a 
kath. egyhdz kebel6ben taldlhat6 fel, nem 6szszeru-e, hogy az 
egyhkz mag&t egyediil iidvozit^nek nevezze? 

EUenfeleink e vddn&l sem rettennek vissza a koholmd- 
nyokt61, minthogy nem 4tallj4k az egyhizat arr61 vidolni, 
hogy 6 minden m&sk6p hivfi embert, eretneket, szakad&rt szi- 
d6t, az6rt mert az egyediil udvozit6 egyh&zon kiviil van, el- 
k&rhozottnak nyilv&nit. 

A kath. egyh&z erre n6zve azt tanitja, hogy mindazok, 
kik a felismert isteni igazs&got, hitet, b&rmely okb61 kiils61eg 
tagadj&k, s a kath. vallAst el nem fogadj&k; s azok, kik a meg 
ismerendfl isteni hitet v6tkes hanyagsiguk s vall&skozonyokn61 
fogva fel nem keresik 6s meg nem ismerik, s enn61fogva sa- 
jAt v6tkiikn61 fogva a t&velyben megmaradnak, nem sz&mit- 
hatnak orok udv6ss6gfre. — Van-e ebben valami korholand6 ; 
nem-e kovetelm6nye ez a gyeng6debb emberi lelkiismeretnek, 
s az Alkot6t61 bel6nk oltott igazsdg 6rzetnek? — Valjon nem 
k&rhoztatunk-e a mindennapi 61etben oly embert, aki meg- 
gy6zfld6s6vel ellenkez61eg besz61 6s cselekszik? — Ezt ren- 
desen jellemtelen embernek nevezziik, s 6vakodunk t61e mint 
ragad6s nyaval4st61, mivel hitelt 6s bizalmat nem 6rdemel. — 
Nem kcLrhoztatnak-e a liber&lis honpolg&rok oly egy6neket, 
kik kozonyuk-, k6nyelmuk- s 6nz6sukn61 fogva, nem torodv6n 
a kozj616ttel s a hazival, honfiiii kotelmeiket r6szben nem is- 
merik, s r6szben nem teljesitik? 

Mi6rt v&dolj&k teh&t az egyhdzat szukkeblus6grfll s elfo- 
gult intoleranti&r61, midfln az csak p61d&jukat s 6szj4r4sukat 
koveti? 

Sajitsdgos, hogy a szakadir felekezetek nagy lirm&jinak 
daczira, mi katholikusok soha sem hallottuk, sehol sem 6sz- 
leltiik, hogy a kath. egyh&z valamely mis hitfelekezetii ember 
felett akk6p mondta volna ki a k&rhoztato it61etet, hogy az ; 
mivel nem volt katholikus, bizonyosan pokolban van. 

Az egyh&z nem mindentud6, s nem tudvin valjon valaki 
< saj&t v6tk6n61 fogva, vagy v6tk6n kiviil volt-e t6velyben, soha 
sem k&rhoztat egyes embereket. — Mi tobb, az egyhiz hat&- 
rozottan 4Uitja, hogy mindazon nem katholikusok, kik onhi- 
b&juk n61kul, j6akaratulag az egyh&zon kiviil, legjobb lelkiis- 
meretuk szerint 61nek, a t6velyt igazsagnak tartjdk, vagy er- 
nyedetlenul firadoznak az igazs&g felkeres6s6ben, s mihelyt 
meggy6z6dn6nek a katholikus hit igaz volt&rdl, azonnal k6sz- 
s6ggel lenn6nek katholikusokki, a kath. egyhdznak szellemi 
6 lAthatlan tagjai, 6s udvozojhetnek, 
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Ezt vallotta sz. Agoston, 1 ) ki az egyhdznak im6nt emli- 
tett szellemi tagjait nem tartotta eretnek n6wel illetfenddk- 
nek. Hogy elfogult ellenfeleinknek t6ves felfogdsdt teljesen 
eloszlassuk, hivatkozunk IX. Piusnak szavaira, ki az olasz piis- 
pokokhez 1863. aug. 10. menesztett pdpai korlevel6ben ezeket 
mondja : ^Ismeretes eldttem 6s elottetek, hogy azok, kik legyflz- 
hetlen hibdb61 ered6 tudatlansdgban szenvednek legszentebb 
valldsunkra n6zve ; kik azonban a term6szeti torv6nyt, vala- 
mint az Isteht61 mindnydjunk sziv6be beoltott parancsolatokat 
kovetik, s k6szek Istennek engedelmeskedni, s emellett becsii- 
letes 61etet vezetnek, el6rhetik az orok 61etet, mert Isten . . 
. . v6ghetlen j6sdgdndl fogva, nem engedheti meg, bogy valaki 
6r6kk6 biinh6dj6k, a ki nem szdnd6kosan bunos." IX. Pius 
hasonl6k6p nyilatkozott 1864. dec. 8-ki Encyclicdjdban.*) 

Balmes igen helyesen fejezte ki az egyhdznak e tekintet- 
ben vallott elv6t, mid6n irta : „A kereszt6ny szeretet az, mely 

mindnydjunkat j6 akarattal eltolti felebardtaink irdnt 

s nekiink megtiltja, hogy dket, megfosztottaknak k6pzeljiik a 
boldogsdg rem6ny6t61." 

Val6ban csak pirulni nem tud6 gonoszsdg magyardzhatja 
mdsk6p az egyedul t)dvozit6 elnevez6st. — Hogy a t. olvas6- 
nak fogalma legyen, mily szemtelens6gre vetemednek az egy- 
hdz ellens6gei, hallja az Augsburger Allgem. Zeitungnak kifa- 
kaddsdt: „A ki nem veti magdt aid a papok tekint61ye- 6s 
uralmdnak, annak nem haszndl sem az igazsdg utdnni torekv6s, 
seni erkolcsos cselekedetei, sem az isteni s felebardti szeretet 
legnagyobb parancsolatdnak teljesit6se ; 6 Isten haragjdnak s 
az orok kdrhozatnak esik dldozatiil. aa ) 

Kiilonben ne csoddlkozzunk : 6k hiven kovetik nagy mes- 
teriiknek Luther Mdrtonnak p61ddjdt, ki azt irta: „hogy a pd- 
pasdgnak boszantdsdra (um das Papstthum zu kranken) minden 
meg van engedve." 4 ) 



A mint a babonds emberek kis6rtetek 6s boszorkdnyok- 
kal szoktdk egymdst ijesztgetni, ellenfeleink 6pugy ijesztgetik 
6s izgatjdk a konnyen hivflket a katholicizmus ellen az inqui- 
siti&val, melyet az egyhdz 411it61ag az eretnekeknek er6szakos 
kiirtdsdra 16ptetett 61etbe. 

Ha valamely tort6neti k6rd6sn61, ligy kivdtaan az inqui- 
siti6ndl szemmel tartandd, az audiatur et altera pars. — Rosz- 
akaratii s hisz6keny elleneink Llorrente 6s hasonszellemii tor- 



*) Epist. 162 ad Glor. c. 29. E. XXIV. q. 3. 

•) Pnstet. 1865. 80. lap. 

») Auss. Beil. 1871. dec. 3. 

*) Lnthere Briefe v. Weltc I. Th. 478, S. 
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t6n6szekre szeretnek hivatkozni, kik azon tort6n6szek sorAba 
tartoznak, a kik Hurter szerint a tort6netet nem irtAk, hanem 
maguk k6szitett6k. — Olvassa At a t. olvasd a pArtatlans&guk 
s alapos buvArlataikr61 hires Lingard, Dollinger, Hefele s Hur- 
ter idevAg6 tort6neti adatait, s meg kell gyflzfldnie £zon Al- 
litAsuknak igazsAgAr61: miszerint az inquisiti6 SpanyolorszAg- 
ban vallasos szinezetfi., Allami int6zm6ny vala, s korAnsem 
nevezhetd oly egyhAzi int6zm6nynek, melynek mukod6se, szel- 
leme az egyhAz tanai kifolyAsAul lenne tekinthet6. 

Meg kell kulonboztetnunk a szoros 6rtelemben vett egy- 
hdzt tnquisitidt az dllamitol. Amannak cz61ja volt : megdrizni a 
vallAs tisztasAgAt, megkulonboztetni az Alkatholikusokat a va- 
16diakt61, s amazokat az egyhAzb61 kikozositeni, nehogy a 
val6di katholikusokkal val6 kozoss6guk folytAn, az egyhAz hfi 
tagjait megm6telyezz6k. — Tudvalevd dolog, hogy Spanyol- 
orszAgban sokan talalkoztak, kik kuls61eg csupa 6rdekb61 ka- 
tholikusok valAnak, szivukben pedig zsid6 vagy m6r 6seik val- 
lAsAhoz ragaszkodtak. — Az All, hogy SpanyolorszAgban az 
egyhAzi inquisitio Altai Alkatholikusoknak constatAlt mdrokat 
6s zsid6kat az Allam szigoruan megfenyitette, mire legink4bb 
az szolgAltatott okot, hogy a k6tszinfi k6pmutat6k, tobbnyire 
Allamellenes zavargAsok 6s lAzadAsoknak r6szesei 6s t6nyez6i 
valAnak. — Bizonyos, hogy a spanyolorszAgi zsid6k a mau- 
rokkal egy huron pendulv6n, titkos 6sszeeskuv6sekkel akartAk 
6rdekeiket 6rv6nyesiteni. 

Az egyhAzi inquisiti<5t III. Incze pApa hozta be az 6s- 
vallAsnak tiszta fentartAsAra. — Az inquisitio int6zm6ny6t k6- 
s6bb a spanyol kirAlyok vev6k kezukbe, s meghagyvAn neki 
csupAn egyhAzi kulalakjAt, azt politikai cz61okra, s hatalmuk 
emel6s6re hasznAltAk. „Az inquisitio — mondja Guizot — in- 
kAbb politikai mint vallAsi volt, s inkAbb a rend fentart&sira 
mint a vallAs v6delm6re volt 61etbe 16ptetve. a Spittler pedig 
azt mondja, „hogy a kiralynak s nem az egyhAznak el6ny6re 
volt rendelve." 

Hogy a vilAgi inquisitional tobb vissza616s meruit fel, ezt 
nem akarjuk tagadni s6t azt is megengedjuk, hogy a spanyol 
inquisiti6nal tobb egyhAzi f6rfiu, megvesztegetve a vilAgi ha- 
talom befolyAsAt61, ennek vak 6s bunos eszkoz6v6 aljasult. — 
Nehogy t. olvas6ink azt v61j6k, mik6nt mi a spanyol inquisi- 
ti6t mindazon borzadalmas v6rengz6seivel val6nak tartjuk, me- 
lyeket Llorrente leirt, ki kell nyilatkoztatnunk Hefelevel, hogy 
„bAr nem vagyunk barAtjai a vallAs elnyomAsnak, nyilvAnuljon 
az akAr csuhAban a XIX. szAzadnak AllamegyenruhAjAban, a 
spanyol inquisiti6t m6gsem tartjuk azon gyalAzatos szornye- 
tegnek, miv6 azt a pArtszellem s a tudatlansAg b61yegezte. a 
A spanyol inquisitio politikai jelleg6r61 az is tanuskodik, 
hogy annak maguk a papok alA voltak verve, s vajmi gyakran 
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az egyhdzuk szabads&gdt lelkesen v6d6 egyh&zi ferfiak k6ny- 
telenek voltak 6rz6kenyen megsinleni az inquisiti6nak biintetfl 
hatalm&t. Carranza toledoi 6rseket az inquisitio vetette bor- 
tonbe, honh6t 6t maga a tridenti zsinatnak kozvetitese sem 
szabadithatta ki. „A spanyol inquisiti6r61 mondja Rauscher 
1850. 6vi piispoki korlevel6ben, sz&moljon az dllam, melynek 
az eg6szen alk volt vetve, s a fdp&sztorokra n6zve 6p oly f6- 
lelmes volt, mint a zsid<5kra 6s maurokra." Ranke az inqui- 
siti6t szelleme 6s cz61j&ra n6zve politikai int6zm6nynek tartja, 
mely a korm&ny felt6tlen tekint61y6nek emel6s6re volt ala- 
pitva. Az inquisitio vildgi szellem6nek jellemz6s6re n6zve nem 
lehet 6rdektelen megjegyezni grof Saint-Priestnek a Revue de 
deux Mondes-ban nyilvdnitott ama fontos vallomis&t, hogy 
Pombal a jezsuit&k kiirt6ja, s az egyh&zi szabads&gnak hali- 
los ellens6ge, az inquisiti6nak meleg baritja volt. A ki Ma- 
lagrida jezsuitdt megfojtatta, sajat testv6r6t portugalli nagy 
inquisitorrA tette. — A p&pdk sokszor roszalt&k az inquisi- 
ti6k elj&r&s&t. 

IV. Sixtus p&pa, 6rtesiilv6n a spanyol inquisitio vissza- 
616seir61, azon panaszra fakadt, hogy 6t ez int6zm6ny miben- 
16t6re n6zve f61revezett6k. l ) Ugyan6 panaszkodott a sevillai 
hitkutat6kra 6s szelidebb Mn&sm6dot aj&nlott nekik. 

X. Leo p&pa 15 19. evben excommunic&lta az eg6sz tole- 
d6i inquisiti<it. 

III. Pdl hatirozottan roszalv&n az inquisiti6 tiilkap&sait, 
annak N&polyban val6 meghonosit&s&t megtagadta. 

IV. Pius 6s borromei sz. K&roly vonakodtak az inquisi- 
ti6t Milan6ban behozni. 

A pdpdk nemcsak sz6val adtak kifejez6st az inquisiti6 
roszal&s&nak, hanem tettekben is nyilv&nitott&k turelmiiket mis 
vall&snak, s kivAlt az elflbbi szdzadokban iildozott zsid6k irdnt. 

III. Incze p&pa 2 ) a zsid6k szabad valldsgyakorlat&ra n6zve 
kovetkez61eg int6zkedik: 6k M tanui a mi valldsunknak . . 
. . . Middn torv6nyszeriileg zsinag6g&ikban isteni tiszteleten 
jelen vannak, az6rt nem szabad 6ket megt&madni ; s j611ehet 
ink&bb megmaradnak meg&talkodotts&gukban, m6gis van ig6- 
nyuk v6delmiinkre elfldeink p61d&j&ra, s a kereszt6ny feleba- 
r&ii szeretet szerint azt meg is adjuk nekik. Egy hiv6 se mer- 

jen valamely zsid6t kereszts6gre k6nyszeriteni Egy ke- 

reszt6ny se nyuljon 61etiikhez, bir6i it61et n61kiil senki se ra- 
gadja el birtokaikat, s ne akaddlyozza 6ket egy orszdgban 
sem r6gi szok&saik gyakorlat&ban. Ne kinozz&k 6ket iitlegek- 
kel unnepeik alkalm&val; Iegkev6sbb6 pedig k6nyszerits6k 
szombaton jobbdgyi szolgillatokra Egyhizi itok alatt 



*) 1482. jan. 29. kelt leveteben. 
•) Ep- 34« 1065. 
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senki se pusztitsa temetfliket, vagy assa ki teteraeiket p6nz- 
keres6s iiriigye alatt." 

Nagy Gergely hasonl6k6p megtiltotta a zsid6kat a ke- 
reszt6ny hit felv6tel6re k6nyszeriteni. IX. Gergely barmint is 
langolt a keresztes hadak6rt, szigoruan megtiltotta a zsid<5k 
iild6z6s6t. 

V. Kelemen v6delem ala vette 6ket a pastorellek ellen6- 
ben. II. Sandor papa megdics6rte Gallia piispokeit, hogy az 
egyhazmegy&kben lak6 zsid6kat iildozflik ellen6ben oltal- 
maztak. 

A III. laterani zsinat (1179) megtiltja a zsid6kat k6ny- 
szerrel keresztelni, 6ket verni vagy megolni, s iinnepeik meg- 
iil6s6ben zavarni. 1 ) 

Az 1348. 6vben diihongott nagy jarvany alkalmaval azon 
hamis hir terjedt el, hogy a zsiddk a kutakat megm6rgezt£k. 
E hir folytan N6met- 6s Spanyolorszagban sok zsid6t megol- 
tek. IV. Kelemen kinyilatkoztatvan, hogy 6k nem m6rgez6k, 
az ellenuk tamadt ingerults6get lecsillapitotta. 2 ) 

IX. Pius gr6f Montalemberthez int6zett egyik irataban 
ezeket irja : „A zsid<5k 6s protestansok nalam szabadok 6s 
nyugodtak. A zsid6knak meg van zsinagdgajuk, a protestan- 
soknak van imahazuk a porta del popolo el6tt. a 

Maga a protestans Basnage, megvallja: hogy a zsid6k 
valahanyszor birvagy6 politika s f6ktelen n6ptomegt61 iildoz- 
tettek, mindannyiszor a pasztoroknak de nevezetesen a pk- 
paknak v6dszarnyai ala menekiiltek. 

Legujabb hazai tort6netiinkb61 is szamos p61dat felhoz- 
hatni arra, hogy 1848. 6vben tobb helys6gben kitort zsid6iil- 
doz6st leginkabb az illet6 kozs6gek kathoUkus lelk6szei ellen- 
sulyoztak, s azt sok helyen ideje koran elnyomtak. 

VadhSink azon ellenvet6s6vel szemben, hogy a kath. egy- 
haz intolerans, s proselita buzgalmaban a k6nyszer eszkozok- 
t61 sem riad vissza, nem lehet elhallgatnunk azon 6vatoss&got, 
melyet az egyhaz uj hiveinek felavatasaban tanusit, s melyet 
egyhazi szolgainak figyelembe ajanl arra n6zve, hogy csak 
akkor vegyenek fel mas hitvallasu embert az egyhaz kebe- 
16be, mid6n ez el6g alapos vallasi ismeretekre szert tett, s 
biztos tanujeleit adta annak, hogy nem valamely vilapi tekin- 
tetb61, vagy foldi 6n6rdekb61 akar az egyhazba 16pm, hanem 
egyedul m61y vallasos meggy6z6d6sb61. — Az egyhaz irt6zik 
a vallask6nyszert01 mert, — mint Harless 3 ) megjegyzi — nem 
kivanhatja, hogy k6pmutat6 hivei legyenek." 

A t. olvasd, ki kev6sbb6 ismeri a kath. egyhaznak s a 



1) Cap. xxvi. 

») Gregoire : Histoire des religieuses. 
») Staat u Kirche. Leipzig 1870. 81. 1, 
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*efortfiati6nak toft6net6t, a protefctantismus terjed6s6nek in- 
dokait, azt fogja hinni, hogy a reformAti6 maga a megteste- 
siilt tolerantia, s hivei 6s zAszl6viv6i szelid bArAnyok. Igen, 
bArAnyok valAnak alapit6i, csakhogy farkas fogaik voltak, mi- 
vel, mint azt egyik elvbarAtjuk Rousseau megvallotta, „a re- 
formAti6 bolcs6j6t61 fogva intolerant volt, s alapit6i mind 
uldoz6k valAnak." 

A protestantismus N6metorszAgban, a kisebb fejedelmek- 
nek pArtolAsa s k6nyszerit6 rendszabAlyaik foganatositAsAval 
indult terjed6snek. 

AngliAban VIII. Henrik s Erzs6bet diihong6 fegyvereik- 
kel tortek neki utat. E k6t fejedelemnek v6rengz6sei, a katho- 
licizmusnak alattok szenvedett serelmei 6nk6nyteleniil eml6ke- 
zetiinkbe id6zik az egyhAz iildoztet6s6nek els6 szAzadait, midfln 
a pogAny r6mai csAszArok kereszt6ny v6rt patakokban ontattak. 
— „A spanyol inquisiti6 iszonyai elhalvAnyulnak Erzs6betnek 
tettei eldtt. — 6 meggy6z6d6s n61kiil egyarAnt iildozte a pu- 
ritAnokat 6s katholikusokat. Ha az inquisitio Izabella alatt ezer 
embert megolt, a reformAti6 Erzs6bet alatt tiz ezret v6gezte- 
tett ki." 1 ) AngliAban, annak reformAtora vagy 72 ezer embert 
oletett meg a katholikus hithez val6 ragaszkodAs6rt; s vagy 
6t milli6 holdnyi katholikus foldbirtok koboztatott el, s a pro- 
testAnsok birtokAba keriilt. 2 ) 

II. Jakab, mint azt Macaulay, Cobbett 6s Dahlmann elis- 
merik, a katholicizmus irAnt tanusitott tiirelm66rt vesztette el 
tr6njAt. 

Halljuk egy protestans fSrfinak 3 ) 6szinte nyilatkozatAt a 
reformAtorok turelmess6g6r61. „Vajha hitfeleim oly 6szszeriileg 
6s kereszt6nyileg bAntak volna velem mint ezt harmincz 6ven 
At a katholikusok r6sz6r61 tapasztalAm, minden koriilm6nyek 
kozott. A kath. egyhAzban van egy meggyokerezett, gyakor- 
lati culabetax joakarat 6k anathemAt hordanak ajkaikon ellen- 
feleik ellen6ben ; s gyakorlatban gyakran nagy m61tAnyossA- 
got tanusitanak irAnyukban. Mi protestansok szabadsAgot hor- 
dunk nyelvunkon es cz6geriink6n, 6s sirva kell megvallanom, 
hogy val6ban a lelkiismeretnek h6h6rjai vagyunk." Hogy a 
kath. egyhAz csak szinlelt barAtsAgot neg61yez a lelkiismereti 
szabadsAg irAnt, mondjAk elleneink, s ezt elvszerii tiirelmetlen- 
s6g6n61 fogva, az onkeny jArma alA igyekszik hajtani, kivilAg- 
lik onn6t is, hogy az egyhAz az Allamot erkolcsi rendoriiil s 
v£grehajt&ul akarja alkalmazni, s azt koveteli t61e, hogy min- 
dennemft szabvAnyai 6s rendszabAlyainak, ha kell, karhatalom- 
mal is 6rv6nyt szerezzen. 



>) Hefele. 

2 ) Hovanyi. Ujabb levelek a fensobb katbolicizmusr61. I. 166. 1. 
») Gr6f Zinzendorf, Hurter: Geburt tmd Wiedergeburt I. 502. 1. 
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E vAd is iires lArmAnak bebizonyul, mihelyt taglalAsAnAl 
a koz6putr61 sz616 elvet kovetjiik. 

K6rd6s : van-e joga a kath. egyhAznak az Allamnak seg6d- 
kez6t ig6nybe venni, hogy rendszabAlyait foganatosithassa ? — 
Bizonyos m6rvben van ; minthogy az Allami int6zm6ny az egy- 
hAz utAn egyik legjelent6kenyebb t6nyez6je az erkolcsi 6s jogi 
Allapotnak; mi tobb, a jogi vilAgrendnek legfontosabb s leghi- 
vatottabb kozvetitflje s val6sit6ja. — A mennyiben az erkol- 
csot a joggal szilArd testv6ri kotel6k ftizi egybe, s az erkolcs 
s6relmei gyakran a jog elnyomatAsAt vonjAk maguk utAn, 
nyilvAnvald, hogy az Allam a jognak, s egyuttal sajAt onma- 
gAnak 6rdejc6ben, kotelezve van az egyhAzat int6zked6seiben 
gyAmolitani s az egyhAz rendeleteit sok esetben karhatalom 
seg61y6vel is 6rv6nyre juttatni. — Ezen elv kivA161ag azon er- 
kolcsi v6ts6gekn61 szemmel tartand6 ; melyek egyszersmind 
polgAri kihAgAsok is. 

LAssuk ez elvet p61dAval megvilAgitva. 

A kath. egyhAz ijiAsodik parancsolatAhoz s a harmadik 
isteni parancsolathoz k6pest, minden hiv6t61 nagy.biin terhe 
alatt koveteli a vasAr- s iinnepnapoknak megszeiitel6s6t, mely 
megszeitfetesnek egyik jelent6keny r6sze a szolgai munkAkt61 
val6 megtartiztatAsban nyilvAnul. — Ezen erkolcsi parancso- 
latot az Allamnak nem szabad tekinteten kivul hagyni, 6s pe- 
dig az6rt, mivel isteni parancsolat, s egy r6szben az Allampol- 
gArok polgAri 61et6vel s az 6szjoggal szoros kapcsolatban van ; 
a mennyiben t. i. e parancsolatnak ethikai jelent6s6g6n kiviil, 
a honpolgArok physikai 61et6re felette kedvez6 hatAsa van, 
mely hatAst az Allamnak nem lehet fontol6ra nem venni. — 
VAdolhat6-e az egyhAz sziikkeblus6g6r61, intolerantiAr61, ha a 
vasArnapok megunnepl6s6t siirgetv6n, orvoslatot k6r azok el- 
len6ben, kik a vasArnapokat szolgai munkAk Altai megsertik? 
Nevezhet6-e oly Allam, mely biintet6st mer a vasArnapok meg- 
szeg6ire, az egyhAz vakbuzg6 6s szolgai v6grehajt6jAnak ? 

KorAnsem gondoljAk t. ellenfeleink, hogy mi azt kivAn- 
juk az Allamt61, mikent ez rend6rs6ge Altai vasAr- s iimlepna- 
pokon templomba k6sztessen valakit, vagy az egyhAz hiveit 
szents6gekhez jArulni k6nyszeritse ; ez tisztAn erkolcsi kotelem, 
mely az Allam Altai v6dend6 jog fogalmaival ossze nem fugg, 
s ez6rt teljesit6s6n61 k6nyszereszkozok nem johetnek alkal- 
mazAsba. 

Joga van az egyhAznak az Allam seg6dkez6t kovetelni, a 
tArsulati szabadsAg elv6n61 fogva is, mely szerint az Allamnak 
kotelm6ben All, az egyhAz szabadsAga ellen int6zett tAmadAso- 
kat megtorolni s visszaverni. 

Enn61fogva az egyhAz joggal kivAnja, hogy az Allam, p61- 
dAul a kath. isteni tisztelet zavar6it, egy kath. hitsz6nok be- 
sz6d6t roszakaratulag f61benszakit6 izgat6t, p61dAssan megbiin- 
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tessen. — Az dllamnak koteless6ge megfenyiteni oly egy6ne- 
ket, kik p. o. a kormeneteknil AjtatoskocLS hiveket kihiv6, s 
tuntetd magaviseletiik Altai nyilvinosan megbotrdnkoztatjdk, s 
olyanokat is, a kik a sajt6 ter6n az egyh&z legszentebb int6z- 
m6nyeib61, tant6teleib61 6s szok&saib61 galAd s aljas m<5don 
giinyt tiznek. 

Az egyhiznak joga van az &Uam kozvetit6s6re oly iigyek 
v6grehajt4s£n&l, melyek az egyhdz 16te s 16tjogdval elv&laszt- 
hatlanul osszefuggiiek. — P61d&ul: az egyhdz jogosan k6ri fel 
az dllami hat6s&g kozbenj£x&s&t a lelkesznek hiveiktfil }kr6 
szerz6d6s- vagy szok&son alapul6 61elmi illet£kek behajt&s&ra, 
oly hiveikn61, kik katholikus litiikre, vonakodndnak ily illet6- 
ket szolg&ltatni. 

Az Allamnak illit61agos v6grehajt6i kotelezetts6g6r61 ; s 
az egyh&znak erre n6zve emelhetd ig6nyeir61 helyesen ir Wal- 
ter : „Az dllamhatalomnak az erkolcsisdg ipol&sdra ir&nyult 
tev6kenys6ge , semmik6p sem johet k6rd£s al& ; mindazdltal 
korl&tj&t mkr az is megszabja, hogy k6nyszereszkozeivel az 
erkolcsis6g legf6bb t6nyez6ire, az 6rzuletre s lelkiismeretre 

nem folyhat be Innen kovetkezik, hogy az illamhata- 

lom, az erkolcsi t6nyeket, mint pusztdn ilyeneket, ha azok nem 
egyszersmind jogkotelmek, biintetes alatt nem parancsolhatja, 
mert az erkolcsi t6nyek 6pen ez Altai elveszten6k erkolcsi jel- 
leguket s 6rdemess6giiket a 



Mid6n a lelkiismereti szabads&g fogalma felett tobb olda- 
lulag elm61kedtunk, nem lehet emlitetlenul hagynunk az ame- 
rikai rendszert, melyre azon liber&lisok szeretnek hivatkozni, 
kik a korlitlan lelkiismereti szabadsig mellett kardoskodnak. 
— Felhozunk n6h&ny szabv&nyt az amerikai rendszerb61 annak 
igazolas&ra, hogy Amerikdban sem h6dolnak a korldtlan lelki- 
ismereti szabads&gnak, s6t hogy az ottani int£zm6nyek dthat- 
v&k a kereszt6ny szellemtfil. 

A kedvencz amerikai rendszerrfll mindenek eldtt meg- 
jegyzend6 ? hogy azt nem a liberalismus szelleme, hanem k6ny- 
szerti. helyzet hozta 16tre; nevezetesen pedig azon koriilm&iy, 
mik6nt a protestantismus Amerik&ban mintegy 70 kiilSnv&lt 
felekezetre 16v6n sz6toszolva, s a felekezetek koziil egy sem 
verg6dhetv6n oly tiilsiilyra, hogy a tobbi felett f616nyben le- 
hetett volna, az 411am 6ncz61j4nak biztositdsa s a felekezeti 
verseng6s 6s surl6dds megsziintet6se v6gett, mindannyi hitfe- 
lekezetnek szabad s egyenjogu vall&sgyakorlatot engedett. — 
K6ts6gtelen, hogy ezen valldsszabads&g, mint azt mkr eldbb is 
emlit6k, nem gdncsolhat6 ; miutdn az dllamnak j616te van t61e 
feltitelezve, s meg kell vallanunk, hogy e vall&segyenjogrisAg 
tobb amerikai Allamban, hoi az kell6 tiszteletben tartatik, a 
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kisebbs6gb6n lev6 katiiolikusoknak is el6nyiil szolgdl, mivel £ 
katholicizmus, ha nem is r6szesul kiv&ltsAgokban, a kozszabad- 
s&g v6dsz&rnyai alatt rendesen kifejti diis 61eterej6t ; s hov& 
tov&bb terjeszti h6dit6*hatalm&t. — Igen 6rdekesek az ameri- 
kai kath. egyh&z id6szerinti terjed£s6r61 alant jelzett statistikai 
adatok. *) 

Az amerikai rendszernek kereszt6ny szellem^t maga Si- 
monyi Ivkn *) is elismeri, mid6n megvallja, hogy „az egyhaz 
AmerikAban mai nap sines elv&lasztva az allamt<51, s6t Ame- 
rika hatdrozottan , sokkal ink&bb All confessionalis alapon, 
mint a modern jog&llam". Wharton hires amerikai jogtudos 
pedig a kereszt6ny morilt nyilvdnitv&n az eg6sz amerikai 41- 
lamrendszernek alapj&ul azt mond& : „hogyha irott torv6ny 
hi4nyozn6k, a bibli&b61 meritett erkolcsi torv6ny szerint lehetne 
a biinost elit61ni a . 

Hogy az amerikai Allamrendszer val6ban kt van hatva a 
kereszt6nys6g szellem6t61, a mint mAr emlitdk,. szdmos p61di- 
val lehet igazolni. — Igy : a new-hampshirei alkotmdny, csu- 
p&n a kereszt^ny felekezetnek ig6ri a torv6nynek p&rtatlan 
oltalm&t; s a magasabb illamhivatalokat csak a protestansok- 
nak tartja fenn. 

Ejszaki Karolindnak 1776. 6vi alkotmdnya szerint ; senki 
sem viselhetett £llamhivatalt, ki Isten 16t6t, a protestans val- 
l&snak igaz volt&t s az 6-szovets6g tekint61y6t tagadta. Az 
1836. 6vi alkotm&nyban a protestans sz6 kereszt6ny elneve- 
z6ssel vdltatott fel. — Pensylv&ni&ban mindazok, kik Isten 
16t6ben a tiilvildgi jutalom s buntfet^sben nem hisznek, ki van- 
nak z&rva az £Uamhivatalokb61. Marylandban csak az haszn&l- 
hatja fel maga r6sz6re az eskiit, a kir61 tudva van, hogy Is- 
tenben s a 161ek halhatatlans&gdban hisz. Az amerikai jog 
szerint valamely tanus&g 6rv6ny6nek megdont6s6re elegendfl 
annak bebizonyit&sa, hogy a tanu hitellens6g£nek nyilv4nos s 
bizonyos jeleit adta az 61etben. A tanuk, eskiidtek 6s bir&k 
biblidra eskiisznek. Az istenkAromlAs s kdromkod&sra majdnem 
mindeniitt biintet^s van szabva. 

Az amerikaik minden szabadelviis^guk mellett m6g a saj- 
t6t is oly korl&tok koz6 szoritjdk, a mi6rt nAlunk kigy6t b6kit 
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kiAltanAnak, akAr a tofvenyhozAsra, akAr valamely torv6ny- 
szekre. PensylvAniAban egy polgAr az6rt bunh6dott ; mert azt 
irta a sz. irAsr61, hogy „mese ; mely sok sz6pet, de sok ellen- 
mondAst is tartalmaz magAban." Abner Kneeland eliteltetett, 
mivel a pantheismust v6dte. 

Erkolcstelen szini-elfladAsok, festm^nyek miatt sokkal er- 
z^kenyebben biintetnek AmerikAban, mint nAlunk Eur6pAban. •) 

Az europai szabad gondolkod6t nem csek&y bAmulatra 
ragadhatja azon kegyelet s tisztelet, melyet tobb amerikai Al- 
lamnak torv6nyei a vasArnapok megiil6se irAnt az alattval6kt61 
kovetelnek. Connecticutban vasArnap megtiltvAk a jAt6kok, 
tAnczvigalmak s minden iizlet. BerkocsizAs6rt vagy fuvarozAs- 
6rt a kocsi tulajdonosa 20 dollarnyi biintet&snek van alAvetve. 
— A kezmtives tanoncz vasArnapi munkA6rt fel van jogositva 
a szolgAlatot felmondani. PensylvAniAban hasonl6 torv6nyeket 
talAlunk. Itt tiltva van vasArnap on a szeszes italoknak eladAsa, 
a nyilvAnos helyeken val6 lakmArozAs. Ohi6ban tiltva van va- 
sArnap a vadAszat 6s halAszat. — Ebb61 tanulhatnAnak a mi 
nemes sport uraink, kik nem torfldve Istennek s az egyhAznak 
parancsolataival, mig a jAmbor n6p az isteni szolgAlatban r6szt 
vesz, azalatt a foldeket s erdflket vadAszva bebarangoljAk, s a 
szeg6ny n£pnek rosz peldAt adnak arra, mint nem kell Isten- 
nel tor6dni. 

1869. 6vben UrnapjAnak unnep6n 124 vasuti tArsasAg tel- 
jesen besziintette vasuti kozleked^set, 29 tArsulat pedig azt 
nagy m£rvben megszoritotta. — Tudjuk, hogy PhiladelphiAban 
a vilAgtArlat vasArnaponkint zArva volt. SzAmos p61da van rA, 
hogy AmerikAban az isteni szolgAlat hAborit6i peldAsan meg- 
toroltattak. 

TudvalevG dolog, hogy az amerikai koztArsasAg elnoke 
n£ha bfljtnapokat rendel. A congressus gyiiteseit rendesen ima 
el6zi meg* — Be j6 lenne, ha nAlunk is tobbet imAdkoznAnak 
orszAggyiil6si atyAink ; meg lehetnek r61a gy6z6dve , hogy 
akkor Alland6bb s 61etreval6bb torv^nyekkel boldogithatnAk 
6des hazAnkat ! 

AmerikAban a templomok tobb helyen adomentesek, s a 
papok felmentvek a katonaszolgAlat kotelme al61. 

Nevezetes az amerikai Allamrendszer kereszt6ny jelle- 
gere n6zve, a new-yorki fellebbezG it616szeknek egy 1853. 
6vben kozzetett hivatalos nyilatkozata, mely ekk6p hangzik: 
„A nelkiil, hogy eldonteni akarndk, valjon a kereszt6nys6g 
k^pezi-e es mily kiterjed6sben ezen Allam jogAnak egyik re- 
sz£t, m6gis biztosan Allithatjuk, hogy int6?m6nyeink s a ke- 
resztenys6g' kozott 6sszeutkoz6s nem forog fenn. Ha a keresz- 
t6nys6g nem is AllamyallAs, mindazAltal a tArsadalomnak szer- 



>) Allam 6s egyhaz. 112 1. 

1 1 



Digitized by 



i6i s 

vezet^vel szorosan ossze van szfrve £s minden 6rdekei, szok&sai 
6s formdival szorosan osszefugg". 1 ) 

Az amerikai rendszer szelleme, legtobb helyen tisztelet- 
ben tartja az egyh&z 6nkU6skg&t s testuleti 6nrendelkez6s6t. 
Ennek,6rdekes bizonys&g&ul felhozhatjuk a Kentuky fellebbe- 
z6si torv6nysz6knek egy it61et6t, melyn^l fogva egy Lucas 
nevii egy6n elutasittatott abbeli k6ret6vel, mik^nt a torveny- 
sz6k torolja meg Ielk6sz6t, ki 6t a kath. egyh&zbdl kikozosi- 
tette. Az elutasit6 it&et kovetkez0k6p hangzott: „A torv6ny- 
sz6k nem vizsg&lhatja meg, valjon az egyhdz, kikozositven 
Lucast, helyesen vagy helytelenul jdrt-e el, mert a torv6nysz6k 
illet6ktelen 6s k6ptelen arra, hogy j6v4 tegye azon jogtalan- 
s&got, melyr61 a fellebbez6 panaszkodik. Miut&n a kath. egy- 
h&z tagja, kell hogy magdt az egyh&z tekint61y6nek 6nk6nyt 
alivesse, s a vildgnak egy bir6s&ga sem vizsg&lhatja meg az 
egytazi bir6s&gnak iratait." 

E szerint elmondhatn6k Amerik&r61, a mit Ruttimann 
Pensylv&ni&r61 mondott, mid0n a kereszt6nys6get a vall&ssza- 
bads&g tettleges g&tjdnak nevezte. 

Ezeket felhozand6nak v&tiik azok ellen6ben, kik a kor- 
l&tlan lelkiismereti szabadsdg mellett rajongv&n, az amerikai 
rendszer utin esengnek, mintha ez a kereszt6nys6get teljesen 
ignor&lnd; mindazondltal azt is kell megjegyezniink, hogy az 
amerikai rendszer ez6rt m6g kor&ntsem nevezhetfl a vall&s- 
szabads&g eszm6ny6nek, minthogy sz&mos torv^nyei ellent£t- 
ben dllnak a j6zan vall&sszabads&gnak elveiveL 

A vall&sszabadsdgnak elve csak a 30-as 6vekben monda- 
tott ki AmerikAnak legtobb illamdban. Nagyon t&ved az, a ki 
azt hiszi, hogy ez elv a katholikusokkal szemkozt is mindenutt 
igazsdgosan foganatba v^tetik. Maga Simonyi, 2 ) ki kathoUkus 
16t6re a protestantismust liberilisabbnak tartvin a katholiciz- 
musndl, s azt emez fol6 helyezi, megvallja, hogy „a gyakorlat 
(jobban hangzott volna, ha Simonyi ur azt irja vala : a protes- 
tans intolerantia) Amerika tobb dllamdban er6sebb az irott 
torv6nyn61 s tigy lehet mondani, hogy a teljes vall&sszabadsag 
maig sines keresztul vezetve a katholikusok ir&ny&ban. Ha 
kath. ember n6ha-n6ha magasabb hivatalra verg0dik, ugy azt 
az amerikaiak mint nagy ritkasdgot szoktAk jelezni. MidGn 
New-Yorkban a hirhedt Tweed vez6rlete alatt hosszabb ideig 
sikeriilt az Irlandiaknak csaknem kiz4r61agosan sajdt emberei- 
ket vdlasztani a v&rosi hivatalokba, ezen t6ny Amerik&ban 
nagy izgatottsdgot keltett" 

M4r emlitettuk azt, hogy Amerik&nak tobb Allam&ban az 
egyh&z birtokszerz6si joga r6szint meg van szoritva, r^szint 



l ) Simonyi Iv&n. A 11am 6s egyhdz. 1 1 6. 1, 
») Allam €n egyhdz. 1 20 1. 
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pedig meg van Sziintetve, mi£rt is teljesen osztjuk Vogelsang 
bdr6nak az amerikai rendszerrfll Apolt azon n6zet6t, hogy az 
nem ideAlis. 

Annyi bizonyos, hogy tekintve a vall&sszabadsAgot, az 
amerikai rendszer sz&mos hidnyai mellett f616nyben van az 
europai jogdllam rendszere felett ; mivel Amerik&ban az egy- 
hkz nem tal&l akadAlyokra, ha szerzetes rendeket akar behozni 
vagy tanod&t 6piteni ; s az &Uam a kath. egyh&znak szorosabb 
6rtelm6ben vett egyh&zi s lelki iigyeibe nem ig6nyel beavat- 
koz&st. 

A liber&lisok, akir a modern jog&llamnak, ak&r Ameri- 
k&nak rendszer^hez k^pest akarj&k az egyh&znak az dllamhoz 
val6 viszony&t rendezni, mindig az egyh&z elnyomatis&t cz6- 
lozz&k, s az amerikai rendszern^l, tekinteten kivul hagyv&n 
ennek kereszt6ny szellemet, egyediil azt akarn&k 6rv6nyesiteni 
hazAnkban, a mi a kath. egyhAz szabadsdgdt b6riitja. 
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VI. Neveles es iskola. 

A maveltseg mibenldte. A nraveltsegnck elsorendu teijesztoi es tenyezoi : a szulok 
s az egyhaz ; masodrenda tenyezoje pedig az allam. A jogallamnak s a liberalisok- 
nak az oktatassal szemkozt emelt jogigenyei. — A kozos vagy felekezetn61 kiili 
iskolanak egy neme sem felel meg az iskola val6di feladatanak. A koz5s iskola 
seiti a szulfiket s kirtekonyan hat a tirsadalomra. — A kozos iskola eUenkezik 
az egyhaz bivatasaval. A felsobb oktatasnak is vallasos szellemtdl kell vezettetnie. 



Az iskola a muveltsegnek apol&ja, s legjelentekenyebb 
t6nyez6. — Mielfltt az iskola lenyege 6s szellem6r61 sz61nank, meg 
kell ismerkednunk az iskola cz£ljanak t. i. a muveltsegnek mtbenle- 
t&oeL 

A muvelts£g az ember lelki tehetsegeinek tok&yesitese- 
ben: u. m. az ertelem fejleszt6se ismeretekkel val6 gazdagita 
saban, s az erzelem 6s akarat nemesiteseben alL — A muvelt- 
s6g leny eget kovetkez61eg az k£pezi : hogy elm£nk az igazsag 
vilagat minel inkabb megkozelitse ; annak f6ny6t min61 tisz- 
tabban szemlelhesse, s hogy erzelmeink s torekveseink h6do- 
lattal viseltessenek minden jo, nemes es erkolcsos irant. 

A mily egyszeru es meggy&z& a muveltsegnek ezen er- 
telmez6se, ep oly kulonboz6 nezeteket vallnak fel61e az em- 
berek. 

Nemelyek a muvelts^get csupan az elmenek tok61yese- 
desere, ismereteink gazdagsagara szoritjak, s igen csek£ly 
siilyt fektetnek az akaratnak es szivnek nemesit£s6re. — Hany- 
szor eszleljuk az 61etben, hogy az 6rtelmileg k6pzett, de er- 
kolcsileg hajotorest szenvedett embereket a vilag a miiveltseg 
dicsfenyevel ovezi koriil, mintha a sziv nemess6ge nem is lenne 
a muveltsegnek egyik fontos kiegeszit6 r6sze. — Mainap so- 
kan igen bflkezuek a muvelt mellekn£v 6s czimer osztogatas- 
ban. Az ember, ha nyelv6nek kell6 birtokaban van, s a napi 
sajto hasabjain gyakran megcs6pelt kedvencz szolamokkal lep 
fel a feluletes muveltsegu s a csattanos szavakban gyonyor- 
kdd6 kozonseg el6tt, igen hamar szert tehet a muveltseg" hi- 
rere. — Mitobb, a mai vilagban n£ha azok ismuveltnek kur- 
toltetnek, kik csak a muveltsegnek mazaval birnak, s a mii- 
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velt embereknel megkivantato tapintatos s illedelmes tdrsa- 
dalmi fell6p6sen s 6rintkez6sen kiviil, egyeb miiveltsegi tulaj- 
donokkal nem rendelkeznek. 

A miivelts6gnek hiAnyos fogalmAr61 vildgos bizonysAgot 
szolgAltat azon szomorii tapasztalat, mik6nt a vilAg, a miivelt-, 
segre ig^nyt tart6 korokb61, bizonyos tekintetben erkolcsileg 
siilyedt embereket ki nem zAr s 6ket a miiveletlens6g sz6gyen- 
b61yeg6vel nem sujtja. — SzAmos Allit61ag miivelt ember meg 
nem iitkozik, ha miivelt AUAsu embertArsa, semmibe sem v6ve 
a hAzassAgi frigygyel felvAllalt hiis6g szent kotelm6t, mint 
eskiiszeg6 ; sziv6t missal osztja meg. — Hasonl6 kit6r6sek, 
mint azt sokan nevezik, ily kiv^teles gyonyorok, sok ember- 
nek felfogAsa szerint, nem vetnek Arnyat a rmivelts6gre. Ha 
valaki pArbajban elkovetett gyilkossAg miatt bortonnel volt 
sujtva, 6s biintet6s6nek hatAridej^n tiil szabad lAbon jAr ; a leg- 
tobb ligynevezett miivelt korben szives vend6gk6p iidvozolte- 
tik, s6t a modern felfogAsti miivelts^g szerint, mint rettent- 
hetlen hds s becsiiletes ember kivA16 koztiszteletben is r6szesiil ! 
— Ha valamely AltalAn ismert gazdag uzsorAs, ki ismeretei-, 
AUAsa- s vagyonAnAl fogva, a miiveltslgre ig6nyt emelhetne, 
felvetetni kivAn magasabb miivelts6gu korokbe : uzsorAskodAsa 
s embertelensege erre n6zve nem k6pezend akadAlyt. 

Mindez azt bizonyitja, hogy mainap vajmi kev6s ember 
van onmagAval tisztAban a val6di muvelts6gnek kellekei irAnt. 

A val6di miivelts^gnek f61eg a sziv, ked&y s akarat ne- 
mesit^sere kell irAnytllnia, mit61 nem csupAn egyes honpolgA- 
roknak, hanem az eg6sz tArsadalomnak boldogsAga, megel6- 
ged6se s haladAsa fiigg. Tudvalevd dolog, hogy az emberi 
sziv roszra val6 hajlamainAl fogva, konnyen elaljasiilhat. A 
muvelts^gnek egyik legjelent^kenyebb hivatAsa tehAt: sziviink 
hajlamait megfekezni s abban az ereny irAnti szeretetet 6s tisz- 
teletet beoltani. — A muvelts6gnek egyik legf6bb feladata : az 
embert onmegtagaddsra s a felebardti szeretetre oktatni. — JAr- 
tasak lehetiink a vilag minden tudomAnyAban, ha szivunkben 
e k6t er6ny nem honol ; ha az onmegtagadAs helyett, a szeny- 
nyes 6n6rdek, 61v 6s birvAgy iite fel tanyAjAt szivunkben ; ha 
mindenben onmagunkat keresve nem indulunk meg felebarA- 
tunk sorsAn : nem neveztethetiink miivelteknek. — Az elmenek 
mflvelts^ge s ismeretei nemes s miivelt 6rzelmek nelkul csak 
f6nyl6 aranyozott 6rcz, melynek 6rt6ke tAvol van a val6di 
mtiveltseg arany6rt6ket61. — Az ily lAtszatos miivelts6ggel 
bir6 emberek hasonl6k egy kertnek szepen zoldeW fAihoz, 
melyek gyiimolcsot nem teremnek. — Az elme m<lvelts6ge 
szivnemess^g n^lkiil csak iiveges gy6mAnt, mely csupAn az 
avatatlanokat Amithatja. „Egy val6ban erenyes f6rfiu — irta 
Eotvos — oly eszm6nyk6p, melyn61 magasabbat m6g k^pzelni 
sem tudunk, Valamint az &$z qsak relativ, ligy a jellero absolut 
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becscsel bfr s ez6rt ennek kifejleszt6s6re kell torekednunk. — 
Az 6sz maga nem csak hogy boldoggi nem tesz, de m6g a 
boldogsAgra erdemess6 sem." *) 

Senki se gondolja, hogy mi az elmebeli miivelts6gnek 
nem tulajdonitunk 6rt6ket ; mi tobb, mi ezt a val6di s teljes 
miivelts6g egyik n61kiilozhetlen kell6k6nek nyilvAnitjuk. Mi az 
eWbbiekben csak azon igazsdgnak akartunk kifejez6st adni, - 
hogy az elmebeli miivelts^gnek pdrosulni kell a szivnek er6- 
nyess6g6vel. Az 6rtelem 6s 6rzelem az ember egyik nemesebb 
16telem6nek: a 161eknek tehets^gei s nyilvdnulatai, melyek egy- 
m&sra utalvdk, s egym&sra folyton kolcsonos hat&st gyakorol- 
nak. — M&r ezen szoros 6sszefugg6s s egyiittes mukod6s is 
k6tsegtelenn6 teszi, mik6nt a miivelts6gnek fel kell karolnia 
a 161ek e k6t f6tehets6g6t. — Tagadhatlan, hogy az 6rzelmek- 
nek s akaratnak, melyek cselekedeteinknek kiindul&si pontj&t 
s nigdj&t k6pezik ; a miivelt s felvildgosiilt 6rtelem Altai kell 
korm&nyoztatniok. — Vdgyaink ir&nyad6ja ; az igazsAg Altai 
megvilAgitott 6rtelem, mely n61kul a sziv haj6tor&st szenved, 
mint a haj6 a delejtti n&kfil. 

A muvelts6g, ha csup&n az elm6re szoritkozik, egyolda- 
liivd s f61szegg6 vdlik. — Ha a muv£lts6g tenyege ugyancsak 
egyediil ismereteink gazdagsdg&t61 lenne felt6telezve, akkor 
val6di n6pmuvelts£gr61, nemzeti felvil4gosults4gr61 soha sz6 
sem lehetne, miut&n a szeg6ny n£p sem annyi id6vel, sem oly 
eszkozokkel nem rendelkezik, miiltal sz61es korfi ismeretekre 
szert tehetne ; holott arra, hogy sziv6t s 6rzelmeit nemesitse 3 
el6g alkalma van. 

S k6rdem most, mi kepes 6rzelmeinket tok61etesiteni ; mi 
k6pes a romlott hajlamokt61 befoly&solt embeiri szivbe oly 
erflt onteni, hogy az mindenkor szem el6tt tartva a tiszta er 
kolcsot, m6g ott se merje a maga el6ny6t m&snak k&r&va 
keresni, hoi a titoktart£sr61 mindenkorra biztositva van; hog) 
kotelmeinek teljesit6s6ben, bArmily terhesek is legyenek, n* 
lankadjon, s a tiltott k6j legrohamosabb ostromainak a titol 
sot6t rejtek^ben is ellendlljon ? — A mint ezt mkr az el6bt 
mondottakban is l&ttuk, ezen er6t egyediil a vall&snak kifogy 
hatlan tkrhkzkbdl merithetjiik. A humanismus, becsulet6rz6s 
kotelemtudat, hazafisAg a vall&snak magasztos 6rzete n61ku 
puszta sz61amokki torpiilnek. Mi tobb, a vall&s nem csak 6r 
zelmeinknek &d helyes ir&nyt, hanem az elm£t is megvil&gitja 
miutdn az emberi 61et legfontosabb k6rd6seit egyediil 6 old 
hatja meg. 

Megismerkedv^n ekk6p a miivelts^gnek fogalma- s miben 
16t6vel, s megl6v6n gy6z6dve a mtivelts^gnek fontoss&ga- & 

') Gondolatok 55. 1, 
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sziiks6ges volt&r61, nemkulonben arrol is, hogy a val6di mu- 
veltsegnek elflmozdit&sa- 6s el6r6s6n61 az oktatds- 6s nevel6s- 
nek karoltve kell kozremiikodniok, £tt6riink azon horderejii 
k6rdesnek taglal&s&ra: mely t6nyez6k hivatvAk leginkdbb a 
muveltseget, illet61eg a nevel6st 6s oktatast az emberis6gn6l 
terjeszteni s Apolni ? 

Erre azt feleljuk : A nevel6s 6s oktatds kotelme els6 
rendben a gyermekek sziildit illeti; mdsodik sorban az egyhdzat, 
6s csak azutdn az dllamot 

A szuldk, mint gyermeiknek nemz6i, egyeduli gondnokai, 
Apoldi, kik gyermekeikn61 Istennek helyettesi m61t6sAgdt vise- 
lik, lelkiismeretiik- s term6szeti 6rzeteikn61 fogva kotelesek 
mindazt 6rvenyre emelni, a mi gyermekeiknek boldogs&gdt 
megalapitja, el6segiti s 6ket emberi rendeltet6siikhez kozelebb 
hozza.* 

Miutdn a muvelts6g boldogs&gunknak f6 felt6tele, nines 
kets6g, hogy a szuldk gondossdg&nak kivAlt az oktatis 6s ne- 
vel6sre kefi irAnyulnia. — A sziil6k annyira dthatvdk e kote- 
lemnek tudat4t61 ; hogy ezt egyiittal joguknak s el6nyuknek 
tekintik, melytdl semmi Aron sem engedik magukat megfosz- 
tatni. Ha pedig viszonyaik arra k6sztetik, hogy gyermekeik 
oktat&sat s nevel6s6t m&sra bizz&k, lehetd leg6vatosabban j&r- 
nak el neveld helyetteseik megvAlasztAsAban. — At. olvas6 
tudni fogja, mily nagy Aldozatok kxkn neveltetik a szulGk ked- 
ves gyermekeiket, s mennyi ins6get s n61kiiloz6st szenvednek, 
hogy takar6kossAguk Altai szerzett fill6reiket gyermekeik ok- 
tatAsi kolts6geire szentelhess6k. 

T6gy ajdnlatot valamely becsuletes 6s 6rz6keny sziilflnek, 
mik6nt kis gyermek6nek nevel6s6t, ellat&s&t magadra akarod 
vAllalni; nem k6tkedem, hogy a sziilG, habdr ndladn&l sokkal 
szegenyebb 6s tudja, hogy te jobban gondoskodhatndl gyer- 
mek6nek kikepeztet6s6r61 6s jov6 szerencs6j6r61, minden t6tova- 
s hosszabb fejtor6s n61kiil visszautasitandja nemes s ritka aj&n- 
latodat, mert szive 6s lelkiismerete fenhangon azt hirdetik, 
mik6nt 6 van hivatva gyermek6r61 gondoskodni, s az Alkoto 
egykor t61e fog sz&mot k6rni arr61, mint nevelte s oktatta 
gyermek6t. — A sziilGknek term6szeti szeretete, mely 6ket 
gyermekeik javA6rt bdrmily Aldozatra is k6pesiti, egyik f6nyes 
bizonys&gdul szolgdl annak, hogy a sziildknek van elsdrendtc 
s legnagyobb joguk is kotelmuk gyermekeik miivel6s6t gondozni. 

A nevfel6s- 6s oktatdsnak m&sodik fontos 6s n61kulozhet- 
len t6nyez6je az egyhdz. — Ennek bizonysAga azon mAr Altalunk 
ismert igazs&gban rejlik: mik6nt az egyhdz, mint az isteni 
igazsAgoknak s az emberis6g tok61yesed6s6re rendelt erkolcsi 
elveknek let6temenyese, Istentfll nyerte azon hivat&sAt, hogy 
a redbizott 6gi kincsek 6rt6kesit6s6vel az emberi nemet nevelje, 
oktassa s v6gcz61j£hoz vezesse. — A nevel6s s oktatis kovet- 
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kez61eg az egyhaznak hivatasat k6pezik ; s a ki az egyhazat 
e jogdt61 megfosztani akarja, vagy mint ketszinii ellenfeleink 
mondjak, a nevel6s terh6t61 felmenteni akarja, az az egyhaz- 
nak elete ellen tor. — Krisztus urunk hatarozott szavakban 
adott kifejez6st az egyhaz tanit6i hivatasanak, mid6n meg- 
hagyta apostolainak, hogy menjenek el a vilagba 6s oktassanak 
minden nemzetet. 

Az egyh&z minden korban egyszersmind gyakorolta is 
ezen elfljogat, miutan mint mar ldttuk, s r6szben a kovetke- 
zflkben is szeml61ni fogjuk, minden eszkozt s k6riilm6nyt fel- 
karolt, mi altal az emberis6g szellemi haladasa, nevel6se len- 
duletet nyerhetett. 

A neveles 6s oktatasnak harmadik 6s utolsd t6nyez6jekep 
emlitflk az dllamot E sorrendn61 meg kell jegyeznunk, bogy 
mig a szul6k s az egyhaz direct s nelkiilozhetlen nevel6i s ok- 
tat6i az emberis6gnek, s erre a Teremt6t61 nyert6k meghatal- 
mazdsukat, addig az 411am csak indirect t6nyez6j6nek tekint- 
hetG, a mennyiben sajat java- 6s 6rdek6nek szempontjab61 
kivanatos, hogy polgarait miivelMesi vallalataikban seg61yezze, 
s a miivel6d6s k6t f6 factorat, hivatasa gyakorlataban gyamo- 
litsa. — E megjegyz6ssel mi Iegkev6sbb6 sem akarjuk az allam 
6s oktatas kozotti solidaris viszonyt tagaddsba vonni, s azon 
t6ves nezetnek h6dolni, mintha az allamnak absolute semmi 
koze sem lenne polg&rainak miivelts6g6hez, mi tobb 6 erre 
n6zve kotelezetts6gekkel van terhelve azon sarkalatos allam- 
elvn61 fogva : mik6nt az egy allamtestet k6pez6 honpolgarok 
kotelesek egymast azon cz61ok el6r6s6ben kolcsonosen ista- 
polni, melyekt61 mind egyes honpolg&roknak, mind az eg6sz 
allamk6zons6gnek j616te fel van tltelezve. 

A mai vil&gban gyakran eszlelhetjiik, hogy az emberek 
felcser61ik s f61reismerik szerepeiket, mi az 61etben nem cse- 
k61y zurzavart id6z el6. — Mindenki tobbnek akar latszatni, 
mindenki nagyobb jogkor utan sovarog, s e vagyanak gyak- 
ran masok jog&nak nyilt s kialt6 serelm6veL6rv6nyt is szerez. 
— E tiilterjeszked6si betegseg az egy6ni 61etb01 elharap6zott 
a tarsadalmi 61etbe is, s mainap eg6sz vildgon nagy szellemi 
harczcza fejl0d6k. — E betegseg felreismerhetlen jelens6gei 
otlenek szemiinkbe az emberis6g egyik legfontosabb k6rd6s6- 
n61: a muvel6d6s- 6s nevel6sn61, melyre n6zve az emlitett ha- 
rom t6nyezd viszalyban van, s az 411am, f61reismerv6n masod- 
rendii szere£6t, a neveles s oktat&s iigy6t a term6szet s tor- 
t6net hangos ellenz6s6nek daczara, sajat jog- s hivataskor6be 
akarja vonni. 

£s mivel igazolja a modern jogdllam dllitdlagos neveldi elo- 
jogdt s hivatdsdt? 

A jogallam Danton s Laurent elm61et6hez ragaszkodva, 
elv6iil vallja : mik6nt a gyermek a koztdrsasdgnak tulajdona, 
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majd pedig azzal 411 el6, hogy miut4n alattvaWi muvelts6gi 
411apot4t61 legink4bb fiigg az 411am j<516te, 6 legelsG sorban 
van hivatva a nevel6s- 6s taniigyet gondozni s vezetni. 

Ezen erveknek fon4ks4ga nyilv4nval6, minthogy az 41- 
lamnak tulajdonjog4t az 411ampolg4rok gyermekeire a term6- 
szet s tapasztalat sz4zszorosan meghazudtolja. — Ha a jog*411am 
mag46nak vallja a gyermeket, hogyan k6pes a gyermeket 
zsenge csecsemd kor4t61 fogva apolni s nevelni ? — Vagy t4n 
a szulflk a gyermekeknel a jog411am helyettesei gyan4nt mii- 
kodnek? — Utolj4ra m6g meg61juk, hogy a jog411am 4thatva 
ezen dllitolagos birtokjog4t61, es szivere v6v6n nevel6i hiva- 
t4s4t, minden v4rosban 6s faluban csecsemfl 6s gyermek4pol- 
d4kat 411itand fel, hoi az tijsziilott 6s serdiil6 gyermekek 61el- 
mez6st, 4pol4st s oktat4st fognak nyerni; s eszerint a szu- 
I6knek, miut4n gyermekiik vil4got 14tott, semminemft sziil6i 
gondjuk sem lesz ! — A jog411amnak igy legal4bb alkalma lesz 
ism6t uj hivatalsereget alkotni ; melyben sok n6 is ; dajka 6s 
dada min6s6gben alkalmaz4st nyerhetend. 

De mireval6 a dolgot Iegv6gs0bb 616re 411itani, hiszen a 
jog411am nem a csecsem6kre, hanem a 6 — 7 6ves gyermekekre 
n6zve emel neve!6i jogig6nyt, s ezen kort61 fogva nyilv4nitja 
a gyermeket a maga tulajdon4iil ! — A jog411am ekk6p a spar- 
taiak nevel6srendszer6t v41asztotta mintak6p6ul. J6zan 6szszel 
nem k6pzelhet6, hogy az Allam sikeresen vezethetn6 a nevel6s 
s oktatds iigy6t. Valamint a spartaiak rendszer6t a tort6nelem 
r6g elit61te, s nevets6gesnek bizonyitotta be, valamint az 411am 
nem nevelheti s 4polhatja a csecsem6t, epiigy nem veheti ke- 
z6be a 6 — 7 6ves gyermeknek nevel6s6t, mivel ez 41tal tobbi 
fontos s hivat4sszerii kotelmeit elmulasztan4, s nines birtok4- 
ban azon kell6keknek, melyektfll a j6 6s cz61szerii nevel6s 
felt6teleztetik. 

Hogy az 411amnak els6rend(i nevel6i jogig6nye teljesen 
alaptalan, bizonyitja azon cz4folhatlan tort6neti igazs4g is, 
hogy a szul6 6s csal4d sokkal el6bb 16tezett mint az 411am; s 
a teremtfes azon rendje is, hogy az emberis6g csak hosszabb 
id6 lefoly4sa ut4n alakult 411amokk4, bizonyitja, hogy az 411am 
nem tekinthet6 a nevel6s- s oktatds mellflzhetlen factordnak, 

Az Allamnak m4sodik 6rve, melylyel emlitett jog4t iga- 
zolni igyekszik, mint m4r hallottuk, az 411am 6rdek6ben alapiil. 
Ugyanis az 411am j616t6nek kell, hogy az 411am erre n6zve 
legffibb rendelkez6si joggal legyen felruh4zva. A jog411am 6r- 
dekb61 jogot alkot, a mi a logika s jog6rzet bir41at4t ki nem 
411ja. — Ha az 411am a maga 6rdekeinek alapj4n, a jog, s 
hat4skor6n kivul es6 viszonyokra jogig6nyt form41, gyakran 
k6nytelen lenne 411ampolg4rai szabads4g4nak h4tr4ny4ra ne- 
vets6ges int6zked6seket tenni. — Ha az 6rdek es el6ny ren- 
delkez6si jogot szolg41tatnak az 4Uamnak, akkor valamely 
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illamkorminy azon int6zked6sre is tarthatni magit feljogositva, 
hogy a mezei gazdasignak mint az illam gazdasiga egyik 
fontos emeltyiij6nek felvirigoztatisa cz61jib61, egyes kozse- 
gekben hivatalnokokat felillitson, kik nem csupin felugyelni 
fognak a birtokosok gazdiszati int6zked6sei felett, hanem egy- 
szersmind int6zkedni fognak azirint, mikor 6s hoi kell a gaz- 
dina»k szintani, vetni aratni. Hammer^tein ') szerint „az 411am 
a megbesz61t jogczim alapjin megvonhatni tobb birtokostdl a 
birtokkezel6si jogot, s r6pit termeszthetne hoi a birtokosnak 
angol parkja van. Az illamnak ligymond tovibb 6rdek6ben 
illvin eg6szs6ges s er6s katonikkal rendelkezni, joga van a 
gyermekeket szul6ikt61 elvenni, s 6ket ezeknek ad6jib61 spar- 
tai levesint6zetekben nevelni." — Ugyanezen elvet fejezte ki 
grdf Blome 2 ) e szavakban: „Az illamnak mindenesetre 6rde- 
k6ben ill, hogy polgirai oktatisban r6szesuljenek valamint 
6rdek6ben ill, a kereskedelem s ipar felvirigzisa. Ezen 6r- 
dekb61 6poly kev6ss6 kovetkeztethet6, hogy az illam egyenesen 
int6zkedj6k az oktatisr61, valamint hibis kovetkeztet6s lenne, 
hogy keresked6st s ipart uzzon. A mint nem nevez ki az il- 
lam valamely kereskedelmi czeg r6sz6re elnokot, szintoly ke- 
v6ss6 koteless6ge, tanirokat alkalmazni es kinevezni." 

A ki a jogillamnak jellemz6s6t tirgyal6 eszm6inket fi- 
gyelve itgondolta, nem fog csodilkozni az illamnak a neve- 
16s s oktatis irint emelt tulhajtott ig6nyei felett. A modern 
jogillam tiilkapisainak ffloka annak mindenhat6siga, melyet 
az maginak minden illami viszonylattal 6s tirsadalmi 61et- 
nyilvinulattal szemben vindikil. A jogillam hivei ferde elm6- 
leteik vedelm6ben nem italnak nyiltan apellilni az illamnak 
mindenhat6sigira. Hinschius kieli jogtanir s a berlini kul- 
tusministeriumnak egyik kivil6 tagja ily jogi elveket fejt ki 
az illam jogkorer61: „A modern illamjog szerint az illami 
torv6nyhozis mindenhat6 az illam kor6n beliil kiils61eg nyil- 
vinul6 viszonyokra n6zve, s az egyes kereszt6ny felekezetek, 
amennyiben az illam hatirai koreben 16teznek, 6piigy alivet- 
v6k neki, mint birmely egyes egy6n, vagy valamely testiilet." 

A jogillam tehit csak kovetkezetes, midfln a sziil6k 6s 
egyhiz joginak s6relm6vel a nevel6st s oktatist sajit kor6be 
ragadja. — 6 mint mindenhat6 testiilet, egyszersmind min- 
dentud6 is lesz, s mint ilyen legillet6kesebb a taniigy veze- 
t6s6re. 



Miutin a szulflk 6s egyhiz nevelfli s oktat6i hivatisukat 
s kotelmeiket kivilt az iskoliban 6rv6nyesitik, ezentiil a sz6 



*) Simmen aus Maria Laach 1872 Januarheft. 63 S. 
») Egyik, az osztrak fels6 hdzban raondott besz6dj6ben. 
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rovids6g6nek ok&6rt, az oktat&s 6s nevetes helyett, ennek f6 
ipold&j&t az iskoldt fogjuk emliteni. 

A t. olvas6 felette t6ved ; ha azt hiszi, hogy az SHamnak 
az iskola ' vezet6s£re n6zve dpolt ig^nyei, egyediil az 411am 
mindenhat6sdgi elm61et6nek kifolydsa ; s hogy a modern jog- 
411am csupa kovetkezetess6gb61 gy&mja es vezet&je akar lenni 
a taniigynek. — Vessiink csak behat6bb vizsg416 pillanatot 
az dllami taniigy tort6net6re, s eredet6re, s legott megfogunk 
gy6z6dni, hogy a vaMst mell6z6 dllami iskola, melynek szu- 
16je a kereszt^nyellenes franczia bolcselet, s az ebb61 szdrma- 
zott franczia forradalom vala, legink&bb oda ir&nyiil, hogy az 
emberis^g zsenge nemzed6k6ben elfojtsa a kereszt^ny szelle- 
met, gyuloletet oltson az ifjiiscigba a kath. egyh&z irAnt, s J 
ujonczokat neveljen azon bolcseletnek, mely Istent, tiilvil&got ? 
nem ismer, mely az embert isteniti, s mely a XIX. sz&zad 
forradalmi zdszlai aid l&zongdkat nevelt. — A jogcillam az is- 
koldt tulajdon&ul vallv&n 2s kezelv^n, a kereszt^nyellenes 
bolcs£szet szolgdl6jAv4 aljasiil, s a vall&sn&kiili iskola bar&tjai 
val6ban Manning szerint ') neveteszeti forradalmdroknak ne- 
vezhetdk. — A liber&lisok m&r annyira neki b&torodtak, hogy 
6k nem is tagadj&k, mik6nt az iskol&t csak eszkozul tekin- 
tik es haszn&lni akarjdk a kereszt6ny szellemii t&rsadalomnak 
eltorl£s6re. 

Diesterweg a Rajnai Lapokban igy irt : „ Az emberi to- 
rekveseknek mind oda kell ir&nyulniok, hogy a kinyilatkoz- 
tatott vall&s szolgas&g&t megtorjek. Az iskola azon szent61y, 
melyben a felszabadit&st v6grehajtani s a bolcs^szeti beava- 
tAst teljesiteni kell; a tanitd a vall&s v6delmez6ivel val6 kiiz- 

delmeben hibdzhatlan apostol, s a felszabadit&s eszkoze 

Oly vall&s, mely vAltozatlannak orokre adja ki mag&t, fel- 
t6tlen uralmat gyakorol az emberisegre, s vak engedelmess6- 
get kovetelv6n t61e, oly rabszolgdvd teszi . . . m u 

A modern Allamiskol&nak im6nt leirt cz61jdt Paur is ha- 
tdrozottan kifejezte az 1848. frankfurti parlament iskolabizott- 
s&ga nev^ben el6terjesztett tud6sit4sdban ; mid6n ezeket mondta: 
„Az iskola nines arra, hogy az embert bizonyos meghatii.ro- 
zott cz61ra kikepezze, hanem hogy a szellemet egy absolut 
fiiggetlenseg 616ben kifejtse ; enn61fogva v6deni kell az ifju- 
s&got az egyh&znak befolydsa, s az 411amt61 oktroyilt b&rmely 
velem6ny vagy tan ellen." Magit61 6rtetik, hogy Paur itt az 
dllam alatt, a kereszt6ny elveknek h6dol6 illamot 6rtette. 

A liberalisokt61 mint mdr azt tapasztaltuk is, nem lehet 
megtagadni a megfontolva szAmit6 tehets^get, melyn61fogva 
6k j61 ittanulmdnyozzAk sAt6rtik a cz61jaikhoz vezet6 eszko- 



») Igy nevezte 6ket a westminsteri nevelSsi egylet 1877. junius 20 kdz- 
gyiil6s6n. >s 
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zoket s m6dokat. — Fenyesen bizonyitja ezt azon szivossag, 
melylyel 6k az iskolat az allamnak kivanjak megh6ditani, s 
az allam uralma alatt az egyhaz kizarasaval megtartani. — 
Nem hiaba mondta Hegelnek egyik tanitvanya: ^Adjatok 
csak at nekiink az iskolakat, hierarchikus intezm6nyteket szi- 
vesen meghagyjuk." — Hiaba, a vilag fiai mar az emberis^g; 
6s koraban okosak voltak! 

A vallastalan bolcs6szett61 ihletett liberalismus, hogy 
magahoz, s a szolgalataba szeg6dott jogallamhoz ragadhassa 
az iskolat, a kozos oktatdst, vagy dllami is kozos iskolat leptette 
61etbe. 

Mi a kozos iskola? 

A kozos iskola oly k6pz6 6s oktat6 t6nyez6 6s helyi- 
s6g, hoi az ifjusag oktatasat az allam altal r6szben kinevezett, 
r6szben meger6sitett kozegek, az allamtril megkivant szellem- 
ben 6s iranyban vezetik, tekintet n61kiil, vagy csak kellet6n61 
csek61yebb tekintettel a vallasra, s az ezzel szorosan egybe- 
kotott erkolcsi 6rzetre. 

A szabadelviiek ligy mint mas eszmeikn61 6szlel6k, az 
iskolara n6zve sem vallanak azonos n6zeteket. N6hanyan 
ugyanis minden iskolab61 kezdve a legels6 elemi oktatast61 a 
magasabb tanodakig, ki akarjak zarni a vallast, s az oktatast 6s 
neveles hivatasaval az allami tanit6kat bizzak meg. — Ezek 
azt tartjak, hogy az allamnak a vallast mell6z6 iskola is ad- 
hat nevelt s muvelt honpolgarokat. — Szerintok az allamnak 
illet61eg az iskolanak semmi koze az iskolas gyermekeknek 
Istenhez val6 viszonyahoz; mi tobb, legnagyobb r6sziik az al- 
lamra n6zve vesz61yesnek is tartja, ha az iskola egyszersmind 
a vallasos 6rziilet apol6jak6p t6nykedik. — Nauwerk, Berlin 
k6pvisel6je meglehet6s szabatossaggal fejezte ki ez ir&nyt, 
mid6n egyik helyen ezeket irta: „Az allamnak kell kizar61ag 
rendelkezni az iskolakkal ; ezt nem t6ve, legszentebb 6rdekeit 
t6veszten6. Ha az iskolanak egyhazi birtokka kell valnia, ak- 
kor uraim 6poly helyesen fogunk cselekedni, ha elhatarozzuk, 
hogy a nap forog, s a fold all nytigodtan. Eire akarnak ben- 
niinket visszavinni." 

Ezen iranyii szabadelvii urak a kozos iskolab61 az6rt zar- 
jak ki a vallast, hogy ennek szamuzet6s6vel, term6keny talajt 
nyerjenek vallastalan egyhaztanaik terjeszt6s6re. — Ennek 
megvilagitasara felette ajanlhatjuk az 1848. n6pgyiil6s sz6no- 
kainak hatarozatait, s nyilatkozatait. — Halljunk kozulok egy- 
kett6t. „Hogyan ? — k6rde e gyiil6sen Michelet a berlini egye- 
tem bolcs6szeti tanara. Az els6 iskola egyhaz 6s 6g szam&ra 
akarja nevelni az xij nemzed6ket; pedig az egyetemek sorra 
elismerik, mik6p a socialis k6rd6s cz61ja abban fekszik, hogy 
e foldon szerezzuk meg azon oromoket, melyek szdmunkra az 
6gben mar elk6szitv6k. u 
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Remhard kepviselfl hasonl6 hatirozottsiggal ecsetelte a 
kozos iskola szellem6t mid6n a kereszt6ny iskolir61 ily meg- 
r6v£st hangoztatott ; „Saj4ts4gos keresztenys6get csopogtet- 
nek a gyermekek sziv6be, hogy megadjuk magunkat a sze- 
g"6nys6gnek. Tanulni megadni mag&t, mily vissza616s ! Az els6 
iskol&k legm61yebb senyve az, hogy bennok az ifjus&g orok 
iidv v&r&s&ra tanitatik." 

A kozos iskol&nak mers6keltebb pdrtol6i nem akarj^k a 
kozos iskol&t az ifjii nemzed6k vaMsAval 61es ellent6tbe hozni, 
hanem, nem figyelve Krisztus Urunk azon intelm6re, mik6nt 
k6t lirnak nem lehet szolgAlni, az iskol&t egyenetlen ar&ny- 
ban 6hajtjdk az &llam- s egyh&z kozott felosztani. A rendes 
heti tan6r&kb61 k6t-h&rom 6rkt rendelv6n a hitoktat&sra, mely- 
ben minden kozos iskolabeli tanul6 koteles saj&t felekezete 
Ielk6sz6n61 r6szt venni, a tobbi 6rkt a vall&ssal nem tor6d0 
&llamoktatds rendelkez6s6re bocsAtjik. 

A kath. egyh&z, valamint a vil&g legkiv416bb nevel6i s 
tanit6i is egyardnt roszalj&k a kozos vagy felekezetn61kiili is- 
kolit, 6s pedig i. mert a kozos iskola nem felel meg az iskola 
hivat&s- 6s feladat&nak ; 2. serti a sziil6knek jog&t, s a lelki- 
ismereti szabads&got; 3. ellenkezik mindannyi hitfelekezetnek 
sz&nd6kdval s ir&nylataival ; 4. az dllamnak j61'felfogott 6rde- 
keire k&rt6konyan foly be; 5. s6rti a kath. egyh&zat, s aka- 
d&lyozza 6t egyik legjelent6kenyebb kotelme teljesit6s6ben. 

A kozos iskol&hak egy neme sem felel meg az iskola 
valodi hivatdsdnak. 

Az iskoldnak feladata nevelni 6s oktatni, s ezdltal a szii- 
16ket 6s egyhizat hivat&suk betolt6s6ben segiteni, helyette- 
siteni. A jog4Uam altal vezetett kozos iskola nem k6pes ne- 
velni, miut&n felekezetn61kiili es nines vall&sa. — Vall&s n61- 
kiil nevelni, szivet nemesiteni pedig absolute nem lehet — 
„Az elemi iskola, mondja Kautz Gyula, l ) teljesen csak akkor 
felel meg hivat&s&nak, hogyha az ifjii nemzed6knek kebl6ben 
a hit 6s er6ny csir&it kifejleszti s a vallAsos 6s erkolcsos elet 
alapjait megveti. E tekintetben f0fontoss&gii szerepet viselbenne 
az egyhiz is, mely ez iigyre mindenkor kitun6 gondot fordi- 
tott, s nagy anyagi es szellemi dldozatokkal iparkodtak azt 
el6mozditani. a 

A ki edes haz&nk, s mks miiveltebb orszigok n6penek 
szellemi fejletts6g6t es 61etviszonyait kozelebbr61 ismeri, k6ny- 
telen elismerni s megvallani, hogy a n6p, nevezetesen a fold- 
miives 6s iparos oszt&lyok legnagyobb r6sze, oly csekely 
mervben jarulhat gyermekei szellemi tehets6geinek fejleszt6- 
sehez, kedelyzete s erkolcsei nemesites6hez, hogy a muvel6d6s 
ezen feladata legnagyobb r6szt az iskol&t terheli, s az iskola 

1 ) Politika. 495. 1 
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eszerint, valamint m&sutt ligy kiv&lt n&lunk, a szo szorosabb 
6rtelm6ben, a szul6k helyettes6nek, s a neveles 6s oktat&s f6- 
t6nyez6j6nek nevezhettf. — Sajnos, hogy az iskola feladatat 
ily sulyosnak s felel6ss6gterhesnek kellett konstat&lnunk ; az 
elet ezt ezer 6s ezer bizonys&ggal igazolja, s bizv&st ki mer- 
jiik mondani, hogy m6g tobb evtizednek kell n&lunk elmulni, 
mig a szulflkben a nevel6i s oktat6i hivat&s 6s kotelem elen- 
kebb tudatra 6bredend s a szulflk nem fogj4k ezen szent ko- 
telmeiknek mindannyi feladatat az iskola 6s tanit6 vAllaira 
r6ni ; hanem azokat ezekkel koteless6ghiven megosztandjak. 
Val6ban gy6ren talAlkozik oly szul6, ki gyermek6t az iskola 
tantArgyaiban tov&bb oktatnd, ezeket vele ism6telgetni, s6t 
azt 6szleljuk a munkds n6pn61, hogy az otthon tanulni 6hajt6 
szorgalmas gyermeknek vajmi gyakran nem is szabad eldvenni 
a tankonyvet, k6nytelen 16v6n szabad idej6t valamely korahoz 
m6rt k6zi munk&val eltolteni. 

N6piink szellemi korl&tolts&ga, anyagi viszonyai, melyek 
6t szakadatlan k6zi munk&ra k6sztetik, azt kiv&nj&k, hogy az 
iskola lehetfl legt&gasabb t6ren, s legnagyobb m6rvben fog- 
lalkozz6k az ifjus&g nevel6se 6s oktat&s&val. 

T6ves teh&t azon felfog&s : mik6nt az iskol&nak egyediili 
hivatdsa oktatni ; a nevel6ssel pedig kiz&r61ag a szul6k bizan- 
d6k meg. 

A kozos iskol&nak bar&tjai a mondottak ellen6ben azzal 
dllnak el6 : hogy a kozos iskol&ban mukodfl dllam nem csu- 
pkn oktatni, hanem neveltetni is k6pes ; m&sok pedig az im6nt 
jelzett iskolai t6velyhez ragaszkodnak, hogy t. i. az iskola ligy 
is betolti hivatAsat, ha csup&n oktat&ssal foglalkozik s a neve- 
test mellflzi. 

Tekintsiik meg kozelebbrfll a kozos iskola v6d6inek e 
k6t t6velyet. 

„ A nevel6s, mint Lubrich Agost kitunfl tud6sunk irja, a 
nagykoruaknak a kiskoruakra val6 sz&ndekos 6s tudatos ha- 
t&sa, hogy ezek kereszt6ny tok61yesed6suket 6n£116an eszko- 
zolj6k. a A protest&ns Franke pedig nyiltan megvallotta, hogy 
„a nevel6s a 161eknek &thatotts&ga a kereszt6ny vallds Altai; 
a kinyilatkoztatott igazs&g a nevelesnek kiindul&si pontja 6s 
egyszersmind cz61ja. Minden gyermek onmagdban hordozza a 
roml&s bizonyos magv&t, s a benne kifejl6d6 tehets6gek mkr 
alapjukban megrontv&k. Teh&t nem arr61 van egyediil szo, 
hogy egyes javit&sok tortenjenek egyesekben, hanem hogy a 
megromlott term6szet ujra helyre&llitass6k. Az eg6sz keresz- 
t6nys6g sem egy6b mint a helyreigazit&s tana." 

Mdr mi is tobbszor emlitflk, hogy a j6 nevl6snek f6fel- 
t6tele az erkolcsoss6g, mely elvdlaszthatlanul egybefugg a val- 
ldssal. J61 felelt Portalis, a franczia parlamentnek egyik tagja ; 
azon szabadelviieknek, kik valtes n61kul akarnak nevelni : „Itt 
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az id<5, hogy a theoriAk elnemujanak a t6nyek el6tt. Nines ok- 
tatAs neveles nelkul, nines nevel6s erkolcstan s vallAs n61kiil. 
Az oktat6k pusztAban tanitottak, mert esz61ytelentil kimonda- 
tott, hogy az iskolAkbaqi nem kell a religi6r61 sz61ani. Az ok- 
tatAs tiz 6v 6ta semmit sem 6r ; a religi6t kell a nevel6s alap- 
jAvA tenni. A gyermekek a legvesz61yesebb rests6gre s leg- 
aggaszt6bb csavargAsra vetemiiltek. Nines semmi eszm6juk az 
Istens6gr61 ; semmi az igazsAgr61. Innen a szilaj s bArdolatlan 
erkolcsok; innen az elvadult n6p. u 

HallvAn, hogy a kozos iskola namely hive a kozos isko- 
lAnak nevel6si kepess6get is tulajdonit, szinte kivAncsiyA lesz 
az ember az irAnt: mint felelhet meg a kozos iskola a gyer- 
mek neveltetesi ig6nyeinek? 

Ellenfeleink, beigazoland6k a kozos iskola nevel6i k6- 
pesseg6t, mindenek el6tt tagadAsba vonjAk a vallAs 6s kinyi- 
latkoztatAs sziiks6ges befolyAsAt a nevel6sre, s a tiszta emberi 
6sz erkolcstanAt mondjAk a neveles alapjAnak. — Ok a ke- 
reszt6nys6g dogmAit sot6t korsziilte babona s agyr6mnek nyil- 
vAnitvAn, a puszta humanus erkolcsoket tekintik az ember 6s 
nevel6s irAnytiij6nek. — „A dogmAk, mondja RAk6czy Lajos 
nevu pesti kozs6gi tanit6, nem ijesztenek meg senkit e hazA- 
ban, mert a sot6ts6g m6g a n6p legals6bb r6tegeiben is osz- 
ladozni kezd ; igaz jpr6f6tAk (RAk6czy lir itt magAt, s rokon- 
elvii liber Alis 6s szabadk6miives tArsait 6rtheti) ; vilAgot visz- 
nek oda, melyn61 a butasAg fiAnak meg kell lAtni az 6rv6nyt ; 
mely fete a j6 pAsztorok Altai tereltetett." 1 ) 

lis milyen az a humanus erkolcstan 6s katekizmus, me- 
lyet felekezetn61kiili iskolAban el6adnak? — MiutAn a kate- 
kizmusban sem Krisztust, sem a Sz. HAromsAgot sem a szent- 
s6geket, sem az egyhAzat nem szabad emliteni, nagyon 6rde- 
kel annak tartalma, s az ebben talAlhat6 nevel6szeti irAnyel- 
vek. — LiberAlisaink ez 6hajunkkal szemben, legott a szivunkbe 
oltott erkolcsi szabadsAgokra fognak hivatkozni, melyeket a 
szabadk6muvesek s rokonaik oly gyakran szoktak hangoz- 
tatni, ilyenek: A mindens6g Alkot6jAnak imAdata, az embe- 
reknek mint testvereknek kolcsonos szeretete, az er6ny gya- 
korlata, a biinnek kerul6se ; a becsiilet ApolAsa, a torv6nyek 
tisztelete stb. 

Amily sz6pek e nagyszabAsii szolamok, epoly kevess6 
nyugtatjAk meg azokat, kik alapos s hatArozott nevel6si elve- 
ket tartanak szuks6geseknek, s meggy6z6dv6k arr61, hogy az 
emberi sziv nemesit6s6re nem szAmos egymAst61 kulonboz6 ; 



*, „ A kozsegi iskola a tarsadalom, allam es muvel6d£shez valo viszonyaban." 
Palyadijas mfl. Zichy Antal e munkar61 igy nyilatkozik : „Rendszeresea kidolgozott 
szeles olvasottsagr61 tanuskodd, a felvett targyat tiizetesen fejtegeto s azt a maga szem- 
pontjab61 kimerit5, a legujabb angol s amerikai irodalom modoraban irt irodalmi be- • 
cses mu." — Ebbol sokat kovetkeztethetni a hazai kozos iskolak szellemere. 
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hanem egy bizonyos elveiben megallapodott nevel6si rendszer 
vezet. 

A fenti szdlamoknak iiress6g6r61 azonnal meggy6z6diink, 
mihelyt a kozos iskolaknak dllami nevel6it k6rd6re vonjuk a 
sz61amoknak tulajdonk6peni ertelme irant ; • — ha megk6rdjuk, 
mily tdgas a felebar&ti szeretetnek 6rtelme, hoi vannak annak 
hat&rai, s mily eseteknek van alavetve az 61et kulonf61e vi- 
szonyaiban? — Ha tiz kozos iskolabeli, vall&sn61kuli tanit6tol, 
kik az Istens6g imddatdt hirdetik, azt k6rdezn0k, mi az Isten, 
min6nek kell lenni a neki bemutatott im&dasnak, elegend6-e 
6t csak szivben 6s 161ekben mindenek felett tisztelni, s ha e 
tanit6 urakat a feleleteknek irasbeli feldolgoz&sa v6gett kulon 
helyis6gekbe utasitan6k ; egy perczig sem k6telkedhetni, hogy 
tiz kulonbozfl feleletet nyern6nk. — 6s igy vagyunk velok a 
tobbi fontos erkolcsi k6rd6sekre nezve is, min6k az er6ny, 
biinnek fogalma, hat&ra ; a becsulet, hazafis&g, honpolgari 
hus6g stb. — Egyik megengedett dolognak fogja tartani azt, 
amit a m&sik roszal. Az egyik p. o. a parbajt becsuletbeli 
koteless6gnek, a m&sodik korulm6nyekhez marten menthet6 
kihagasnak, a harmadik gyilkossAgnak fogja tartani ! 

Ugyan mit mondanak a kozos iskolat v^d6 t. ellenfeleink 
azon k6rd6siinkre: mely konyvben, mely allami vagy kozos 
iskolai katekizmusban, vagy nevel6szeti tankonvben megirvak 
azon egyontetu nevel6szeti iranyeszm6k ; melyek szerint a ko- 
zos iskol&k ifjus&ganak nevel6s6t vezetni kell? — Mikor jott 
ki ily dltal&nosan elfogadott munka, s mely keresked6sben 
kaphat6 ? 

Mi ilyen dllamneveleszeti, kozos iskolik r6sz6re val6 er- 
kolcsi vagy allami k&t6t nem ismeriink, 6s mar ez6rt is el6g 
okunk van a kozos iskol&nak bizalmatlans&got szavazni. — Mi 
ugyanis a nevel6st oly fontos iigynek tartjuk, hogy annak 
rendszer6ben hatarozott egyontetu rendszeress6get, ir&nyzatot 
kovetelunk; s ezt a kozos iskola absolute n61kulozi, mert ez 
egyontetu rendszeress6g sem a tanit6kban ; mint egy6nekben, 
sem az Allamban nem taldlhat6 fel. 

De hogy is volna k6pes valamely 411am nevel6si rendszert 
alkotni? — Ha a jogallamnak val6ban joga van ifjus&gdt ne- 
velni, hoi 6s mik6p nyilv&nul e joganak gyakorlata ? — Libe- 
r&lisaink szerint az allam e jogat a k6pvisel6testulet altal gya 
korolja. — Ugyan hoi van oly hisz6keny 6s korl&tolt elme. 
melylyel el lehetne hitetni, hogy 300 — 400 ferfiu van hivatva 
a v&ltozhatlan nevel6si elvek meg&llapitas&ra ; mely f6rfiaknal? 
tobbs6ge gyakran annyit 6rt a nevel6s 6s oktat&shoz, mint a 
hajdu a harangont6shez ? Ezt annal is nehezebb elhinni, mint 
hogy nemcsak egyes orszagoknak torv6nyhoz6 testiiletei elt6r 
nek egym&st61 tanrendszereikben, hanem egy es ugyanazor 
orszagban is minduntalan valtoztatnak, javitgatnak, majd pedij 
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nyirbilnak a nevel6si 6s oktatisi rendszereken. Azt hiszik t4n 
a jog411am bar4tjai ; h ogy a nevel6si elvek ligy v41tozhatnak, 
mint a korm4nyf orm4k 6s miniszterek ? 

S ime 6pen az: hogy az 411am ha akarna is, nem k6pes 
&Uand6 nevel6si rendszab41yokat alkotni, s nem k6pes maginak 
nevel6i tekint61yt szerezni, egyik fenyes bizoi!iys4g4ul szolg41 
azon 411it4sunknak 7 hogy a felekezetnllkiili iskolak nem nevel- 
hetnek s 6pen ez6rt nem is felelnek meg hivat4suknak. 

A nevel6s tekint61yt kiv4n ; mely el6tt kell, hogy az em- 
ber teljes bizalommal meghajoljon, s e tekint61y sem az 411am , 
sem a kozos iskola tanit6inak egyedis6ge, hanem egyediil az 
Istent61 kinyilatkoztatott vall4s tulajdonithatja mag4nak. „Mert 
— Harless szerint — csup4n az egyh4z s nem az 411am van azon 
eszkozoknek birtok4ban, 6s csak az egyh4z 6rv6nyesitheti 
azokat kell0k6p, melyeknek cz61ja a felsflbb erkolcsis6gre es 
torveny teljesit6sre vezet6 nevel6s. a 

Az iskola cz61ja 6s rendeltet6s6nek nem csak a vall4st 
teljesen mell0z6 kozos iskola, hanem a kozos iskol4nak azon 
ra4sodik helyen emlitett neme sem felelhet meg, mely heten- 
kint egy-k6t 6r4t rendelv6n a vall4stan el6ad4s4ra, a tobbi 
tant4rgyakat s a szorosabb fogalmu oktat4st, kiz4r61ag az 
411amra s ennek joghat6s4ga alatt 4116 taner6kre bizza. — E 
kozos iskolai rendszer, ha egy par4nyi fokkal f616nyben is van 
az elsd rendszer felett, mindaz41tal az iskola kovetelm6nyeinek 
csak latszatra tesz eleget. 

E fol6ny abban 411, hogy e rendszer elismeri, mik6nt a 
mftvelfld6s tok61ye, nevezetesen a nevel6s nem n61kulozheti a 
vall4st. — Kiilonben nem tagadhat6, hogy a kozos rendszer 
nemely v6d6je csak az^rt enged helyet s n6mi par4nyi id6t 
a vall4stannak, hogy ekk6p a hitfelekezetek tort6neti iskolai 
jog4nak n6mileg eleget tegyen, a messzebbre nem tekintfl 
sziilflknek szemebe port hintsen, s mindenkor ments6get tal41- 
jon azoknak v4djai ellen, kik a kozos iskol4t vall4stalannak 
belyegzik. — Igen, a k6t h4rom 6r4ig tart6 vall4soktat4s csak 
raezes madzag, melylyel a vall4sban ingatag sziil6k gyermekeit 
iskol4ba csalogatj4k ; hogy flket a vall4skoz6nyos oktat4ssal 
ann41ink4bb megnyerhess6k a vall4sellenes elveknek. 

E m4sodik iskolai rendszernek egyik f6hib4ja azon t6ves 
s gyakorlatiatlan elm61etben rejlik : miszerint a neveles elvd- 
lasztando az oktatdstdL — Ez elmelet hivei a nevel6st a k6t 
tan6r4ban az egyh4zra bizz4k, az oktat4st pedig, mely az em- 
bert foldi hivatal4val megismerteti, az 411amnak tartj4k fen. 

Ezen elm61et homlokegyenest ellenkezik a nevel6s s ok- 
tat4s alapelveivel, s a gyakorlatban k4rosnak bizonytil be. 

Az oktat4s 6s nevel6s oly k6t egym4st61 elv41aszthatlan 
rokon fogalom, hogy ezek legtobb esetben egyiittesen hatnak 
6s miikodnek. Valamint az 6rtelem 6s 6rzelmek ; e k6t szellemi 

12 
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rug6 kolcsonos egyiitthatdst gyakorolnak akaratunkra s csele- 
kedeteinkre, s egym&ssal folytonosan mukodnek, 6pugy szuk- 
s6ges ; hogy e k6t szellemi f6rilg6nak mftvel6d6si t6nyez6i : u. 
m. a nevel6s 6s oktat&s egymissal karoltve j&rjanak es has- 
sanak. — Termeszetellenes eszme az, mely szerint az oktatast 
teljesen az dllanjnak, 6s csak a nevel6st, mint az 6giekkel fog- 
lalkoz6 hivat&st, it61ik oda az egyh&znak; s e k6t fogalmat 
teljesen elv&laszthatonak k6pzelik. — Termeszetellenes ez ki- 
v&lt nevel6si szempontb61, minthogy Harless szavai szerint „a 
legcz61szeriibb oktat&si eszkozok ferd6n alkalmaztatnak, ha 
nem szolg&lnak egyiittal a nevel6s 6s jellemnek kik6peztet6- 
s6re. a — VaMsos szempontb61 is elvetend6 a k6t muvel6d6si 
t6nyez6nek teljes elv&laszt&sa, „mivel, ism6t Harlesst id6zzuk 
— Istent61 elfordult egyhiznak kellene lenni, mely a polgari 
hivatdsbeli hidnyoss&got tartand a menyorsz&gra valo kil&t&s 
kriterium&nak, vagy odatorekedn6k, hogy a vall&sos 6rziilet 
a foldi hivat&sbeli k6pzetts6g rov&sAra ipoltassek. — Mintha 
az apostol nem mondta volna a kereszt6nyeknek: „V41aszsz4- 
tok meg, mi legyen az Isten akarata szerint j6, kedves 6s to- 
k61etes. u — Valjon az ima nem-e lelke a munk&nak, az Isten - 
ben val6 bizalom a foldi b&tors&gnak ereje, Isten kegyelm6nek 
birtoka, a lelkiismeretnek vigasza; a Iegt6k61yesebb utdnni 
torekv6s, a kicsinyben val6 hfts6gnek szava ; a vil&g h6dit6ja- 
hoz val<5 felemelked6s ereje a foldi bajokkal viaskod6nak; 
igen, nem-e a vallAs egy&ltal&n ffleszkoz azon tudat ellen, 
mely felfuvalkodotti tesz?" 

Az tagad&sba nem johet, hogy valamint az ertelem 6s 
6rzelem egy 6s ugyanazon 161eknek kieg6szit6 alkatr6szei, s 
egym&st61 elv&laszthatlanok, 6p ugy a nevel6s es oktat&snak 
is egy 6s ugyanazon szellemt61 keU ithatva lenni, minthogy 
ellenkez61eg az 6rtelem 6s 6rzelmek ellent6tbe jonnek egy- 
m&ssal, s a nevel6s 6s oktat&s czelt t6veszt. 

A kozos iskola bar&tjai v&ltig tagadjdk, hogy az & rend- 
szeriikn61 a nevel6s ellenmondisba johetne az oktat&ssal, mi- 
vel gondoskodva van arrol, hogy az &llam Altai adott feleke- 
zet n61kiili oktat&sn&l egy hitfelekezet vall&si meggy6z6d6se 6s 
6rziilete se szenvedjen valamely s6rvet. A kozos iskola oktat&sa 
vall&skozonyos 16v6n ; nem s6rtheti a rievel6s alapj&t : a vall&st. 

Ezen 6rvet es ellenvet6st a gyakorlat f6nyesen megczd- 
folja. — A vall&s 6s nevelesi alapelvek s6rve elkeriilhetlen a 
kozos iskol&n&l, mivel vaMskozonyos oktat&s nem 16tezhet ; 
6s pedig az6rt, minthogy az embernek lelkulete, vall&si meg- 
gy6z6d6se 6s term6szete koveteli, hogy az ember masokkal 
oktatvdn, tobb6-kev6sbb6 kifejez6st adjon vall&sos 6rziilete- s 
elveinek. Legyen az el6adott tant&rgy birmily ir&nyu 6s tar- 
talmu, a tanit6nak szdmtalanszor nyilik alkalma, a vaMst61 
kul6nv6.lt ismeretek el6ad&s&n&l ; a vall&s k6rd6seit 6rinteni, s 
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eziltal a tanitvdnyok egy r6sz6nek vall4si meggy6z6d6s6t ser- 
teni. — Mondjon,ki mit akar, a meg-gy6z6d6snek egyik ter- 
meszetes folyomdnya annak kozl6se ; a proselyt4skod4s ; kiv41t 
pedig ott ; hoi az 61et legfontosabb elvei forognak sz6ban. 

Mikep biztosithatja az 411am a szul6ket, hogy a kozos 
iskol4nak tanit6i ; a vallast illet6 hallgatags4got pontosan meg- 
tartandj4k? Tesznek-e erre eskiit a tanit6k? Lehet-e arra es- 
kiit tenni, hogy elhallgassuk legszentebb meggy6z6desunket ; 
mid6n annak nyilv4nit4s4val m4soknak haszn41ni v61iink? Ha 
a kozos iskol4nak valamely vall4stalan vagy rationalista tani- 
toja eskiiszik is a vall4sk6zonyoss6g kovetelte hallgatags4gra, 
lehetiink-e biztosak, hogy nem fogja megszegni eskiij6t ; miu- 
tan Istenben, az orok 16tben nem hisz, s k6pezend-e az eskii 
gatot vaMstalan eszm6i 6s t6velyei terjeszteseben? 

De mi koze a vall4snak a vil4gi iranyu tant4rgyakhoz ; 
minftk a sz4mtan ; termeszetrajz, termeszettan, tortenet, a phi- 
losophia? — — E tudomanyokat 6veken 4t lehet t4rgyalni ; 
tanulmanyozni, anelkiil, hogy ennel a vall4sos erziilet 6rintetn6k. 

Halljuk, mit mondott erre Kahler a frankfurti 1848. n6p- 
gyiilesen: „En igen j61 tudom, hogy epen oly kevess6 letez 
katholikus sz4mtan, mint protestans termeszetrajz. De azt is 
tudom, hogy a nevel6snel a tortenetet akaratunk szerint meg- 
m4sithatjuk, 6s hogy a tanit6 el6ad4sai alkalmaval, mig kii- 
16nb6z6 t4rgyakkal foglalkozik, s azokat hamis szempontokb61 
kiindulva t4rgyalja ; megjegyz6sei 41tal nagyobb befoly4st gya- 
korolhat, mint a lelkesz hitagazati fejteget6seivel. u 

„Megengedni azt, hogy kiz4rolag egy tanito tartson val- 
lasos, de nem confessionalis el6ad4st, ki gyakran az egyhaznak 
ellens6ge, 6s hogy a lelk6sz t4maszkodva jog4ra, mindazt, mit 
a tanito vagy elhanyagolt vagy hib4san adott el6, megjavitsa, 
annyit tenne, mint valamely kocsinak el6 6s h4ts6 r6szebe 
lovakat fogni, s azt4n ir4ny4ban meginditani. Az ily rendsza- 
balyoknak gyumolcse teljes vall4si kozony lenne." 

Ha a kozos iskola ugyancsak a sz6 val6di 6rtelm6ben 
vallaskozonyos akar lenni, csupan az egyszerii sz4mol4sra, 
ir4sra 6s olvas4sra lehet kiterjeszkednie, mivel a tobbi tant4rgy 
tobbe-kev6sbb6 osszefugg a vall4s- es erkolcstannal. Robert 
Peel a bostoni iskolabizotts4g egyik tudosit4s4ban el6hozta ; 
hogy hi4ba keresne valaki valldssemleges konyvet, s hogy 
egy jo olvasokonyv hi4nya mi^tt, az ifjus4g erkolcsi neveles6- 
ben iszonyu hi4ny mutatkozik. Dech^mps pedig ezeket irja a 
vall4skoz6nyos oktat4srol: „En sohasem ismertem semleges 
tanitdt, semleges konyvet, semleges tortenelmet, semleges bol- 
cs6szetet, semleges oktatast; ez chimaera, esztelenseg s ha- 
zugs4g ; f6k6p a koz6p s felstfbb oktat4sban ; ahol lehetetlen 
a tudom4nyt, a tort6nelmet, bolcs6szetet ; jogot, termeszettant, 
s physiologist kimerit6en el6adni, s azoknak 61etet ; er6t adni 
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Digitized by 



i8p 



an61kiil, hogy ne 6rintetn6nek azon k6rd6sek ; melyek a ratio- 
nalistdkat a hiv6kt61 elvalasztjdk." 

Guizot ! ) is k&rhoztat61ag nyilatkozott a nevel6s 6s oktatas 
kulonv41asztdsAr61 : „Alapelvekre hivatkoznak; azt mondj&k: 
a polg&ri s vall&sos oktatdsnak el kell vdlasztatniok egymas- 
t61. ... Mi ezen elvet hamisnak 6s rosznak tartjuk, legal&bb 
azon 6rtelemben 6s kiterjed6sben ; melyet neki tulajdonitanak. 
Mit akarnak a legffibb tanod&ban, az elemi 6s classical isko- 
lakban, mit az ott 616 gyermekek szimsokas&g&val es az ott 
toltott 6vekkel? L6nyegileg a nevel6st 6s erkolcsis6get. A 
tiszt&n polg&ri oktat&s k6pezheti ugyan (?) a szellemet 6s jelle- 
met (ezt is tagadjuk), de nem t&pldlja s idomitja a lelket. Isten 
6s sziil6k rendelkeznek egyediil e hatalommal. Nines valodilag 
erkolcsi nevel6s azon kivul, melyet a csal&d 6s vallds nyujta- 
nak. S ott hoi nines csal&d (t. i. a nyilv&nos tanoddban) annal 
sziiksegesebb a vall&s befoly&sa. 

De tegyuk fel ; hogy val6ban 16tezhetik vallaskozonyos 
oktat&s, mely a vall&si k6rd6sekbe Iegkev6sbb6 sem avatkozik ; 
ezen esetben is fentartjuk a kozos iskola ellen felhozott azon 
vddunkat, miszerint az nem felel meg az iskola tulajdonk6peni 
rendeltet6s6nek. — A kozos iskola a vallAsos s erkolcsi neve- 
16sre hetenkint rendesen k6t 6rkt szokott rendelni ; s ime ezen 
koriilm6ny ki41t6 bizonys&got szolgAltat im6nt erintett kifoga- 
sunkra, minthogy nem szenvedhet k6ts6get, mik6nt a hitoktato 
fejtsen ki b&rmily iigybuzgalmat a hittan oktatdsandl, legyenek 
tanitv&nyai b&rmily szorgalmasak 6s figyelmesek, nem kepes 
a hetenkinti k6t 6ra alatt a hittant s a vallis szellem6t tanit- 
Vcinyaival annyira megismertetni, s azt saj&tukkd tenni, hogy 
ezen rovid idfltartam alatt szerzett ismereteikkel kil6phessenek 
az 61et kiizdter6re, s vaMserkolcsi hivat&sukat helyesen be- 
tolthess6k. A hitoktat6nak sikeres miikod6s6hez sziiks6gkep 
megkiv&ntatik, hogy az oktatist vezet6 tanit6k M 6s buzgo 
szellemi seg6djei 6s t&maszai legyenek, s a vall&s 6s erkolcs 
tan elveit egyes tant&rgyaik el6ad4s4nAl hasonl6k6p igyekez- 
zenek az ifjus&g sziv6be beoltani. — „Az iskola — mondja 
Guizot — elveszti erkolcsi 6rt6k6t ; ha a lelk6sz elv41 a tanito- 
t61, ha a tanit6 nem ligy tekinti magat, mint a lelk6sz hti se- 
git6j6t, hanem mint t61e fuggetlen versenytarsat." 



A kozos iskola s6rti a S£ul6k jog&t 6s a lelkiismereti 
szabadsagot. , 

A kozos iskola sohasem felel meg a sziil6k nevel6i ige 
nyeinek 6s s6rt61eg hat a sziil6kre kivilt ott, hoi iskolai keny- 
szerrel van osszekotve. 

M&r sz6ba hoztuk volt, hogy a modern liberalismusnak 



>) Az angol tanrendszer feletti eszmefuttatasaban. 
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izon fonak tana, mik6nt a gyermek inkabb az allam6 mint a 
>ziil66, nemcsak 6szellenes, hanem nevets6ges is. — Meglehet, 
logy namely t. olvaso e jogig6ny6t csak altalunk kigondolt 
afogasnak fogja tartani. E netani feltev6snek eloszlatasara 
illjanak itt Laurentnek e szavai : „A katholikusok elfelejtik, 
l °gy a jelen muvelts6g s polgari torv6nyeink az atya tulaj- 
lonjogat gyermek6hez tobb6 nem ismerik el; tehat ne besz61- 
enek tobb6 a csaladatya jogair61. A gyermeknek joga van 
ieveltet6s6hez. Mivel pedig e jogat nem gyakorolhatja, a tar- 
adalomnak kotelme felkelni 6rdekei v6delm6re. Ezen 6rtelemben 
nondhatjuk, hogy az oktatas 16nyegileg az allamhoz tartozik, 
tii tobb, 6 m6g k6nyszeritheti is a szul6ket arra, hogy gyer- 
aekeiket az altala emelt iskolakba kiildj6k. a Tudjuk, hogy a 
ranczia convent egyik torv6nye megfoszta polgarjogukt61 
zon szul6ket, kik gyermekeiket nem r6szeltett6k a kozos ne- 
el6sben. Ismeretes dolog, hogy az allam a kozos iskolaknal 
endesen az iskolai k6nyszert is alkalmazza, s tulajdon&iil nyil- 
anitvan az oktatast 6s iskolat, ennek latogatasat minden gyer- 
lekre n6zve kotelez6v6 teszi, s a gyermek tovabbi miivel6- 
I6si haladasat s muvelts6gi k6pess6g6t Allami iskolaknak 
ltogatasat61 teszi fugg6v6. 

K6rdjuk belat6 s partatlan olvasdinkat, mik6nt lehetnek 
iegel6gedve a vallasos 6rzeletii 6s lelkiismeretes szulflk ily 
ikolai rendszerrel ? — K6pzeljiik el, mint 6rezheti magat egy 
allasos nevel6s6rt 616-hal6 atya, ki egy kozs6gben lakik, mely- 
ek iskolajaban vallastalan allamtanit6 mukodik, s 6 k6sztetve 
an gyermekeit e vallastalan ember oktatasara bizni? Meny- 
yivel nagyobb pedig e fajdalom, ha a vallastalan kozos iskola 
6hany 6v el6tt katholikus jellegii volt s a gyermekeknek val- 
Isos nevel6se ezel6tt ott teljesen biztositva vala ! — J61 
londta egy nem katholikus ir6 : „Egyes emberre n6zve nem 
6pzelhet6 6rz6kenyebb fajdalom, mint mid6n lelkiismeret6t 
lnyomjak, oly tanodakba k6nyszeritv6n gyermek6t, melyeket 
veszedelmeseknek tart. Ez olyan, mint mid6n az ifjusag 
r6szakkal hurczoltatik ellens6ges taborba." Nem hiaba mondta 
ir Northepte, hogy „inkabb meghal, hogysem gyermekeit 
octrinair iskolamesterek, s elvont theoreticusok otleteinek fel- 
ldozza." 

A szul6knek legnagyobb r6sze, legyen barmily vallasu, 
ly iskolaba kivanja jaratni gyermek6t, a mely hitfelekezete 
161jar6saganak feliigyelete alatt ill. Val6ban gy6ren talalko- 
unk az 61etben oly szul6kkel, kik nem tor0dn6nek gyermekeik 
allasos nevel6s6vel; s mihelyt e r6szben gondosak, kell, hogy 
ggodalommal tekintsenek a kozos iskolira, mely a vallasos 
erkolfsi nevel6sre n6zve, mint lattuk semminemii biztosit6kot 
3m nyujt. — Ugyan ki latott oly 6rtelmes 6s gondos atyat, 
i a kozos iskolat a vallasos iskola fol6 helyezte, s ez utdbbi- 
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t61 irt6zott volna ? — Ilyen szul6k ritka kiv&elek, s jobbadan 
elvakitvak a "liberalismus csal6kony eszm6it61. 

A tapasztalas azt bizonyitja, hogy azon sziiWk is, kik a 
vallasban inkabb kozonyosek mint buzg6k, kiket csak nagy 
iinnepeken lehet latni, kik vilagi foglalkozasaik kozepette meg- 
feledkeznek lelkiikrfll, gyermekeik neveltetesen61 fflsulyt fek- 
tetnek a vallasossagra. — Egy hitetlen atya igy sz61t egy 
izben Dupanloup piispokhez : „Nekem nines hitem, nem vagyok 
szerencs6s kereszt6nynek lenni; en roszabb id6kben sziilettem 
s nevelkedtem mint a mostani id6; de akarom, hogy gyerme- 
keim higyjenek." 

Val6ban alig k^pzelhetG erz6kenyebb s faj6sabb serelem, 
mintha egy katholikus csaladnak, mely az allam penztaraba 
az oktatasiigyi kolts^g czim^n jelent^keny osszeget szolgaltat, 
azt kell tapasztalnia, hogy e p6nzt nem csak eredm6ny n^lkiil 
fizeti, hanem sajat szellemi karara, u. m. gyermekeinek iskolai 
hatranyara ! — Val6di gyotrelemnek nevezhet6, ha az ember- 
nek aldozatot kell hozni, s az aldozat az ember romlasara cz61oz. 

Itt lathatja a t. olvas6, mennyire torfldik a liberalismus 
az annyira hanytorgatott lelkiismereti szabadsaggal ! — A 
sziil6k lelkiismereti szabadsaga fenhangon koveteli, hogy az 
allam semmif&e akadalyt ne gorditsen gyermekeik vallasos 
neveltet6se el6. A liberalismus, mely a kozos iskola mellett 
iskolakenyszert hirdet, zsarnok h6h6rja a szulflk lelkiismerete- 
nek, mert nem engedi, hogy lelkiismeretiik legfontosabb ko- 
vetelm6ny£nek eleget tegyenek. — Nem tagadjuk, hogy a 
liberalisok soraban is tajalkoznak jozamil gondolkod6k, kik az 
allam e zsarnokoskodasat karhoztatjak ; ilyen Constant Benja- 
min, ki igy ir: „Azon n6pekn61, melyeknek nem volt fogalmuk 
a szemelyes szabadsagr61, s hoi az emberek csak g6pek voltak, 
melyeknek gepezetet a torv6ny szerkeszt6, ott az afiamhatalom 
kez^hez ragadhatta az oktatas iigy6t is ; mainap azonban az 
eg6sz tarsadalom feltepne e nyomas ellen, s az egy6ni fugget- 
lenseg, melyet az emberis6g kivivott, a gyermeknevetest er6- 
vel visszakoveteln6. A kormany szaporitsa az oktatas c^atornait 
s eszkozeit, de ne vezesse azokat. A kormany a nevetes ke- 
zel6s6vel jogot tulajdonit maganak, s feladatatil tflzi ki, bizonyos 
tanokat terjeszteni. Nem latjak-e, hogy ennek v6geredm6nye 
tobbe vagy kev6sbb6 leplezett uldoz6s, mely az allamhatalom 
felesleges tev6kenys6geben nyilvanul." 

A liberalismus szabadsagerzet6t az iskolai k6nyszer is 
meghazudtolja, s mi ism£t uj 6rvet latunk kovetkezetlens6g6nek 
bebizonyitasara. — Sajatsagos, hogy a liberalisok mig az allam 
gyamnoki protectoratusat sok fontos allami 6rdekn61, u. m. a 
munkanal, ipar 6s sajt6nal elavult eszm^nek allitjak, addig az 
oktatas tigy6t az 411am kozpontositi protectoratusa ala r terelni 
s egy kalap ala szoritani szabadelviis6gnek tartjak! — Nem 
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hi aba mondta lord Derby, hogy „a kozos iskola 6rv6nyesit6se 
egy h6bortos 6s veszedelmes eszm6nek. a Peel R6bert szerint 
„a kozos iskola annyira s6rti a lelkiismeret jogait, hogy az 
egyhaznak, hogysem a kozos iskolak terv6t elfogadja, inkabb 
teljesen kellene elvalnia az allamt61, s nem tor6dve vele, az 
oktatast sajat kez6be kellene ragadnia." 

Nehogy az iskolai k6nyszer roszalasara n6zve f61re6rtes- 
siink, kulonboztet6st kell tennunk az iskolai 6s oktatdsi k6ny- 
szer kozott. — Ez ut6bbi abban all, hogy az allam a honpolgar 
Altai cz61iranyosnak elismert, s az allampolgar miivelts6gi ig6- 
nyeinek megfelelfl iskolaknak latogatasat siirgesse, s a polga- 
rokat ebbeli kotehnuk teljesit6s6re hat6sagi tekint61y6vel 6s 
kozvetit6s6vel k6sztesse. Ez joga 6s kotelme az allamnak, mi- 
utan nem vitathat6 el azon kovetel6s6nek alapossaga, miszerint 
a teriilet6n akar egyes hitfelekezetek, akar egyes egy6nek 
dltal emelt tanodak, oly tulajdonokkal s kell6kekkel legyenek 
felruhazva, melyekn61 fogva az illet6 tanodak ifjusagat hasznos 
s tev6keny honpolgarokka lehesen kik6pezni. 

Az allamnak im6nt jelzett kovetel6se 6s 6rdeke azonban 
nem jogositja fel az allamot, hogy az iskola iigyet, mint f6t6- 
nyez6 magahoz ragadja, mivel mint mar mondva volt, az 6r- 
dekek nem foglalnak magukban int6zked6si jogot is. — Az 
Allamnak tehat van joga kovetelni, hogy egyes hitfelekezetek- 
nek gyermekei szorgalmasan latogassak felekezeti iskolaikat; 
s kotelme a hanyagul latogat6 gyermekek sziildit megbiintetni. 
Az allamnak joga van kovetelni, hogy a tanodakban oly tan- 
targyak adassanak el6, melyek a honpolgarokat allami hiva- 
tasuk kell6 betolt6s6re k6pesekk6 teszik. 

Az allam mint a miivelts6g- 6s iskolanak harmadik rendii 
t6nyez6je legfolebb akkor lenne feljogositva az iskola iigy6t 
kizar61ag s 6nall6an int6zni, ha a k6t els6 rendu t6nyez6, u. m. 
a sziil6k 6s egyhaz, eg6szen megfeledkezve kotelezetts6geikr61, 
az ifju nemzed6k oktatasaval mit sem torddn6nek. — Ezen 
eset azonban m6g sohasem allott be, minthogy az egyhaz min- 
denkor 6s mindenutt gondoskod6k iskolak felallitasar61. A 
kath. egyhaz hoi templomot 6pitett, rendesen egy iskolanak 
alapjat is megvetette. 

Csodalatos dolog, hogy a jogallam iskolai k6nyszert alkal- 
mazvan az elemi s als6bb tanodaknal, az egyetemek 6s aka- 
demiaknal oktatasi k6nyszerr61 nem gondoskodik, hanem a 
felsfibb tanszabadsagot oda latszik magyarazni, hogy az egye- 
temi polgarok latogathatjak is az elfiadasokat, meg nem is. 

Az allam, ha hivatasahoz k6pest akarja a muvelts6get 
eWmozditani, gyamolitsa a csaladot 6s egyhazat iskolak 6pi- 
t6s6ben, s iigyeljen arra, hogy a vallasos szellemtfil athatott 
tanodak, felkarolvan a kozj&kovetelte ismereteket, az ifjusag 
ig6nyeinek eleget tegyenek. — Az allam ne k6pzelje, hogy az 
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iskola az 6 kizir61agos szolgil6ja s helyettese. Az iskola he- 
lyettese a csalidnak. 



A kozos iskola kdrtekonyan hat az dllamnak jdl felfogott 
irdekeire. 

A kozos iskola ezen eredmenye kideriilt mir azon iga- 
zolt illitisunkb61 : mikent a kozos iskola nem k6pes nevelni, 
az ifjusig vallisos meggy6z0d6s6t szilirditani, s6t a kozos 
iskola a rallistalansig s valliskozony term6keny tanyija. 

Ha ez 411, akkor nyilvinval6, hogy az illam 6rdekeivel 
is ellenkezik. 

E k6rd6sn61 is val6sulnak a sz. iris azon szavai: mik6nt 
a fit gyumolcs6r61 megismerhetni. — A kozos iskola gyumol- 
cs6t a tort6net, s tekint61yes f6rfiak tapasztalatai fanyarnak 
6s m6rgesnek ismert6k tanulni. 

Az illami tanmonopolium eszm6je a mult szizad bolcs6- 
szeti iskolijiban vert el6szor gyokeret, s abb61 iiltetett it a 
franczia tirsadalomnak talajiba, melyet az ilbolcseleti forra- 
dalmi eszm6k, a kereszt6nyellenes tanoknak el6k6szitettek 
volt. — A kozos iskolinak vesz61yess6ge mindjirt bolcs6j6ben 
bebizonyiilt, mir61 leginkibb az gy6z meg, hogy Chenier- s 
Lepelletiernek 1792. 6vb6l szirmaz6 tanrendszere 6ta eg6sz 
I 795« nyolcz kiilonf61e tanrendszer meruit fel, s Daunou egy 
1795. beadott tud6sitisiban k6nytelen vala megvallani: hogy 
a nyilvinos oktatis hanyatlisnak s v6gleges feloszlisnak n6z 
el6be. Gilbert Desmoli6res pedig a Directorium koriban, a 
nyilvinos oktatist nullival egyenl6nek nyilvinitvin : a rei 
forditott kolts6geket retteneteseknek nevezte. A Consulatus 
alatt — mint azt Chaptal tuddsitisiban olvashatni, — az is- 
kolik jobbira iiresen illottak. 

A tort6net — mint Dechamps mondta — el6gg6 igazolja, 
hogy „valahinyszor a vallis 6s Isten n61kiili iskolik uralomra 
verg6dtek, mindannyiszor az atheismus s materialisnvus gy6- 
zedelmeskedtek az irodalmi t6ren ; s a n6ptomegben socialis- 
tikus es forradalmi szenved61yek forrtak 6s tortek ki. u Bizo- 
nyitja ezt kivilt az 1792. s 1848. 6vi forradaldm. 

Villemain 1851. 6vben beterjesztett s hirom 6vr01 sz616 
hivatalos tud6sitisiban azt emliti, hogy Francziaorszigban 
29,313 kozos iskola kozott csak 11 ezer nevezhetd j6nak, a 
vallis, erkolcs s helyes oktatis szempontjibdl. Ez k6ts6gkivul 
egy r6szben kifolyisa volt a tanit6k6pezd6k elviligiasodisi- 
nak, melyek Francziaorszigban „Ecole normale u n6v alatt is- 
meretesek. Barreau egyik pilyadijas miiv6ben ekk6p ir ezen 
int6zetekr61 : „6n reszketek azon megm6rhetlen vesz61y gon- 
dolatira, mety ez i»t6zm6nyb01 keletkezhetik, s a vesz61ynek 
ama fokira, melyet mir tin el0id6zett." (1839. ^ v tijin.) 
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Ezen id6ben k^nyszeriilt Guizot a tanitok6pezd6k 70 igaz- 
gatdja koziil 50 elbocs&tani. 

„A hivatalos oktat&s — irja grof Montalembert — meg- 
m&rgezte egy r6sz6t azoknak, kiket t&pldlni gondolt, s mas 
r6sz6t 6hen engedte halni azon iiriigy alatt, nehogy megm^r- 
gezze. Ez, roviden sz61va, eredm^nye a hivatalos oktat&snak 
Francziaorsz&gban 50 6v 6ta. u 

A kozos iskola N6metorszigban is egyik hti seg6de 6s 
el6k6szit6je volt a forradalomnak. — A n6met iskol&b61 Hegel, 
Schelling, Feuerbach, Buchner ' kiuztek a keresztenys6get, s 
min£l ^nkibb kozeledunk az 1848. evhez, ann&l csekilyebb 
nyom&ra akadunk ott a kereszt6ny szellemnek. Pestalozzi ne- 
ve? 6si elveit61 Uhlich pastor elveihez t6rtek s a taniigy vezet6i 
Diesterweg 6s Sachse szellem6t saj&titv&n el, az iskoldt a ra- 
tionalismus propagandijivi v&ltoztattdk. — E szellem hti ki- 
nyomat&nak tekinthetni az 1848. frankfurti gyiil6st, hoi a val- 
l&snak teljes elv&lasztdsa az iskol&t61 6s taniigy tfil, 316 szava- 
zattal 74 ellen6ben elfogadtatott. 

Le Play is egy r6szben a kozos iskol&nak tulajdonitja a 
forradalmi szellemet N6metorsz&gban. „Azon tiilz6 fontoss&g, 
— ligymond — melyet bizonyos nemet bolcs6szet 1830. 6v 6ta 
az iskolak6nyszerrel osszekotott valldsn61kuli oktat&snak tulaj- 
donitott) igen komoly zavarokat id£zett el6, melyek kiv&lt az 
1848. 6vben mutatkoztak, s melyek ellen a kormAnyok most 
fell£pnek, miut&n azokat rosziil alkalmazott k6zvetit6siikkel 
el6id6zt6k. a 

A kozos iskolai rendszer Amerik&ban is a vallistalansig 
s erkolcstelens6g terjeszt6jek6p miikodott. — Ennek igazoli- 
sdra hivatkozni fogunk a Baltimor6ban 1868. 6vben tartott 
egyh&zi tartom&nyi zsinatnak ') nyilatkozat&ra. A zsinaton 60 
piispok vett r6szt. „Hosszti tapasztalis — mondja a zsinat — 
kellet6n61 ink&bb bebizonyitotta , mily elh&rithatlan veszely 
hdramlik a kath. ifjusAgra faluhelyeken az illamiskola l&togat&sa 
folyt&n. Az itt uralkod6 felekezetn&kiili tanrendszer, kell, 
hogy vesz61yt hozzon a kath. ifjiisAg vallis&ra s erkolcseire, 
lis semmi egy6b oknak nem tulajdonithatd a falukon elhara- 
p6zott s hova tov&bb terjedd vall&skozony, valamint azon er- 
kolcsi romlotts&g is ... . mely n&lunk a leggyeng6debb kprt 
is megm6telyezte. — Ugyanis a kath. ifjus&g folyton olyanok- 
kal kozlekedv6n, kiknek hamis vagy semmi vall&suk sines, 
naponkint oly szerz6ket tanulm&nyozv&n, kik szent vall&sunkat, 
int6zm6nyeit s6t a szenteket is s&rral dob&lj&k, elv6gre kivesz 
sziveikb61 a kereszt6ny 61eter6. u 

Az amerikai kozos tanrendszer k&ros hat&s&t maguk a 
rendszer bar&tjai is elismerik, s egyikiik gy&szos von&sokkal 



>) Acta et Deer ta Cone. Baltimor. 1868. Deer. Tit. 9. Cap. I. N. 426. 
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jellemzi azokat. A baltimorei n6pujs4g 187 1. decz. 2. sz4m4ban 
ezeket olvassuk: „Agassiz a Massachusettsben lev6 Havard- 
f61e egyetemnek tandra a mi illami tanrendszeriinknek bar4tja, 
szabadgondolkod6 f6rfiu ; lijabb iddben tanulminyai t4rgy4v4 
tette a , tdrsadalmi bajok okai- s elterjedes6nek vizsg4Lat4t; 
ennek folyt4n felette megingattatott a XIX. sz4zad polg4ro- 
sod4sa ir4nt 4polt hit6ben. Megl4togatv4n s 63szeirv4n Boston 
v4ros4nak sz6gyenh4zait ; a szerencs6tlen teremtm6nyekt61 sz4- 
mos szomoru 61etrajzot taniilt ismerni. Legnagyobb 4mulat4ra 
tapasztalnia kellett, hogy a szerencs6tlen n6k s leAnyok nagy 
sz4ma ; buk4s4t s btinos 61et6t azon befoly4snak tulajdonitja, 
melyet a nyilv4nos 411amtanod4kban tapasztalt. — Miben 411 
e befoly4s, megmagyar4zta egy bostoni napilap, melynek ide- 
v4g6 szavait nem lehet itt id6zni. — Legyen el6g megemliteni, 
hogy ez iskol4kban oly szennyes 6s szem6rmetlen k6pek fo- 
rognak kozk6zen a leinyok kozott, hogy csod4nak kellene 
nevezni, ha ezek v6gk6p meg nem romlaninak. Ez rettentd 
gondolat a szul6kre 6s orsz4gra n6zve. Vannak esetek 4tal4nos 
s rendszeres erkolcstelens6grdl, melyeket eltitkoltak, nehogy 
az 411amtanod4k megsz6gyenitessenek. Ekk6p inkAbb elveszni 
hagyj4k erkolcsileg a gyermekeket, semhogy a rosz iskol4kat 
hitelokt61 megfosztan4k. S mindemellett bizonyos lapok 6s 
sz6nokok k4rhoztatj4k a katholikusokat, hogy nincsenek meg- 
el6gedve az iskol4kkal ; s nem kiildik oda gyermekeiket ! V4- 
dolnak minket, mivel nem akarjuk gyermekeinket testileg 6s 
erkolcsileg megrontatni azon iskol4kban, melyekben — Agas- 
siz szerint a gyermekek a sz6gyenh4zak r6sz6re k6peztet- 
nek s dressiroztatnak. u 

A kozos iskola k4rt6kony az 411am 6rdekeire n6zve, mi- 
vel a jfaan szabadsdgot s haladdst elnyomja. — Az 511am az6rt 
kardoskodik a tanegyed4nis4g mellett, mivel az embereket 
m4r zsenge korukt61 fogva meg akarja nyerni korm&nyrend- 
szer6nek, s ebbe dket mintegy bele nevelni torekszik. — Ha 
e rendszer a szabadsiggal ellenkezik, k6ts6gtelen a kozos is- 
kola akkor k6tszeresen k4ros a t&rsadalomra. „Azon korminy, 
— mondja Chaptal — mely mag&t a tanit4s korl4tlan ur4v4 
teszi, azt cz61jaira k6nye-kedve szerint kizs4km4nyolhatja. Ke- 
zeiben ez az emeltyiik leghathat6sbika, s a rabszolgas4g leg- 
fdbb eszkoz6v6 v41hatik. u Renan ') is elismerte, hogy „a 
liber41is p4rt ; mid6n azt az elvet 4Uit4 fel, hogy egyediil az 
411am 4d oktat4st; 6s hogy egyik ember nem kozolheti m4- 
sokkal eszm6it sz6belileg, hacsak az 411amnak zsoldos4v4 nem 
szegfidik, roppant eszkozt adott a zsarnoks4g kez6be, mely 
az iij t4rsadalmat a legnagyobb vesz61yeknek fogja kitenni." 



*) Revue des Deux-Mondes 1858. 
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Igaza volt Duchatelnek, *) mid6n irta: „Adj&tok a kor- 
mdnynak az oktatds egyed4rtis4g4t, s ti a t&rsadalom egy r6- 
sz6nek jogot adtok, hogy ez hatalommal szerczzen £rv6nyt 
n6zet6nek, s ellenfeleit elnyomja ; ti az oktat&st a politikai 
fordulatok es61yeinek teszitek ki ; s a mire a t&rsadalom ha- 
lad&s&nak kellene befolyni, az a tobbs6gek s ministeriumok 
szerint fog igazodni." 

Az dllami kozos tanrendszer a polg&ri szabads&gon kivul 
a tan is tudomdny szabadsdgdt is vesz&yezteti, minthogy a tan- 
sz^keket bir6 tan&rok jobbira viszhangjai az Allam szellem6- 
nek. — „A magasabb iskol&k kezdetben — mondja Dr. Stockl 5 ) 
— szabad int^zetek voltak, s a kanczelldr, mint egyh&zi fel- 
iigyel6 alatt. illottak. — Mid6n a reform&ti6val az egyhdzi 
feliigyeletet lerdzt&k, s az 411am a taniigyet mindink&bb a maga 
kor6be vonta, a fels6bb tanod&k hov&tov&bb elveszt^k sza- 

bads&gukat Ewel veszend6be ment a tudom&ny szabad- 

s&ga is. A tudomdnyt Allamilag idomlt&k, valamint a fels6bb 
tanod&kat is, hogy amaz ezeknek p&d&j&hoz k6pest az &llam 
cz61jainak szolg&ljon. Innen van, hogy az allamok halad6 el- 
kereszt6nytelened6s6vel, a f6tanod&ban 16p6st tartott a tudo- 
miny elkereszt6nytelened6se is, mig v6gre a modern tudom&ny, 
mint az 511am szolg£ja, a f6tanoddkban a kereszt^nyellenes 
szellemnek megh6dolt." 

A kozos iskolai tanrendszern61 sok helyutt azon hi&nyt 
6szleljiik, hogy tanprogrammj&ba, az als6 tanod£kban, sok tan- 
t&rgyat vev6n fel, a hasznos ismeretek v6gett gyakran a szuk- 
s6geseket elhanyagolja. — Ez Arnyoldal N6metorszdg, N6met- 
alfold s Ausztria szdmos kozos iskol&j&ban * otlik szembe. E 
tapasztalatnak 616nk kifejez6st adtak Barnfeind 6s Pfliigl osztrik 
k6pvisel6k. „Az ifjus&g — mondta az elflbbi — elvadul Ausztri&- 
ban ; . . . . az lij rendszer szerint a gyermekek kevesebbet 
tanulnak frni, olvasni 6s szdmolni, mint a r6gi iskol&ban ; a 
vall&soktat&sra a legkevesebb tan6ra jut ki ; a mit tudvalevfileg 
a liberalismus hozott be mindenutt. . — Hasonl6k6p fejezte 
ki magdt Pfliigl, mondvAn: „A gyermekek a n6piskol&ban sok 
kiilonffele t&rgyat hallgatnak. Egy 6rkt torn&sznak, egy 6r&t 
6nekelnek, egy orkt rajzolnak, egy drkt eWadnak nekik vala- 
mit a term&szetudom&nyokb61; olvasni, szimolni, irni azonban 
m&r n«m tanulnak, s a nyelvtanb61 semmi ismeretekkel sem 
birnak." 

Buffal6ban megjelenfl egy hirlap azt irja a rochesteri 
Allamiskolikr61, hogy kmbkr ivenkint 138 ezer doll&rba ke- 
riilnek, az eg6sz nyilvdnos tanrendszer m6gis kolossalis sz6- 
delg6s. Az ottani iskolatandcs annyira megutkozott a felekezet- 



*) Globe 1828. majus 17. 
■) Paedagogik 441. 1. 
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n61kiili iskolAk hanyatlAsAn, hogy bezAratAsukat elhatArozta. 
A modern n6met szellem Altai befolyAsolt elsass-lothringeni 
iskolAk is, 1870. 6v 6ta, midfin a n6met kultura beWliik a 
katholicizmust szAmiizte, nagy m6rvben csokkentek 6rt6kuk- 
hen. Rendu Odon a n6met rationalistikus iskolAkra n6zve azt 
irja, hogy azokban semmi rendszerre, semmi n6vre, mint p61- 
dAnyk6pre nem hivatkozhatik. 

A kozos iskolAnak a kozj6ra hAramte hAtrAnyos kovet- 
kezm6nyei kozott nem lehet 6szre nem venni azon kozonyt, 
mely irAnyAban az orszAgok legjelent6kenyebb r6sz6n61 jelent- 
kezik. Ha bizonyos az, hogy a sziilGknek 6s honpolgAroknak 
legnagyobb tobbs6ge, kik az iskolai k6nyszer terhe alatt nyog- 
nek, csak lelkiismereti a£gAlylyal kiildi gyermekeit a kozos 
iskolAba, k6ts6gtelen, hogy az orszAgos kozons6gben ki kell 
halnia irAnta minden magasztosabb 6rdekl6d6snek 6s bizalom- 
nak ; melyek n61k\il a taniigy sehol sem indtilhat a kivAnt vi- 
rAgzAsnak. 

A oktatAs emel6s6re nem el6g az Allam kormAnyAnak 
6rdekl6d6se, s a honpolgAroknak megad6ztatAsa. — Az eur6pai 
Allamok mainap kellet6n61 tobbet k6nytelenek Aldozni s ad6zni 
a militarismus kovetelte hadi k6szletekre s katonasAgra, a 
kozbiztonsAgra, fegyhAzakra s bir6sAgokra, s emellett a tan- 
iigyi budgetre csak csek61y osszeget lehet kivetni. 

A tort6net szAzakra men6 adatokkal bizonyitja, hogy a 
legtobb iskola s magasabb tanoda onkenytes Aldozatk6szs6gb61, 
s oly f6rfiaknak b6keziis6g6b61 keletkezett, kik nem h6doltak 
a modern liberalismus, s vallAsn61kuli kultura ferde eszm6inek, 
hanem legnagyobb r6szben M 6s buzg6 fiai valAnak a katho- 
likus egyhAznak; igen, a katholikus szellem, s a vallAsos mii- 
velts6g irAnti nemes Ielkesed6s6k inditotta dket arra, hogy a 
miizsAk oltArAra nagy s halhatatlan adomAnyokat Aldozzanak. 
Err61 f6nyesen tanuskodnak 6des hazAnknak els6 rendu tan- 
int6zetei, u. m. az egyetem, a pozsonyi, p6csi, gyflri s a tobbi 
jogakad6miAk, lyceumok 6s a gymnAziumok legnagyobb r6sze, 
melyek lAnglelkii katholikus f6rfiakat, jobbAra f6papokat val- 
lanak alapit<Sikul. — Felette 6rdekes lenne osszeAUitani azon 
statisztikai adatokat, melyek kiilon kitiintetn6k azon kegyado- 
mAnyokat, melyek a kozos 6s vallAsos iskolAkra szenteltettek 
hazAnkban. — At. olvas6 maga is fogja tudni, hogy ennek 
arAnylagos szAma szAzszorta feliilmulja amazoknak 6sszeg6t 



A kozos iskola v6giil s6rti a kath. egyhdznak tortdneti 
jogdty s akaddlyozza 6t fokotelmenek, az emberisig nevelisenek 
teljesittstben. 

A kath. egyhAz, mint az isteni igazsAgoknak s a val6di 
erkplgs eletszabAlyainak 6re, tudatAban 16v6n annak, hogy 6 
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van hivatva az emberis6get nevelni, az iskol&t e hivat&sinak 
betolt6s6re okvetleniil sziiks6gesnek tartja, 6s pedig annyira, 
hogy a kozos iskolaval, mely az egyhaznak befolyAsAt a tan- 
iigyre kizarja, sohasem bekiilhet ki. — A kozos iskolinak az 
egyhAzzal elfoglalt ellens6ges Allaspontj&t mkr ott tanultuk 
ismerni, hoi meggy6z6dtunk, miszerint a vaMstanra szAnt he- 
tenkinti k6t hArom 6ra nem felelhet meg a kereszt6ny szellem 
s nevel6s ig6riyeinek. — A kozos tanrendszer, mid6n nagy 
kegyesen k6t 6rkt szentel a hitoktatisra, ugy tiinik fel, mintha 
val^ki v6gszeg6nys6gre jutott embertdrs&nak, ki az 6henhal£s 
vesz61y6nek van kit6ve, azt mondanA: itt van naponkint ot 
lat keny&r s egy meszely viz; evvel el6gg6 csillapithatod 6h- 
s6gedet 6s szomjadat. — A szegeny ember e sziikmarkii ke- 
gyess6gre bizony&ra felsohajtanA : Adsz uram alamizsn&t, de 
nines koszonet benne ! — Valamint ezen szukolkod6 ember, 
ha nines mks 61elmi seg61ye, k6nytelen id6vel 6henhalni ; ugy 
az egyh&z is, ha a k6t heti tanor&n kiviil nem tal&l mag&nak 
mis m6dot 6s alkalmat : tanait s elveit a zsenge ifjus&ggal 
megismertetni, s neki szellemi tdpot nyujtani, k6nyszeriilend 
tapasztalni, hogy ifjii nemzed6ke mindinkAbb kozeledni fog a 
hitetlens6g halAlAhoz. — A kath. egyhAz kath. iskola n61kul 
nem k6pzelhet6 ; s hogysem ez elv6r61 s birtokAr61 lemondjon, 
keszebb magit a Iegv6rengz6bb iildoztet6snek kitenni. Maga 
Cousin is megvallotta, hogy „a csalAdnak s klerusnak koteles- 
s6ge a kozos iskola ellen kiizdeni," es ez val6 ; mert mihelyt 
az egyhiz az iskolAra val6' jogat feladta, sajAt 16t6t bocsAtotta 
Aruba, „A vallAsos tekint61ynek — mondja ugyanazon ir6 — 
6pugy k6pviselve kell lenni a nevel6sn61 ; mint a vilagi tekin- 
t61ynek a hivataloknAl. Mi akarjuk, hogy a vallAs szent61y ma- 
radjon. De a nyilvAnos iskola szinten szent61y ; a vallAs tehAt 
6poly joggal van ott, mint az egyhAzban." 

De min6 torteneti jogot tulajdonit magAnak az egyhAz az 
iskolAra ? — Mi azt hiszsziik, hogy a kath. egyhAznak a ne- 
vel6s 6s oktatAs ter6n kifejtett buzgalma, az iskolAk alapitAsa, 
vezet6se es emel6se koriil tanusitott Aldozatk6szs6ge sokkal is- 
meretesebb, hogysem hosszas bizonyit6kokra szorulhatna. — A 
kath. egyhAz volt sok szAzadon At az iskola egyediili 6rszelleme, 
s n61kiile a miiveltseg legtobb helyen parlagon maradt volna. 
Az egyhAz e hivatAsanak tudatat mairiapig hiven Apolja, mivel 
az 411am Altai eWidezett iskolai versenynek ter6n ; tekintve az 
iskola eredm6ny6t, mindig elflnyben van, s nem ragadhatta ki 
a gy6zelem bab6rjAt. — Nagy Dupanloup az 1864. evi mechelni 
kath. gyiilesen meltAn mondhatta: „Onok tudjak, hogy az 6n 
szemeim eldtt a katholikus miivek kozott legnagyobb a hitter- 
jesztes miive. Mindeniitt hoi az Isten szolgAja templomot alapit, 
iskolAt is nyit ; igen a templom oldala mellett mindig iskolAt, 
mint err61 ZangvebAr es CapnAl, Ceylon 6s Singapurban, Nankin 
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6s Siamban, az ejszaki fokon 6s az egyenlitfl alatt mindenki 
meggy 6z6dhetik. a 

Az egyh&z mkr azon r6gi korban lelkesiilt az oktatas6rt ; 
mid6n az arma decent virum-f61e elv a miizsdkat 6s tudom&nyt 
messze sz&miizte. — Theophil orleansi piispok mkr a VIII. szk- 
zadban irt szab&lyokat az elemi iskol&kr61, melyekben egy 
helyen azt olvassuk : „Az &ldoz£roknak a falukbn 6s puszt&kori 
legyenek iskol&ik; s a hivek koziil valaki gyermekeit tanit&s 
v6gett re&jok bizza, ne mulaszsz&k el azokat elfogadni 6s ok- 
tatni." ! ) 

A 747. 6vben tartott galiiai zsinat elrendeli, miszerint a 
tanul&s 6s oktat&s, a lelkek jav&ra, s az orok kir&ly dics6seg6re, 
folytonosan 6s sokaknak szava Altai terjedjen. 

Hinckm&r, a hires reimsi piispok, a IX. sz&zadban meg- 
hagyta a d6k4noknak, hogy tudom&st szerezzenek maguknak, 
valjon van-e minden pl6b£nosnak iskolaja, s oly tanitdja, ki 
k6pes a plebdni&hoz tartozd gyermeket oktatni. 

Ugyanezen sz&zadban megparancsolta H6rard toursi ersek, 
hogy a plebdnosok megfeszitett ertfvel igyekezzenek mindeniitt 
iskol&kat alapitani. 

N6metorsz4gban sz. Bonif&cz kolostorokat alapitott s meg- 
hagyta a szerzeteseknek, hogy azokban iskol4kat szervezzenek. 

A XII. sz&zadban tartott later&ni zsinat '•*) ily rendeletet 
hozott: „Nehogy oly szeg6nyekt61, kik szuleikt61 semmi se- 
g61yben nem r6szesiilhetnek, elvonass6k az olvas&s s tanul&s 
alkalma ; minden fflegyh&z mellett legyen mester, ki a papno- 
vend6keket s a szeg6ny tanul6kat oktassa." 

Aranysz&jii sz. J&nos szerint a kath. egyh&zat a IV. sz&zad 
6ta oktat&s tekintetebtfl, torv6nysz6knek, orvosi 6s bolcs6szeti 
iskol&nak s a lelkek oktat&s&ra Allitott sz6sz6keknek lehet 
nevezni. 

Dupanloup piispok dllit&sa szerint Francziaorszignak 21 
ezer n6iskoldja koziil, 14 ezeret reszint a vil&gi papok, r6szint 
a szerzetesek alapitottdk; s ezen orszdgban egy franczia or- 
sz&gos k6pvisel6nek ujabbkori (1868.) kimutatisa szerint, 6669 
szerzetes, s 29,072 szerzetesn6 foglalkozik a gyermekek ingyen- 
oktat&s&val. Ezen k6pvisel6 azt &llit&, hogy ezen 35,741 szer- 
zetes 774,949 fi- s 682,446 n6gyermeket tanit ingyen. Ezen 
ingyentanit&s, egy gyermektfll 13 frank 6s 44 centimmal sz&- 
mitva, a tanp6nzt 6venkint 19,614,241 fr. s 92 centimra terjed6 
megtakarit&st k6pvisel. :i ) 

„Francziaorsz&gnak 1789. 6v el6tt 23 egyeteme volt, — 
mondja Dupanloup 4 ) — melyek a kath. egyhdz, s a vall&sos 

*) Theod. Aur Episc. 

•) 1 179. 
8 ) Opinion. 

«) 1874. 6vi decz. 4. mondott besz6dj6ben. 
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franc zia kirilyok kozremukod6se s befolyisa folytdn jottek 
letre. Ezen egyetemek az emlitett 6v el6tti idflkben tobb ta- 
nul6val birtak, mint a mostani fels6bb intezetek, holott az 
emlitett 6vt61 fogva 24 milli6r61 36 milli6ra sz41t fel a lakos- 
s&g szdma. Igaza volt a nagy f6rfiunak — midfln egyenesen 
kimondotta, hogy „Francziaorszag s Eur6pa az egyhAznak 
koszonhetik a fels6bb oktatast, az egyetemeket, s minden mi 
a tudom4nyoss4ggal ossze van kotve". 

Ugyanezen igazs&got fejezte ki nagy Piusunk Vicari 
Herman freiburgi 6rsekhez 1869. julius 14. int6zett brevej6ben ; 
melyben az egyh&zat hasonl6k6p az iskol&k alapit6j4nak ne- 
vezi, a ki az iskol&k gondoz4s4t hatalma s kormanyz&sa leg- 
kiv416bb t&rgy&nak tekint6. 

Amb4r a reformatio az dllamnak hovatovdbb tdgasb in- 
tezkedesi s fenhat6s4gi jogot es t6rt engedett az iskola kor6- 
ben, megis 41tal4ban azt eszleljiik, hogy a vildg elkezdve a 
kereszt6nys6g els6 sz4zadait61 eg6sz a mult sz&zad misodik 
fel6ig, mindenkor az egyhdzat, az egyh4zi hat6s4go- 
kat s k6pviseleteket tekintette a taniigy vezet6i 6s int6- 
z6inek. — Hogy magyar4zhat6 meg az ; mik6nt az 411am a 
fejedelmek 6s korm4nyok csak XVIII. sz4zad kozep6n jutot- 
tak annak tudat4ra, hogy tulajdonk6pen az 411am van els6 
rendben hivatva 6s nem a szulflk 6s egyh4z a nevel6s 6s ok- 
tat4s iigyet vezetni? Valjon oly alanti fok4n a fejletts6gnek 
411t-e az 411amtudom4ny a mult sz4zadban, hogy az 411am4rok 
6s 411amtud6sok, az 411am ezen 411it61agos kotelm6t csak a 
franczia bolcselet vil4g4n41 ismerhettek fel? Vallj4k meg el- 
lenfeleink, hogy a kozos iskola elmeletet nem az 411amnak 
k6pzelt jogig6nye ; nem a val6di rmivelts6g, nevel6s s erkol- 
csis6g ir4nti meggy6z6d6s sziilte lelkesults6g, hanem azon biz- 
tos sz4mit4s 6s kil4t4s hozta 16tre ; hogy a kozos iskola leend 
azon egyik csatorna, melyen 4t a kereszteny ellenes bolcselet 
tanai, a t4rsadalom minden r6tegebe be fognak sziv4rogni. 

Nekiink ugy tiinnek fel a kozos tanrendszert p4rtol6 li- 
beralisok, mint egy aty4nak h414tlan gyermekei, kik — miu- 
t4n 6nfel41doz6 6des atyjuk jelent6keny 41dozatai, koltekez6se, 
gondoskod4sa s n61kiil6z6sei folyt4n tobb ismeretre tettek 
szert, haza jov6n, s 4sitozv4n atyjuknak birtoka ut4n, ezt h4- 
z4b61 kiverik, azt adv4n fel uriigyiil es ments6giil ; hogy aty- 
juk m4r gyenge ember, nem kepes a nagy gazdas4gi fdradal- 
makkal, feliigyeleti gondokkal megkiizdeni. S ifju erejiikn61 
fogva 6k vannak hivatva a gazdas4got vir4gz6bb s jovedel- 
mez6bb helyzetre hozni. 

Az 411iberalismus legtobb hive, legnagyobb r6szt az egy- 
h4z kebl6n nevelkedett ; s ismereteik 6s tudom4nyuknak legna- 
gyobb r6sz6t ; ha nem kozvetleniil, ugy bizony4ra kozvetve a 
kath. egyhaz anyai gondoskod4s4nak koszonhetik. Ez onhitt 
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liber&lisok, az emlitett hilitlan gyermek'ek p61dcijak6p ; til- 
becsiilve erejuket, jogukat 6s ismereteiket, gondos anyjukat, 
az egyhazat kiuzik a tanod&b61, e r6gi szdzados lak&b61 6s 
szent61y6b61, s eltorolv6n ott r6gi nevel6juk s oktat&juk min- 
den eml6k6t, saj&t tanaikkal s int6zm6nyeikkel betolakodnak 
oda, s azt bitorWk m6dj&ra megszents6gtelenitik. E h&l&tlan 
nemzed6k nem hi&ba teszi mag&t tul a tizparancsolaton ! L4t- 
szik, hogy az iskolaiigyn61 sem veszi sziv6re a 4. parsncsola- 
tot, mely hosszu 61etet ig6r azon gyermekeknek, kik sziil6i- 
ket tisztelik. Rajtok az isteni szavak szeml&tom&st vatosulnak, 
mivel alkotm&nyuk a kozos iskola, ha 16tezik is, nem orvend 
boldog 61etnek ; hanem boldogs&g helyett, dtkot, viszilyt hoz 
az emberis6gre 

Hogy a kozos tanrendszer a kath. egyh&zat hivatisiban 
g&tolja, s6t az ellen van ir&nyozva, a fentebb mondottakon 
kiviil bizonyitj&k p61d&ul a n6met oktatisi torv6ny azon in- 
t6zked6sei is, min61fogva a katholikus lelk6szkedd paps&gnak 
lelk6szi k6pesit6s6t bizonyos dllami int6zetek lAtogatdsdtdl 
teszi fiigg6v6 ; mely intezetekben katholikus ellenes tan&ri 
testiilet mukodik, s az ifju aldoz&rjeloltek sziv6t konyen meg* 
metelyezheti. Tudva 16v6 teny, hogy Baden nagy herczegs6g- 
ben katholikus theologusok k6nytelenek voltak Ammann, 
Schreiber, Reichlin s Melldegg tan&rokat hallgatni, kik mint 
az egyh&znak ellens6gei ismeretesek ') Nem r6g Bonnban egy 
apostata kath. papot nevezett ki a korm&ny hittandrrd. Ba- 
denben Boll 6rsek nyilvdnosan ovist tett klerus&nak valliselle- 
nes oktat&sa ellen. Sajnos, 6v&s t6tele eredm6ny n61kul el- 
hangzott. 

N6metorsz&gban meg van tiltva a kath. ifjus&gnak val- 
ldsos, djtatos egyletekben, min6 p. o. a r6zsafuz6r r6szt 
venni. 

A kozos tanrendszer hivei mindenutt a tanit6 szerzetesek 
nyilt ellensegei gyan&nt 16pnek fel, s hoi a korm&ny rudj&t 
hatalmukba ejtik, ott csakhamar kiuzik a kolostorokat, mint 
az NemetorszAg- 6s Olaszorsz&gban siralmasan szeml61juk. 

Mik6p fogjdk a liber&lisok a sz&miizott szerzetesek hid- 
ny&t p6tolni, s hogyan fognak e szellemi gyilkoss&gr61 valaha 
az igaz Bir6 it616sz6ke el6tt sz&molni ? ! 

A liber&lisok indirecte maguk is elismerik e biinnek 
nagys&g&t, minthogy a kozos tanrendszer int6z6i a tanod&k 
taniton6it61 megvonj&k a h&zass&gi engedelyt, megl6v6n gy6- 
z6dve ; hogy a ferjezett n6 csak csekely m6rvben felelhet meg 
magasztos tanit6n6i hivat&s&nak. 



A ki a liberalismusnak a taniigy ter6n Badenben tett tulkapasair61 bo- 
vebb ismereteket akar maganak szerezni, olvassa „Katholischen Zustande in Ba- 
den." 1841. 
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Nejn-e hangos dics6ret ez a n6i zArdAkra n6zve?! Wur- 
tembergben az 1860-as 6vekben egy miniszterialis rendelet eltA- 
volitand6nak nyilvAnitja azon tanitokat, kik hAzassAgra 16pnek. 
BajororszAgban AltalAnos a meggy6z6d6s, hogy a nGtanodAk- 
ban az apAczAk miikodtek 6s miikodnek legsikeresebben ) 
mi6rt is BajororszAgban az 1865/66. tan6v v6g6n 614 tani- 
t6n6 kozott csak 62 vilAgi tanit6nd volt alkalmazva s a tobbi 
apAcza volt. 

A kozos iskolAnak ellent6tes szelleme az egyhAzzal, a 
magyarorszAgi kozos tanrendszern61 is el6gg6 feltiin6en je- 
lentkezik. 

Hazai torv6nyeink a m6rs6keltebb kozos tanrendszernek 
h6dolvAn, a felekezeteknek jogot adnak sajAt vallAsii iskolAk 
felAllitAsAra, s egyszersmind megAUapitjAk azon kell6keket, 
melyekkel a hitfelekezeti iskolAknak fel kell ruhAztatni, hogy 
azoknak novend6kei AllampolgAri hivatAsuknak is sikeresen 
megfelelhessenek. — Az iskolai torvenyek ezen int6zked6s6vel 
az egyhAz is megvolna el6gedve, mivel az egyhAz nagyon j61 
ismeri az iskola hatAsAnak a koz61etre 6s tArsadalomra val6 
fontossAgAt, s enn61fogva mindenkor m61tAnyolta az Allamnak 
az iskolAk irAnyAban kifejezett jogos 6s cz61szerii ig6nyeit; 
mindazon Altai nem erthet egyet hazai torv6nyeinknek azon 
r6sz6vel, melyszerint a hitfelekezeti iskolAk, ha a torv6ny- 
szabta kell6kekkel nem rendelkeznek, az 411am Altai seg61y- 
ben reszesitendflk, s mint ilyenek az Allam intezked6se 6s ve- 
zet6se alA helyezendflk ; miutAn pedig az uralkod6 vallAst 
nem ismer6 felekezet n61kiili Allam egy vallAsfelekezetet sem 
r6szesithet kiilonos el6nyokben 6s kivAltsAgokban, kell, hogy 
az 411am Altai gyAmolitand6 iskola kozos vagyis felekezetn61- 
kiili legyen. 

E torv6ny a mily s6relmes, szintoly igazsAgtalan a kath. 
egyhAzra n6ve ; 6s pedig az6rt, mivel 6des hazAnk oktatAs- 
iigyiad&jAnak nagyobbreszet katholikus honpolgArok ad6il- 
Iet6keb61 All, s ezek a fenti torv6nyekhez k6pest k6nyszeritve 
vannak oly tanodAkra adozni, hoi a gyermekek vallAsos ne- 
velese k6tes 6s veszelynek van kiteve. IgazsAgtalan e tor- 
v6ny az6rt is, minthogy az Allam, ha mAr mint morAlis testiilet 
kormAnya Altai kozvetlentil akar befolyni polgArai miivel6d6- 
s6re, a parlamentAris elvnel s a kozv61emenyn61 fogva, koteles 
lenne az iskolAkat nem fenti fonAk elm61et, hanem az iskolAk 
alapit6inak szAndeka, s jelen birtokosaik vallAsfelekezete 6s 
szelleme szerint gyAmolitani. Hisz a jogAUam mindig szeret a 
kozv61emenyre hivatkozni, s a parlamentalismus tana szerint 
ez k6pezi 16te s jogainak alapjAt. Mennyire kArhoztatja a koz- 
v61emeny a kozos iskolAt, f6nyesen bizonyitjAk ezt a hazai 



*) Engelmann : Das bairische Volksschulwesen. 172 1. 

*3 
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oktatasiigyi adatok; melyek szerint egy kozs6gi iskolara leg- 
alabb 20 — 25 felekezeti iskola esik. Nyitra varmegy6ben — 
amennyire eml6kszem — 400 n6hany felekezeti s vagy 25 
felekezetn61kiili iskola van. — Ez ut6bbiakkal sem a katho- 
likusok, sem a protest&nsok sem pedig a zsid6k nem tudnak 
megbaratkozni. Mit 6r a szuk61kod6nek oly alamizsna 6s j6- 
t6tem6ny, melynek rea n6zve semmi elflnye sines, s6t az ala- 
mizsna adomanyaval 5sszefugg6 felt6tel rea n6zve hatranyos ? 
— Mily arczczal fogadna egy mank6n jar6 b6nult koldus az 
olyan ajanlatot: hogy .naponkint kap j6 61elmet 6s rendes 
szallast, ha levelhord6nak akar szeg6dni ; s k6sz naponkint a 
k6t 6ranyi tavolra fekv6 postahelyre elmenni? — Ez is felso- 
hajtana az egyszeri paraszt emberrel : „Adtal Uram es6t, de 
nines koszonet benne!" A hazai felekezeti iskolaknak szeg6ny- 
sorsti birtokosai is elmondhatjak az allam altal ajanlott seg61yre : 
„Az ilyen baratokt61 ments meg Uram minketl" 

Ha valaki k6telyt talal apolni az iskolai torv6nynek 
im6nt jellemzett 6rtemeny6re n6zve, ide jelzem Pauler kultus- 
miniszternek 1872. februar 20. besz6dj6ben ez iigyben tett vi- 
lagos nyilatkozatat : „Nekem — ligy mond — mind a kozs6gi 
mind a felekezeti iskolakat egyarant kell partfogolnom, tamo- 

gatnom 6s a torv6ny hatarain belul el6mozditanom A 

felekezeti iskolak autonom kormanyzattal birvan, a kozs6gi 
iskolak pedig az allamra 16v6n utasitva, e viszonyb61 terrni- 
szetesen az foly ; hogy csak az utobbiakat szabad 6s lehet 
allamseg61ylyel ellatni. Ezt vilagosan hatarozza a torv6ny ; 
mely iranyad6iil szolgal, melyet kovetni kell." 

Nem k6telkediink Pauler iir szavainak 6szintes6g6ben ; 
sajnos azonban, hogy a tapasztalat arra tanitott, mik6nt kor- 
manyunk nem csak nem partolta egyarant a k6t kiilonbozfl 
iskolarendszert, hanem tanfelugyel6i altal orszagszerte odaha- 
tott, hogy min61 tobb iskola felekezetn61kiiliv6 nyilvanitsa 
magat. Tudjuk, hogy sok belat<5 s k6pzett tanfelugyel6, habar 
eg6sz lelk6vel lelkesiilt a vallasos tanoda6rt ; ennek 6rdek6ben 
mitsem mert tenni, s6t att61 tartott, hogy a kozos iskolak ter- 
jeszt6se koriil tanusitott kozony66rt, k6nytelen lesz a fels6bb 
regi6k roszalasat 6rezni. — lides hazankban egyaltalan azon 
hiedelem vert gyokeret, hogy a tanfeliigyelfii int6zm6ny a 
kozos iskolak missionariusainak int6zm6nye. 



A kozos tanrendszernek m6rs6keltebb hivei, kik elisme- 
rik a vallasos nevel6snek fontossagat, azzal v61nek ennek 
eleget tenni, hogy az iskolanak felekezeti jelleg6t fentartand6- 
nak nyilvanitjak az elemi 6s legals6bb tanodaknal; a fels6bb 
tanodakat s az egyetemet azonban kozvetleniil az allam ren- 
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delkez6s6nek vetik alA, s vallAsos jellegiiket eltorlendflnek 
v61ik. — J611ehet e n6zet igen tAgas kort h6ditott meg ma- 
gAnak, mi m6gis egyenesen ellenmondunk neki, miutAn alapos 
meggytfztfd^sunk, hogy a tanodAk s az oktatAs csak ligy fe- 
lelhet meg a szul6k s emberis^g vArakozAsainak, ha azokbril 
az egyhAznak s vallAsnak befolyAsa nines kizArva. — Ezen 
Allit&sunk mellett sz61 i. az emberi lelekisme, 2. pedig a tor- 
t6netigazolta tapasztalAs. 

Mers6keltebb ellenfeleink iment emlitett AllitAsuknAl azon 
t6ves feltev6sbol indulnak ki ; hogy a vallAsos meggy6z6d6s- 
nek s erkolcsi erzetnek sziviinkben val6 meger6sit6sere ele- 
gend6 az als6bb tanodAknak vallAsos szelleme s felekezeti 
szerkezete. — E felfogAs az emberi 161eknek f61reismer6seb61 
ered; mivel minden m61yebben gondolkod6 ember k6nytelen 
megvallani, hogy az ifjunak 14 — 15 6ves korAig szerzett val- 
lAsos nevelese, ha a kovetkez6 6vekben nem nyer szorgos 
vallAsos ApolAst, igen konnyen eleny^sz. — BizvAst mondhat- 
juk, hogy a vallAsos szellemnek ApolAsAra a kozeptanodAkban 
nem elegendtf a hetenkinti k6t hittani 6ra ; hanem kell, hogy 
a hittani eltfadAsok alatt beszitt elvek a tobbi tantArgyak 
tanulmanya Altai szilArduljanak, s ezek Altai sohase s^rtesse- 
nek. — BArmily buzgalmat fejtsen ki a hittanAr az egely ok- 
tatAsAban, nem fog cz61t 6rni, ha az ifju mAs tanArok r£szer61 
nem fog vallAsos elveket elsajAtithatni. — Ne kepzelje senki 
oly szilArdnak egy 13 — 14 eves ifjii sziv6t s vallAsos meggy6- 
z6des6t ; hogy azt ellenkez6 befolyAsok s elvek ne legyenek 
k^pesek megingatni. lis ki All jot 6rte, hogy a felekezetn&kiili 
tanodAkban nem fog a tanitvAny egymAssal ellenkezfl vallAsi 
nezeteket hallani? Ki vAllal az6rt magAra felel6ss6get ; hogy a 
tanAri testiilet elfladAsai sohasem fogjAk a tanitvAny ok sziv6be 
a vallAsk£tely magvAt vetni. Erre nezve sem a felekezetn^l- 
kiili tanodAk jellege, sem pedig az Allam nem nyiijthat bizto- 
sitekot. — NehAny 6v el6tt nem kis megbotrAnkoztatAsAra a 
vallAsos kozons6gnek kozhirr6 16n a hirlapokban, hogy Frid- 
rich pozsonyi gymnAziumi tanAr, ugy lAtszik egy term&szet- 
tani eltfadAsnAl, a szentirAsnak a vilAg teremteser61 sz616 vala- 
mely AllitAsAt tagadAsba vonta, mire egy izraelita tanitvAny a 
felszdlalt, s 6vAst tett Fridrich ur vallAsellenes okoskodAsa 
ellen. Es mily kovetkezm6nyeket vont maga utAn Fridrich ur 
ezen feltepese ? Megmaradt tovAbbra is regi AllomAsAn. 

A kozos tanrendszer 6pen akkor akarja korlAtolni a 
vallAsos nevel6st ; mid6n a tanitvAnyok sziv6ben harczra kel- 
nek a szenved61yek ; s legkonnyebben magukkal ragadjAk az 
ifjii szivet, ha ez nem merit elegendd er6t a vallAs kiapadhat- 
lan forrAsAb61; s nem hallja gyakrabban hangoztatni a vallAs 
es erkolcs elveit, melyeknek szozatAt a vilAg 
ujdonsAgai az ifjii szivben eln^mitani szoktak. 
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A vallAsos szulflk, mid6n gyermekiik a koz6ptanodAk 
iskolai porAt lerAzva, szabad szArnyra k61, hogy az akademiai 
tanfolyamot megkezdje, ezer aggodalom kozott adjAk AldAsu- 
kat tkvozd magzatukra, s nem tudjAk 6t el6gg6 6vni, inteni 
azon szellemi s erkolcsi veszedelmekre 6s kuzdelmekre, me- 
lyeknek a nagy vArosban el6be n6z. KivAltk6pen agg6dik a 
belAt<S atya, kit leginkAbb azon bAnatos sejtelem epeszt, hogy 
fia az akademiai tantermekben el6adand6 elveknek hatAsa 
alatt, feled6snek fogja bocsAtani a sziil6i hAzban s a vallAsos 
als6bb tanodAkban elsajAtitott vallAsos meggy6z6d6st ! 

A szomoni tapasztalat szAmtalan bizonyit6kkal indokolja 
a sziil6knek ezen aggodalmait, mivel elvitAzhatlan t6ny: hogy 
az egyetemr61 szunidtfkre visszat6r6, el6bb vallAsos lelkiiletii 
ifjak, egy ket 6v alatt lelkileg eg6szen megvAltozvAn, nem 
AtalljAk az ifjii 6veikben vallott vallAsos elyeiket nyilvAn giiny- 
tArgygyA tenni, s multjukat sz6val 6s tettel meghazudtolni. — 
A vallAsos ember lelke m61yen elszomorodik azon vallAskozony 
s hitetlens6g felett, mely az egyetemi s akademiai ifjusAgnak 
jelent6keny r6sz6ben egy-k6t 6v alatt gyokeret ver. Ez 6szle- 
let annAl lesujt6bb, minthogy ezen ifjak lesznek hivatva a 
miivelts6g s kozj616t legfontosabb t6nyez0i gyanAnt az 61etben 
szerepelni. 

S k6rdjiik most : valjon nem k6pezne-e az egyhAz befo- 
JyAsa s a vallAsos szellem, az egyetemeken s akademiAkon, 
hatalmas ellensiilyt ezen erkolcsi ragAlyok ellen6ben ? Ki 
mern6 tagadAsba vonni, hogy az egyetemi ifjusAgnak felette 
nagy lelki el6ny6fe vAln6k, ha p61dAul koteles lenne hetenkint 
egy k6t 6rAn At miivelts6gi ig6nyei- s k6pzetts6g6hez mert 
hittani el6adAsokat hallgatni? Nem k6telkediink ; hogy a szu- 
16k ez esetben sokkal nyugodtabban bocsAtanAk el fiaikat a 
fels6bb tanfolyamokra, mint ma! 

E meggy6z6d6s inditotta legujabb id6ben FrancziaorszAg 
buzg6 katholikusait, hogy a torv6nyengedte tanszabadsAg el6- 
ny6vel 61ve ; nagylelkii s gazdag adomAnyokkal megvess6k 
alapjait oly fels6bb katholikus tanint6zeteknek, hoi ifjaiknak 
nemcsak fels6bb tudomAnyos kik6peztet6se, hanem vallAsos 
lelkiiletiiknek ApolAsa 6s szilArditAsa is biztositva lesz. — : A 
franczia katholikusok, AmbAr az 611am ingyen egyetemi okta- 
tAst ajAnl nekik az Allami egyetemeken, szAzezereket halmoznak 
ossze, hogy az Allam ingyen ajAnlatAt visszautasithassAk s 
kath. egyetemeket alapithassanak. — Nem-e f6nyes bizonysAg 
ez arra, hogy a fels6bb tanodAknak 6s oktatAsnak is a vallAs 
6s egyhAz anyai v6dszArnyai alA kell helyezkedni ? 

E jeles adakoz6k m61td ut6djai a r6gi szAzadok azon 
nagylelkii katholikusainak, kik 6riAsi kegyadomAnyok ArAn 
f6tanodAkat emelv6n a koz6pkorban, ezeket az egyhAz veze- 
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t6s6re biztdk, s az egyh&z fej6t61 k6rtek azok r6sz6re meg- 
er6sit6st. — A kozipkori egyetemi alapitok ezen p61ddja, 
hasonlok^p egy nyomat^kos 6rve azon dllit&sunknak, hogy 
valamint az als6 ligy a fels6 oktatdsnak is 4t kell lenni hatva 
a vall&s isteni szellem6t61. 
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VII. A hazassag. 



A hazassdgnak fogalma, egysege, s feloldhatatlansdga. A hazassdg nem polgdri, 
hanem vallasos intezmeny. A polgdri hdzassdg nem szerzddes. A hdzassdgnak az 
allamra val6 fontos volta nem vonja maga utan az dllamnak intezkedesi jogat a 
hazassdg korul. — A polgari hazassag nem vedhet5 a lelkiismereti szabadsag 
szempontjab61. Az egyhaz a hazassdg koruli rtndelkezesi jogot mindig magaenak 
vallotta. — A szentseg nem vdlaszthat6 el a hazassdg lenyegetdl. A polgdri hdzas- 
sdgnak feloldhat6sdga nem elonyos. A polgdri hazassdg nem vedheto a zsid6k 
emancipati6jdnak szempontjabol. — Az egyhdz dltal feldllitott hdzassdgi akaddlyok 
nem eszellenesek. A polgdri hazassdgnak hdrom neme. 



A hdzassdg int6zm6nye szint6n egyike azon fontos k6r- 
d6seknek, melyekre n6zve az dllam az egyhdzzal ellent6tbe 
helyezkedik. Ezen ellent6tn61 fogva, s a helyes irdnyelveknek 
tisztdzdsa cz61jdb61 sziiks6gesnek tartottuk, a hdzassdg k6r- 
d6s6nek tobb sort szentelni. 

Legel6szor is k6rd6s aid jon a hdzassdgnak mibenlite jo- 
zan bolcs6szeti szempontb61. — A hdzassdg k6t kiilonbozd 
nemii egy6nnek, t. i. f6rfi 6s n6nek egymds irdnti odaad<5, 
m61y 6s torhetlen szeretetbfil ered6 lelki 6s testi egyesulese 
es szovetkez6se osztatlan s legbens6bb 61etkoz6ss6gre, mely- 
n61 fogva cz61jukiil 6s 61etfeladatukiil tiizik ki, 6rz6ki vd- 
gyaiknak cz61irdnyos kiel6git6se dltal az emberi nemet szapo- 
ritani, hdzassdgukban nemzett magzatjaikat erkolcsileg nevelni, 
javukat lehetG legjobban el6segiteni, s egymdst szellemi toke- 
letesed6sukben, nemkiilonben anyagi j616tiik eldmozditdsdban 
vdllvetve, egy6rtelmuleg ; s egyakaratulag gydmolitani. 

Behat6bb vizsgdlat aid vev6n a hdzassdgnak im6nt vd- 
zolt rendeltet6s6t s hivatdsdt, sziiks6gszeriileg meg kell ismer- 
kedniink 16nyeg6nek k6t fd kell6kevel, melyek a hdzassdgnak 
egysige 6s feloldhattansdga. 

A hdzassdg egys6ge abban dll, hogy a hdzassdg csak 
ket kulon nemii s nem tobb egy6n kozott l^tezhet ; t i. hogy 
egy f6rj nem birhat egyszerre k6t ndt> vagy egy n6 k6t ferjet 

A hdzassdgnak e tulajdonsdga leginkdbb a hdzassdg in- 
dokdban u. m. a kozos szeretetben taldlja legnyomat6kosabb 
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bizonyscigAt. — A hdzass&gi szeretet nem szoritkozik csup&n 
az 6rz6kekre, azon kiils6 tulajdonokb61 sz4rmaz6 rokonszenvre, 
melyn61 fogva a hitvesek elsd tal&lkoz&suk alkalm&val, lelkii- 
letiik 61etelveik kolcsonos ismerete n61kul egym&shoz vonz6d- 
tak, hanem v&gyai s t#rekv6seivel itkarolja a 161ek eg6sz 
birodalm&t, az 61et minden viszonyait, s fdleg azon forr6 er- 
zelem- 6s 6hajban kozpontosiil, melyn61 fogva a hitvestdrsak, 
a sz6 legszorosabb 6rtelm6ben egy 161ek ; egy sziv, egy aka- 
rat kiv&nnak lenni k6t testben. Enn61fogva legf6bb foldi bol- 
dogs&gukat az iltal kiv4nj4k el6rni, hogy kozos 61etsz6vet- 
segiikben egym&st gy&molitva, az eletnek majd rdzsks, majd 
to vises 6sv6ny6n egym&ssal karoltve haladva; az elet orom 
6s iirom serleg6t egym&s kozott hiven megosztj&k. — A h&- 
zasfeleknek ezen 61etkozoss6gi szeretete oly nagy, hogy v6- 
gette kivilnak gyermeks6giik s ifjus&guknak kedves s dr4ga 
tdrsadalmi kor6b61 ; a sziil6i h4zb61 ; s mint Udv6zit6nk mond&, 
elhagyj&k atyjukat, anyjukat s testv6reiket, hogy szeretetiik 
telj6vel megaj&nd6kozz£k 6s boldogits&k hitvest&rsukat. — 
K6pzelhet6-e ; hogy a hdzass&gi szeretet, mely term6szete, tett- 
k6pess6ge s &ldozatk6szsegen61 fogva bizonyos tekintetben 
a gyermeki szeretetet is foliilmulja, tobb egy6nre ir&nyulhasson, 
s egyenl6 m6rvben, a h&zass&g cz61j&hoz m6rten, egyidejuleg 
megoszolhasson ? 

A hkzasskg szereteten kiviil a h&zass&gnak cz61jat k6- 
pez6 csalidi 61et 6s boldogs&g is koveteli a h&zass&g egy- 
s6g6t. 

A csal&d fogalma magiban foglalja az egys6g eszm6jet, 
mivel a csal&d alatt a k6t szul6, s gyermekeik 6rtend6k. A 
csal&d tagjait az egyiiv6 tartoz&s, a legkozelebbi term6szeti 
rokons&g tudata egy 6szhangz6 rokonszenves, egym&st istk- 
pol6 egyesiilett6 alakitja, mely ligy tiinik fel az 61etben, mint 
egy test, melynek tagjai szakadatlan s kolcsonos kozoss6gben 
egymist gy&molitj&k 6s segitik. 

M6g a leg616nkebb k6pzelet sem hitetheti el az ember- 
rel, hogy tobbnejii h&zass&gban csal&di boldogs&g honolhas- 
son. — Oly hdzassigi viszonyn&l, hoi egyidejuleg egy ferj, 
s k6t vagy h&rom n6 vagyon, sem val6di hizassdgi szeretet 
nem lehet a f6rj s nejei kozott, sem pedig nem tal41hat6 fel 
a n6k 6s gyermekek kozott azon egyess6g, osszetart&s, s ro- 
kon6rzet, melyek a csal&di boldogs&gnak f6felt6telei. — Mi 
tohb, a tpbbnejiis6gben 616 f6rj nejeit nem tekintendi egy6b- 
Qek, mint 6rz6ki v&gyai eszkozeinek; s a n6k v s gyermekeik 
pedig a f61t6kenys6g kinos 6rzet6t61 iildoztetve, folytonos ver- 
senyg6s s visz&lyban fognak egym&ssal 61ni. 

Mir a jozan emberi 6sz 6s term6szet is bizonyitja, hogy 
val6di hizassig csak kett6 kozott 16tezhet. — Ez igazs&gnak 
nyomaira mdr a miiveltebb pog&nyokn&l is akadunk, kik ti- 
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vol valanak az isteni kinyilatkoztatas vilagat61. — Euripide 
azt irja, hogy „hellen szokas, csak egy hitvest s nem kettG 
szeretni, mint ezt a barbarok teszik," 6s gonoszsagnak be 
lyegzi a tobbnejus^get. — Azon hiedelem, hogy Socrates 
Euripides tobbnejiis6gben 61tek, mainap, az ujabb kutatasol 
folytan, eg6szen meg van czafolva. A poganyok a hazassaj 
egys6g6t n6ha eg6sz v^gletekig is magyaraztak. Manus tor 
v6nyei szerint az ozvegyeknek meg volt hagyva, hogy f6rjeil 
holta utan ne 16pjenek masodszor hazassagra, mivel ezalta 
sz^gyent haritanak magnkra, s a tul61etben ki lesznek zarv< 
f6rjeik lakat61. — A r6gi Hellas reg&ben azt olvassuk, hog; 
sok hatra maradt ozvegy elhunyt f&je iranti szeretetb61 
tiszteletbGl nem kotott masodik hazassagot, s tobben 6nk6ny 
a halal karjaiba vet6k magukat. — Ilyenek valanak : Evadne 
Marpessa, Polydora, — Homer szerint. 1 ) Penelope, szul6i un 
szolasanak ellen6re nem ment masodszor f&jhez, mire 6t fei 
j6nek hazas agya iranti szent f&elem, s a n6p megsz61As 
inditotta. — K6ts6gen felul all, hogy a r6gi gorogok nag; 
tiszteletben tartvan a monogamiat, nagy v^teknek tekintettfi 
a hazassagtor^st. — Tudvalev6 hogy Pindar a hazassagot 
legbens6bb koteteknek nevezv^n, ennek megs6rt£set a leg 
gyiiloletesb v6teknek nyilvinitotta. A r6gi spartai n6k ige 
szem6rmesek valanak, s koztiik nem lehetett hallani hiza? 
sagtor6sr61. Euripides azt irja Athen lakosair61, hogy azok ■ 
hazassag kot6sen£l nem a hozomany nagys&gara, hanem ir 
kabb arra tekintenek, hogy nemeslelkii nCt kapjanak. - 
Phaedrar61 azt mondja, hogy az halalt 6s gyalazatot kiva 
azoknak, kik hazassagi agyukat mas fferfiakkal beszennyez 
t6k. — Szerinte Hekabe azt vallotta elveul, hogy a val6di szc 
retet csak a halallal sziinik meg. 



A hazassagnak masodik term^szetes tulajdona es kell6k 
a feloldhatlansdg. 

E tulajdon az 6peh megbesz61t egys6ggel kozel s elvs 
laszthatlan rokonsagban all, s egyik a masikat felt^telezi. Er 
n^lfogva a feloldhatlansag mellett ugyanazon 6rvek sz61nal 
melyeket az egys6g bebizonyitasara felsoroltunk. 

Az elsd 6rv a hdzassdgi szeretek 

A szeretetnek, mely k6t kulonnemfi. egy6nt hazassag 
viszonynak megkot6s6re indit, mindenek elfltt allhatatosnal 
6s tart6snak kell lennie. — Hogy fogadna k6t egymast ig*a 
s odaad6 szeretettel boldogit6 jegyes az olyan k6rdez0 egy6n1 
ki k6rd6st int6znek hozzajuk : hany 6vig fogjak egymast lan 
gol6n szeretni, s meddig akarnak mint hazasok egymassa 

») Odys. 19. 156. kov. XXm. 150 kov. 
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elni? — A jegyesek inkdbb sajndlkozndnak, mintsem boszan- 
kodndnak ilyiet6n k6rd6s felett, minthogy a k6rd6s szerzflj6t 
elmebetegnek tartandk. — J6zaii s tapasztalt 6szszel nem le- 
het tagadni, hogy mindazon jegyesek, kik 6szinte szeretettel 
csiiggnek egymdson, mindig azon szildrd szdnd6kkal 6s fel- 
t6tellel .16pnek hdzassdgra, hogy abban holtukig 61jenek. — 
Igen, nines anndl iszonyubb gondolat a jegyesekre n6zve, mint 
hogy egyszer el kell vdlniok egymdst61, s a rideg haldl fel- 
bontandja szeretetiik szent frigy6t. Azon szeretet, melyn61 
fogva a hdzasfelek min61 tovdbb egyikuk haldldig folytonos 
kozoss6gben 6hajtanak egymdssal 61ni, k6ts6gteleniil az em- 
beri term6szet biztos kovetel'6s6nek tekinthetfl, mi6rt is a hd- 
zassdg felbonthatlansdga egyszersmind az emberi term6szet 
kovetelm6ny6nek nyilvdnitand6. 

A kolcsonos szeretetbfll dthatott hdzas felek hdzassdguk- 
kezdet6n lehetetlennek tartjdk, hogy valamely viszdly, szen- 
ved61y vagy viszontagsdg hasithassa hdzassdgi kotel6kiiket, s 
anndl kev6sbb6 gondolhatnak arra, hogy az 61etukben valaha 
megszakadhasson. 6k annyira megh6ditvdk a szeretet vard- 
zsdt61, hogy szeretetiikkel minden netdn felmeriilhetd hdzas 
61eti ellent6tet biztosan rem61nek kiegyenliteni. 6k az irds 
szavai szerint a szeretetet erflsebbnek tartjdk a haldlndl. 

A hdzassdg feloldhatatlansdgdt hangosan koveteli a csa- 
lddi diet czdlja 6s boldogsdga is. 

A csalddi 61et csak ligy 6rheti el cz61jdt s boldogsdgdt, 
ha a csalddnak tagjai, r6szint a tenyleges egyiittl6t, r6szint 
pedig szellemi s erkolcsi 6rintkez6s, 6sszek6ttet6s Altai, foly- 
ton mint egy eg&sz testnek tagjai egymdsnak szellemi s foldi 
j616t6re eWnyosen hatnak. — Ezen kolcsonos szellemi kozle- 
ked&st kivdtolag a csalddi 61ett01 elvdlaszthatlan nevetes ki- 
vdnja. — A nevel6s csak oly szulflk kor6ben virdgozhat, s 
eredm6nyezhet j6 kovetkezm6nyeket, hoi a §zul6k p61dds sze- 
retet- 6s egyet6rt6sben 61nek egymdssal, s mindkettfl bizto- 
sitva van az irdnt, hogy b6k6s egyuttl6tuket a haldlon kivul 
semmi egy6b akaddly sem oldhatja fel. 

Ha mdr a b6k6tlen szulflk nem oldhatjdk meg a csalddi 
elet fGfeladatdt, t. i. gyermekeik nevel6s6t ; ha mdr a szen- 
ved61yeik dltal megh6ditott hdzas feleknek iddnkint felszinre 
emelked6 egyenetlens6gei kiszdmithatlan hdtrdnyt hdritanak 
a nevel6sre, s megm6rgezik a csalddi 61etet, anndl kev6sbb6 
sikerulhet a nevel6s szent muve oly csalddi 61eten beliil, mely 
h6zagos, melynek egyik f& alkatr6sze u. m. az atya vagy 
anya hidnyzik, illetflleg e k6t f6 alkatr6sz egymdst61 eg6szen 
elvdlva 61, s a gyermekek csupan csak egyiknek kor6ben 61- 
nek, vagy pedig hasonl6k6p elvdlasztva egymdst61, n6hdnyan 
az atya, s n6hdnyan az anya gondvisel6se alatt novekednek ; 
s az el6bbieknek van egy dllit61agos anyjuk, eraezeknek pe- 
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dig atyjuk. Ily megbomlott s vegyes csaladokndl nem honol- 
hat sem csal&di b6ke ; sem azon odaado kolcsdnos ragaszkodds, 
melyek n61kul a csal&di 61et ; puszta k6nyszeru helyzet sziilte 
egyutteless6 vilik. — Lehet-e egy lelkiismeretes es csal&dja 
boldogs£gA6rt lelkesuld atya boldog, ha megszakitva els6 ne- 
jevel kotott hdzassAgi szovets6get, s v6gk6p megv&lva n6h&ny 
vele nemzett gyermek6tdl, m4s n6vel Mzass&gra 16p, s csa- 
Udj&nak egy resze red n6zve teljesen idegen lesz 6s pedig 
annyira idegenn6 ; hogy 6 sem el6bbi nej6vel, sem pedig gyer- 
mekeivel soha nem kozlekedik ? — Valamint a csal&di boldog- 
skg 6s megeleged6s szdmuzve van ily csonka csal&d kebl6b61 ; 
6piigy a lelkiismeretfurdalAs kigydja r&g6dik a felbontott hd- 
zass&g v6tkes fel6nek bensej6ben, mivel a feloldott hdzass&g 
6rzekenyen s6rti az emberi term6szet 6s sziil6i hivat&s azon 
szoros parancsdt: mik6nt a szul6 felel6s leend egykor gyer- 
mekeinek nevel6s66rt. 

Az 6rz6keny s 6njav46rt lelkesiil6 ember ha csak sejtene, 
hogy h&zassdgat valaha fel kellend oldania, sohasem 16pne 
hizassigra, s ink&bb az 6nmegtart6ztat£s es szuzess6g nagy 
er6nyeinek gyakorlat&ra vallalkozn6k. — Nines kinosabb erzet 
mintha att61, kinek eg6sz eletunket, onmagunkat szenteltuk s 
fel&ldoztuk, kinek tdrsas&g&ban boldogs&gunkat rem61tiik fel- 
lelni, emberi szenved61yek okozta ellent6tek folyt&n, minden- 
korra kell elv&lnunk. 

A szeret6 jegyesek mindenkor feloldhatlan hdzassigot 
kivinv&n, azon meggy6z6d6st s er6s sz£nd6kot &polj4k szi- 
veikben, mik6nt b&rmily viszdly 6s ellent6t meriiljon fel ko- 
zottiik a hizas 61etben, szeretetuk, s csal&djukert val6 felaldoz6 
6rdekldd6suk minden akad&ly felett gyfizedelmeskedni fog. 

Ha a feloldhatlan h&zass&g neh6z 6s megfontoland<5 16- 
p6snek neveztetik az 61etben, a feloldhat6 hlzass&g akkor 
m61t&n f61elmes s rettenetes 16p6snek nevezhet6, n&inthogy 
mindk6t jegyes alapos aggodalmat dpolhat arra n6zve, hogy 
hitves t&rs&nak valamely id6 folytin nagyobb m6rvben jelent- 
kez6 szenved61ye v6get szakitand szovets6giiknek ; s a csal4d 
boldogs&ga mindenkorra haj6tor6st fog szenvedni. 

A h&zasok — mint ifj. Dumas l ) is megvallja, — min6l 
ink&bb Athatvik kotel6kiik feloldhatlans&gir61, ann&l nagyobb 
h6wel fognak torekedni a h&zas 61et hivat&siinak megfelelni. 

Maga a szabad gondolkod&su Oppenheim is helyesen nyi- 
latkozott a hizassdg feloldhatlans&g&nak fontossigdrdl a csal&di 
61et boldogsdgdra, s fdleg a n6 megel6ged6s6re n6zve, mid6n 
ekk6p irt: „Egy mul6kony egyesiil6s egy fit korl&toz6 indo- 
kot, egy kulsfl korl&tot t6telezne fel, melynek 6 maga alA leirne 
rendelve, s puszta eszkoz gyan&nt tiinn6k fel ; mialatt a $ze- 



*) L'homrae femme. Paris 1872. 14. 1. 
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retetben kifejezett 61etszuks6glet semmi kiils6 korldtot el nem 
ismer. — H&sass&got egy id6re kotni annyit tesz : azt, a mi 
legmagasztosabb az emberben, a veges es idGkorl&tolta iizle- 
tekhez lealacsonyitani ; s nevezetesen a n6re nezve, ki egesz 
szem61yis6g6t fel&ldozza a hazassignak, oly lealacsonyit6, hogy 
m&r ez&ltal elveszten6 a becsuletre s mag&ra a hdzass&gra 
val6 ig6ny6t. — A gyermekekhez val6 kiilonnemii viszonyok- 
ban oly terjedelmes s a jov6be messzire nyul6 feladat t&rul a 
h&zasok el6, hogy a hat&rid0k Altai korl&tolt h&zass&got azo- 
nosnak kell nyilv&nitani a csal&d cz61jainak megsemmisi- 
t6s6vel." 

„Az 61etnek rovid tartama — mondja Balmes — arra 
inti az embert ; hogy a helyett, hogy szenved61yeinek szesz6- 
ly6hez kepest csapongva lij kotel6keket kotne, s egyidejiileg 
kiilonbozd csal&doknak adna 16telt, igyekezz6k azok6rt gon- 
doskodni, kikkel meg van dldva, minthogy gyors 16ptekkel 
kozeleg azon pillanat, mid6n sirba kell sz&llnia." 

A felvil&gosultabb pog&nyoknak a hdzassdg egys6g6re 
ri6zve vallott, s iltalunk 6rintett felfog&sa, hasonl6kip a h&- 
zass&g feloldhatlans&ga mellett tanuskodik s bizonyitja, mik6nt 
a feloldhatlans&g jellege a h&zass&g eszm6je- 6s 16nyeg6ben 
rejlik. — Nem tagadhatjuk, hogy a gorogok eszm6it a h&zas- 
s&gr61, a szenved61y ess6g sugallatai elhom&lyosit&k, s hogy 6k 
a feloldhatlans&g eszm6it gyakran osszeegyeztethethi v61t6k a 
h&zass&gtor6ssel is. — Homer Odysse&j&ban olvassuk, hogy 
Mfcnelaos, miutdn nej6t Helen&t, az istenek tobb6 gyermekkel 
meg nem &ld&k, egy szolgdl6jdval nemzett mag&nak fiut. — 
Plutarch tud6sitdsa szerint, a spartai polg&roknak meg volt 
engedve nejeiket misoknak is ideiglenesen dtadni, hogy ezek 
az dtadott nflvel maguknak gyermekeket nemzhessenek. — Ha 
valaki m&snak nej6vel e cz61b61 hosszabb ideig 61t, a n6t az6rt 
nem nevezhette hitves6nek, mivel ez mindig f6rj6nek neje volt, 
s ahhoz rendesen vissza szokott t6rni. — A mily nagy v6ts6g 
ez a h&zass6g czelja 6s szents6ge ellen, 6poly csod&latos, hogy 
m6g ezen saj&tszerii tiinem6ny is bizonyit6kul szolg&l a hd- 
zass&g feloldhatlansdg&nak, mivelhogy a gorogok az ekk6p 
kolcsonadott n6t mindenkor ferje tulajdon&nak s 61ett&rs&nak 
tekintv6n, a h&zass&ggal val6 ilyeten vissza616st nem tartott&k 
hizass&gtor6snek. 



Miut&n a mondottakbdl meggy6z6dhettunk arr61, hogy 
az «gys6g 6s ffeloldhatlansdg tulajdonai elvdlaszthatlanul osz- 
szeforrv&k a h&zass&g term6szet6vel, s a hAzassdg feladata 
csak e k6t tulajdon seg61y6vel 6rhet6 el, azon felette fontos 
k6rd6shez t6riink kt: vaJjon vattdsos vagy polgdrt tiny is intiz- 
tniny-e a hdzassdg? 



Digitized by 



Google 



204 



Mi e k6rd6sre szokAsunkhoz k6pest egyenesen azzal fele- 
liink : hogy a hAzassAg lenyegeben vallds-erkolcst iuttzminy, 
melynek szent hivatAsAt csak a vallAs elvei s szellemi erej6vel 
lehet betolterii. 

E nagy horderejii AllitAsunknak bebizonyitAsa cz61jAbol 
el6g lesz i. a hAzassAgnak rendeltet6se 6s term6szet6re; 2. az 
emberis6gnek kozmeggy6z6d6s6re hivatkozni. 

Ha a hAzassAg 16nyege s f0cz61jAt a hitveseknek kolcso- 
nos, semmif61e Aldozatt61 vissza nem retten0, egymAs6rt 61ni- 
halni kesz szeretet, a gyermekeknek gondos s Aldozatokkal 
osszekotot't nevel6se k6pezi; ha a hAzasoknak kotelmiik: egy- 
mAs javA6rt lelkileg 6s testileg fAradni, ki k6telkedhetik a 
felett, hogy a hitvesek torhetlen szeretete, h(is6ge, s a gyer- 
mekek nevel6se csak a tiirelem, enged6kenys6g s onmegtaga- 
dAs kereszt6ny er6nyeiben nyerheti 16tbiztosit6kAt ? 

A szentirAs nem hiAba mondja, hogy a hAzasoknak testi 
gyotrelmeik vannak! — Az isteni Gondvisel6s ligy akarta, 
hogy a hAzas 61et megengedett k6jgyonyorei, a hAzasok szAmos 
Aldozatai-, gondjai- s viszontagsAgaiban nyerjenek el6gt6telt; 
s a hAzasok tapasztalatai szerint, kivA161ag reAjok alkalmaz- 
hat6k a nemzetek ApostolAnak e szavai: „Viselj6tek egymAs- 
nak terh6t ; s tigy fogjAtok betolteni Krisztus torv6nyet a ') 

fis mi Ad lelki er6t ; tiirelmet, s onmegtagadAst a hAza- 
soknak, ha nem a vallAs, a keresztnek vallAsa, mely az er6nyes 
61etet s a foldontiili jutalmat att61 t6telezi fel: mily turelemmel 
s onmegadAssal viselte valaki, az isteni Gondvisel6s Altai reA 
m6rt keresztet? 

Ne hivatkozzanak a kereszt6nys6g ellenei az emberi ter- 
m6szet nemes tulajdonaira, a term6szetes hAzassAgi szeretet 
er61yess6g6re s kitartAsAra, mivel a hAzas 61etnek mindezen 
kell6kei gyeng6knek bizonyulnak a nagy kis6rtetek idej6n, s 
nem k6pesek a hAzassAgi boldogsAg hajijAt, az 61et tenger6n ! 
diil6 szenved61yek 6s viharok kozepette, a kivAnt r6vpartra 
segiteni. 

A kereszt6ny szellem 6s vallAs avatja fel a f6rjet htt s 
lankadhatlan betegApol6vA hosszii betegs6gben sinl6d6 neje 
mellett; a vallAs szAmiizi sziv6b01 a turelmetlens6g f6rg6t, s 
arczAra a megel6ged6s s b6ke vigasztal6 vonAsait varAzsolja, 
melyekbGl a testileg megtort gyenge nd fAjdalmaiban enyhet 
s azon meggy0z6d6st meriti, hogy f6rje szeretet6t a megpr6- 
bAltatAs gyAszos napjai meg nem vAltoztattAk, s hogy az 
egyenl6 a j6 6s balsors kozepette. Mi k6pes a neje betegs6ge 
folytAn 6nmegtart6ztatAsra koteles 61eter6s f6rjben a hAzassAgi 
htis6g eskiijet szenyteleniil meg6rizni? — Nemde az onmeg- 
tagadAs vallAsa ! 



») Galat. 6. 
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Ha az anyagi kincsekben szeg^ny n6 arcz&nak b&jos 
rdzski id6nek el6tte elhervadtak, s az idd elrabolta a nd azon 
kecseit, melyeknek szemtelete a -ferjet megigezte; ha a sze- 
g6nys6ggel kxizdd fferjnek, egy mks n6 nem csak sz6ps6get, 
hanem gazdags&got, gondtalan 61etet, s foldi j61etet aj&nl azon 
felt^tel alatt, ha kecseit vesztett szeg6ny hitves6t6l elv&l, s 
vele mint f6rj 61etk6z6ss6gre szovetkezik; mi egy£b k6pes 6t 
e kis^rtet rohamos ostroma ellen megv6deni, mi mks szil&rdit- 
hatja meg a h&zassdg kapcs&t, mint a vallds, mely a kis^rtet- 
t61 h&nyatott f6rjet a hfts6g eskuj6nek szents6g6re, az Isten 
dltal meger6sitett h&zass&gi kotetek felbonthatlans&g&ra fi- 
gyelmezteti. 

Nagyon csatednak, kik azt hiszik, hogy az adott ig6ret, 
a becsiiletsz6 is elegendflk ilyet6n cs&bit6 kis^rtet Iegy6z6- 
s6re. Az emberi szenved61yess6g, mihelyt elvetette mag4t61 a 
vall&s f6k6t, el6g ments^get talAland sajAt vdgyainak igazold- 
s&ra. H&ny vall&stalan ember van, ki ily kis6rtetnek eset6ben 
avval mentegetn6 mag&t, hogy 6 a hdzassdgi hfts6g ig6ret6n61 
nem gondolt s nem gondolhatott hasonte kiveteles esetekre, 
melyek boldogsdg&val oly szorosan 6sszek6tv6k. — Ki kiv&n- 
hatnd t61e j6zan 6szszel, hogy 6 a gazdag 6s sz6p n6 aj&nla- 
t&nak visszautasit&saval, 61te szerencs6j6t ali&ssa csup&n az6rt, 
hogy nej6nek adott szav&t, melyet csak felt^telesen lehet 
6rtelmezni, megtartsa, s annak nem sok&ra beteg&pol6j&v& 
v£lj6k? Ilyen s hasonW ments6ggel gyakran tal&lkozunk az 
61etben. 

A gyermekek nevel6se s dpol&sa, a h&zass&gnak ezen 
legnemesebb feladata, hasonl6k6p csak a vallas szellem^tdl 
vez^relt hdzasfelekn^l nyerheti meg az 6hajtott megold&st. A 
gyermekek nevel6s6vel osszekotott nagy gondok s Aldozatok 
sokkal terhesebbek, hogysem el nem n6mithatn&k neha a szii- 
16knek term6szetes szeretet£t, s magzatjaik ir&nti vonzalmat. 
Hogy a h&zasok sziv6t a nevel&si terhek elvisetesere legink&bb 
a vallAs edzheti meg, bizonyitja a mai id6knek azon tapaszta- 
lata, mik^nt sok vall&stalan anya nem irt6zik csecsem6j6t bi- 
zonytalan jov6nek, s val6szinti hal&lnak kitenni, hogy igy az 
anyai gondok terh6t61 menekuljon. A lelenczh&zak novend6- 
keinek mindink&bb szaporod6 sz&ma, cz&folhatlan bizonys&got 
nytijt arra n6zve, hogy a nevetes ke!16 foganatositas&hoz a 
term6szetes sziil6i szereteten kiviil, a vall&s dltal nemesitett 
fensegesebb szuldi hivat&studat is sziiks^geltetik. — Igen, a 
kereszteny vallds kd. er6t s kitart&st a beteg gyermek mellett 
6jeken kt virraszt6 any&nak; a vall&s ont erflt s lankadhatlan 
szorgalmat a gyermekei 61elm6r61 gondoskodo atya karjaiba, 
s akkor is 6des nyugalommal arasztja el bensej6t ; mid6n gyer- 
mekei javdra ir4nyiilt fdradalmait kev6s anyagi siker koveti ; 
a vallds kelti fel benne az onmegtagadds nagy er^nyet, mely- 
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n61 fogva 6 szivesen 6hezik 6s szomjazik, hogy csak gyer- 
mekei ne k6nyszeriiljenek ins6ggel kiizdeni. 

Nem hagyhatjuk emlitetleniil azon iszonyii s a t&rsadalmi 
61etre felette Mtr&nyos v6ts6geket, melyeknek gyakrabban 
r6szeseiv6 v&lnak oly h&zasok, kik a vall&s kincs6t n61kiilozik. 
— Ilyenek azon h&zasok ; kik a gyermekek nagy szkmkt te- 
hernek tekintv6n, azt kiv&nj&k, hogy hazass4gukb61 min61 ke- 
vesebb gyermek sziiless6k ; kik sajat testi gyonyoreiket s nem 
a gyermekek nevel6s6t s N boldogitiis&t tartj&k a hdzas 61etnek 
f6cz61j4ul. A t. olvas6 j61 tudja, mily vetekre cz61ozunk, s mely 
v6tkek &ltal 6rik el a vall&stalan szulflk bunos kivdns&gaikat 
K6rdjuk ; valjon a nepesed6snfek csek61y m6rvii halad4sa nem 

tulajdonithat6-e egyr6szt a h&zass&g elleni bunoknek? 

Vegy6k e k6rd6st sziviikre mindazok ; kik a h&zass&gnak val- 
l&sos jelleget eltonilni akarjdk ! 

A h4zas 6s csalddi 61etnek legkitun6bb h&zi er6nyei, mi- 
n6k : a n61kiil6z6s 6s takar6koss&g, h&ziass&g a vallas kincs- 
t4r&b61 meritik eltet6 erejuket. — Vizsg&ljuk azon h&zass&go- 
kat 6s csal&dokat, melyek nem szokv&n hozz& a n61kiil6zes- 6s 
takar6koss£ghoz, s ut&nozni akarv&n az Gket rang- 6s p6nzre 
n6zve felulmul6 csalddokat, tulzo koltekez6s es pazarl&s dltal 
akartak az irigyelt feny magaslat&ra emelkedni, s meg fognak 
gy6z6dni ; hogy a csaUd egyik-m&sik tagja, nem tor6dott a 
vall&ssal, mely szer6nys6gre s al&zatoss&gra oktat ; hogy az 
atya vagy anya tobbre becsiilte a vildgnak hiii s felette mu- 
16kohy dics6ret6t. 6s dics6s6get, saj&t hitvest&rsa- 6s gyerme- 
keinek boldogs&ga- s jovend6 j616t6n61. 

A tivornya-, mulatoz4s- 6s lakm&roz&sra hajlandd atyit 
6s ferjet egyediil a vall&s tarthatja vissza kedvencz mulatohe- 
lyeir61 6s szoktathatja a mert6kletess6g, szorgalmas munk4ss£g 
er6nyeihez, minthogy legink&bb a vallas gy6z meg arr61, hogy 
az igaz Bir6 it616sz6ke el6tt sz&molni fognak egykor minden 
haszon n61kiil elt6kozolt 6rkr6\. 

Tekintetbe v6ve a h&zassdg cz61jAt, s magasztos rendel- 
tet6s6t ; nemkiilonben fontol6ra v6ve az emberi akarat v&lto- 
zand6s4g&t s ingatags&g&t, mely a szenved61yek- s bunos 
v£gy^kt61 befoly&soltatva, gyakran a h&zass&g czeljai ellen 
torekszik, nem habozhatunk kimondani azon igazs&got, misze- 
rint a h4zass4g int6zm6nye nem lehet aUvetve az ember on 
k6nyenek; hanem kell, hogy elveit, 16nyeg6t 6s kovetkezrae 
nyeit, mks, az ingadoz6 emberi akaratt61 ment, magasabt 
411and6 tenyezfl szabdlyozza. — Miut&n a h&zass&g az ember: 
t&rsadalomnak bolcs6je, s boldogs&g&nak egyik 16nyeges fel 
t6tele, kell, hogy mint ilyen hat&rozott, viltozatlan szervezet 
elemekkel s elvekkel birjon. — „ A h&zass&g — mondja Schoppei 
Gyorgy — olyas valami, a mi meg van hat&rbzva, s a mi ren 
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deltet6s6t nem a felek onk6nyes rendelkez6seit61 nyeri ! A 
kikdt6sek nem v&ltoztathatnak azon semmit." *) 

Ki egy6b dllapithatja meg biztosan s &Uand6an a h&zassdg 
cz61ir&nyos szervezet6t ; mint ki azt az emberi nem szaporo- 
ddsa- s boldogit&s&ra rendelte, mint maga az Isten, s ennek 
szent ig6je : a vall&s ? Kitiin6en fejtegeti ez &Uit4st Rost, 2 ) 
mid6n igy ir: „A hizassdg legf6bb mint4j&nak vAltozhatlan 
tekint61yt01 kell sz&rmaznia, melynek minden id6nek 6s hely- 
nek nemzed6kei aldvetv6k, miut&n a h&zass&gnak j616te s v6g- 
cz61ja v&ltozhatlan, s mindenkor 6s minden n6pn61 ugyanaz. 
Az egyhdz, mint az isteni kinyilatkoztat&snak hordnoka s alap- 
oszlopa, s a vil&g Udv6zit0j6nek iidvint6zete ; a halhatatlan 
telket magdr61 a term6szetr61 csalhatatlantil oktatja. — Ezen 
legffibb mint&t valamely vildgi torv6nyhoz&sb61 kihozni, s 
bebizonyitani akarni, csup&n a h&zass&gra, mint kiils6 szerz6- 
d6sre alkalmazhat6; miut&n a vil&gi torv6nyhoz&sok al£vetv6k 
a v&ltoz&snak, s egym&sut&n megszunnek. — Egyetemes tor- 
v6nyhoz&s 6poly kev6ss6 fog 16trejonni, amint a polg&ri 61et 
szuks6gleteit 6s cz61jait minden n6pn61 nem lehet azonossi 
tenni, s amint egy uralkod6 nem korm&nyozhatandja az eg6sz 
vil&got." Maga Proudhon 3 ) is elismerte ezen igazs&got, irv&n: 
„A vall&s valamint a h&zass&g is, nem valamely fegyelmi s 
idomithat6 ugy, hanem m&r szervezve van; kovetkezflleg a 
hatalomnak egyenes t6nyked6se al61 ki van vonva. A hdzass&g 
szervezett iigy 16v6n, nem tartozik a polgdri hatalomhoz ; ez 
int6zm6nynek 16nyeg6be avatkozni." 

Az isteni Gondvisel6s, mely vegtelen bolcses6g6n61 fogva 
a h&zass&got oly nagy kihat&sti s jelent6s6gii int6zm6nyny6 
avatta, lehetetlen, hogy annak szabdlyozdsAt eg6szen az em- 
beris6g k6ny6re bizta volna, hanem bolcses6g6n61 fogva biz- 
tosan kovetkeztethetjiik, hogy a h&zass&g cz61j&nak biztositdsa 
v6gett, hatdrozott szabv&nyokat s irdnyt adott. 

A h&zass&gnak vall&sos jellege 6s term6szete mellett fel- 
sz61al az emberis6gnek kdzv£lemenye } illetoleg kdzmeggydzodise 
is. A tort6nelem tanus&ga szerint, az 6- 6s uj-kor mindannyi 
nemzetei, s kiilonbozd hitfelekezeti a h&zass&gi viszonyt Isten- 
nel 6s a valldssal hoztdk 6sszek6ttet6sbe. A legfflbb nemzet 
Istentdl ered6 int6zm6nynek tartotta, miert is a h&zass&gok 
megkot6se mindenkor imdkkal, valldsi szertart&sokkal, templo- 
mokban iinnepeltetett. 4 ) 

P14t6nAl 5 ) azt olvassuk, hogy az esket6s elfltt 6s utdn 



*) A polgari hdzassdg. Budan 1868. 9. lap. 
•) Darstellung der Ehe. Wien 1834. 
») Conf. d'un revol. p. 72. 3. ed. 

*) Erre n6zve sokat olvasharai Lasaulx a gorogok hazassagar61, s a klassikus 
6-korr61 irt miiveiben. 

*) De legg. VI. p. 457- 4- 
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kulonboz6 szentetesek 6s dldozatok valdnak &zok&sban, me- 
lyekre nezve a szent jognak magyardzdi hoztak hatdrozatokat. 
A gorogokn^l, sz&mos tort^neti adat bizonys&ga szerint, a hk- 
zass&g szentnek tartatott 6s neveztetett, mi okb61 az olt&rn&l 
papoknak jelenl6teben iinnep&yesen volt megkotendd, mint 
azt Zeus 6s Hera elrendeltek vala. — Az egyptomiak egy is- 
tenn6nek papja el6tt koteleztettek h£.zass4gra lepni. ') A Zenda- 
Vesta meg£llapitja azon imakat, melyek az eljegyzes- 6s hk- 
zass&gkot6sn61 elmondand6k; a Siamiak imkdskg es szentelt 
viz dltal szentelik meg a hazass&got; a chinaiak pedig a meg- 
holt lelkek seg61y6nek kozbenj&r&s&val, hkzi k&poln&ikban, 
szent konyveiknek szine eldtt, akarjik h&zass&gaikat meg- 
szentelni. 

A r6maiakndl szok&sban volt a Mzass&g megkot6s6n61 a 
papok &ltal buza&ldozatot bemutatni 6s sos lep6nyeket magd- 
hoz venni, mely lepenyek „far" azaz rizsb61 k^szultek, mely 
sz6bol a latin confarreatio ered. E confarreati6r61 azt irja Pli- 
nius, „hogy annak kotelekenel mi sem vallAsosabb." — E t6ny- 
ked6sn£l rendesen jelen szokott lenni a pontifex maximus, 
flumen Dialis, s papok; s a jegyesek egy juhot szoktak volt 
&ldozni. 

A kereszt6nys6g is mindenkor valldsos t6nynek tartotta 
a h&zass&got. E meggy6z6deshez a kath. egyh&zt61 elv&lt hit- 
felekezetek is ragaszkodtak. 

Sz. Ign&cznak Polykarphoz int^zett m&sodik level6ben 
ezeket olvassuk : „IUik, hogy a jegyesek a piispok rendelet6- 
hez kepest 16pjenek h&zass&gra; hogy a hazass&g Isten s ne a 
rosz kivans&gok szerint jojjon 16tre. u Aranyszaju sz. J&nos 
szerint, a kotend6 h&zassaghoz papok hivand6k, s a h4zass&g 
egys6ge im&k- 6s &ld&sokkal meger6sitend6. Tertulli&n ekk£p 
magasztalja a kereszt^nyek hdzassdgdt: „Mint lehetne el6gge 
kifejezni a h&zassdg boldogs&g&t, mely h&zass&got az egyh&z 
egyesit, az Aldozat meger6sit ; az kldks megpecsetel, az angya- 
lok hiriil hozz^k, s az Atya helyben hagyja." Sz. Ambrus Is- 
tent nevezi a h&zass&g fdnoke- s 6r6nek. 

Mindannyi szakad&r s eretnek hitfelekezet, u. m. a gorog 
nem egyesiiltek, anglik&nok, a kiil6nboz6 protest&ns vallist&r- 
sulatok, vall&serkolcsi intezmenynek hirdetik s bizonyitj^k a 
hazass&got, mivel mindny&jan vall&si szertart&sokkal s papjaik 
szine e!6tt &ldj&k meg Mzass&gaikat. 

Ha mkr meggydzd dtunk, hogy minden iddkor s minden 
nemzet valldsos tSnynek tartotta a h&zass&got, 6szszeriileg nem 
lehet ketelkedniink, mikent az emberis6g e kozos n6zete tobb 
puszta esetlegess^gnel, s nem egy6b, az Istentdl betenk oltott 
erkolcsi erzet kozos kovetelm6ny6n61, melyre n&zve helyesen 



In vita Isidori philos. apud Photium. 
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alkalmazhat6k a kozmondAsnak szavai : „Vox populi vox 
Dei." 

E v61em6nyt sok szabad gondolkod6 is osztja, kik kozott 
kiemelendGnek v&jiik Bluntschlit, ki akk6p ir a hAzassAgr61: 
„Egyediil az ujabb 6szjogtannak egy durva t6ved6se tekint- 
hette a hAzassAgot puszta szerz6d&si viszonynak, vagy csupAn 
kotelez6 egyess6gnek. E tfrved6s nem sokkal jobb, mint ama 
r6gibb barbAr v61em6ny ; mik6nt a f6rj nej6t sajAt szolgAlat- 
jAra megvegye vagy kikiizdje, mint valamely lovat vagy te- 
henet .... A hAzassAg 16te 6s 16nyege nem fiigghet a hA- 
zasoknak vAltoz6 6nk6nyet61 ; mint valamely b6rleti viszony- 
latnak vagy tArsulatnak 16te s 16nyege ; hanem mindkett6 a 
magasabb erkolcsi rendt61 veszi eredet^t, melynek az egy6n 
6nk6ny6t alArendelni tartozik. — A hAzassAg int6zm6riye 16- 
nyeges alkatr6sze az erkolcsi vilAgrendnek .... A hAzassAgi 
61etnek erkolcsi oldala sokkal gazdagabb, tartalomdiisabb, 
mint jogi oldala. S ezen moralis 6rtelme a hAzassAgnak leg- 
r6gibb id6kt61 fogva a magasabb muvelts6gu nemzetekn61 leg- 
inkAbb a vallAsos alakban nyer kifejez6st. a A hAzassAg ek- 
k6p eg6sz vatosAgAban, mint valldsos kdtelik jelentkezik." 

MiutAn a hAzassAg vallAsos int6zm6ny, 6nk6nytelenul ko- 
vetkezik, hogy mint ilyeri az isteni kinyilatkoztatAs gondozA- 
sAval megbizott katholikus egyhAz jogkor6be vAg, vagyis az 
egyhAz van hivatva a hAzassAgnak Idnyege s az ezzel osszeftiggd 
kellikek felett 6rv6nyesen hatArozni s int6zkedni. 



A jogAllam tagadAsba vonvAn a kath. egyhAz im6nt ki- 
fejezett jogig6ny6t, a hAzassAg iigy6t sajAt hatAskor^be tarto- 
z6nak nyilvAnitja. — A modern jogAllam a hAzassAgot puszta 
polgAri int6zm£nynek igyekszik bebizonyitani, mi v6gb01 az 
ugynevezett polgdri hdzassdg mellett kiizd. A hAzassAg sze- 
rinte tiszta polgAri int6zm6ny, az egyhAzt61 eg^szen fuggetleniil 
az AUam Altai kezelend6, ez szabja meg 16nyeg6nek kell^keit, 
6rv6ny6t. — „A polgAri hAzassAgr61 sz616 torv6nynek, mint 
ezt egy liber Alis ir6 irja \ a jogAUamnak tiszta teriilet6r61 kell 
feln6ni ; s nem szabad tekintettel lennie az AllampolgArok 

vallAsAra. A dogmAt61 val6 fuggetlens^g els6 felt6- 

tele a polgAri hAzassAgi torveny 61etreval6sAgAnak. 

Felette &rdekes megismerkedni azon 6rvekkel ; melyekkel 
a jogAllam hivei, az Allamnak a hAzassAg koruli hatArozati 
jogAt tAmogatjAk s igazolni iparkodnak. 

Szerintok az Allamnak e jogAt igazolja: 

i. A hAzassAgnak term6szete s linyege, mely nem egy6b 
szerzoddsnil, mAr pedig az AUam van hivatva a szerz6d6sek 
6rv6nye s azpknak v6grehajtAsa felett flrkodni. 



*) Briefe iiber die Civilehe. Wien. 1869. 
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2. A h&zass&g int6zm6nyenek rendez6s6t61 6s j616tet61 az 
Allamnak boldogs&ga oly m6rvben van feltetelezve, hogy az 
dllamnak kiv£16 6rdek6ben ill a h&zass&g int6zm6nye felett 
int6zkedni, s ez 6rdekn61 fogva egyszersmind joga is van arra. 

3. A szabadelvfi jogillam, mely a lelkiismereti szabads&g 
eszm6j6t alkotm&nya egyik sarkalatos elv6nek vallja, ez elvnel 
fogva is kell, hogy tiiltegye magat egyes felekezeteknek, a 
lelkiismereti szabadsiggal meg nem egyeztethetfl szabv&nyain 
6s ig6nyein. 

A hdzassdg nem szerzdd£s } mivel n61kiilozi azon kell6keket 
s felt6teleket, melyek a szerzdd6s 16nyeg6vel osszefuggriek. — 
A h&zass&gnal hi&nyzik a szerz6d6shez megkivdntat6 s a h&- 
zasfelek rendelkez6s6t61 fugg6 t&rgy, melynek birtokba v6tele, 
illet61eg dtenged6se 41tal a szerz6d6s 6rv6nyre jutna. T&n a 
k6t h&zas f61 testeinek egymis feletti hatalma, egyesul6se s 
kolcsonos itad&sa vehet6 a szerz6d6s targy&ul? — Legke- 
v6sb6 sem, hisz akkor minden viszony a h&zass&g m61t6s&g4ra 
emelkedn6k. 

Mely 16nyeges kell6ke a hazass&gnak k6pezheti az 411am 
Altai kep^zelt szerz6d6s targy&t ? Tin a h4zas diet kiindul&si 
pontjdt, 61tet6 erej6t 6s lelk6t k6pez6 szeretpt s onfel&ldoz&s, 
mely a Mzasokat a h&zas 61et mindannyi kotelm6nek telje- 
sit6s6re k6pesitv6n, egyszersmind megismerteti veluk mind- 
azon kolcsonos szolgdlatokat s villalatokat, melyek a hizassAg 
boldogs&g&nak 6s cz61j&nak el6r6s6hez kivdntatnak ? 

M6g a leg&br&ndosabb k6pzelg6 sem foghatja fel, mint 
lehetne a kolcsonos hdzass&gi szeretetre n6zve szerzddni, s a 
szerz6d6sben r6szletenkint meghatirozni a szeretet gyakorla- 
t&nak nyilv&nlatait s m6dozat&t. Val6ban 6rdekes lenne ilye- 
t6n szerz6d6si mint&t a h&zas 61et szeretet6r61 olvasni, a mir61 
a jog&llamnak gondoskodni is kellene, mivel a hizasoknak 
legf6bb kivansigaik azon egy forr6 6hajban forrnak ossze, 
hogy egym&s irdnti szeretetiik soha se csokkenjen, s annak 
m6g legcsek61yebb ig6nyeit is kolcsonosen teljesits6k. Miut&n 
a szeretet igen lel6keny 6s a hizas eletnek majdnem minden 
jelens6g6t kt kell hatnia s fuszereznie, a szeretetet biztositand6 
h&zass&gi szerzdd6snek j6 hossziinak s felette kimerit6nek kel- 
lend lenni. 

A mint a polg&ri hat6s4g Altai kotendd hAzassdgi szer- 
z6d6s meg nem hatArozhatja a hAzassAgi szeretet gyakorlatA- 
nak szAz 6s szAz kiilonnemti nyilvAnulatait, ep ugy nem nyujt- 
hat ily szerz0d6s biztosit6kot arra n6zve, hogy a hAzasok az 
ig6rt szeretetet megtfrzendik 6s szakadatlanul ApolandjAk. 

A hAzassAg nem csak a szerz6des kiils6 targya hiAnyA- 
nak folytAn nem tekinthet6 szerzfldesnek, hanem az6rt sem, 
mivel a hAzassAg 16nyeg6nek kell6kei s tulajdonsAgai minden 
szerz6d6sen 6s 6nk6nyen felul Allnak, s a hAzasfelek azoknak 
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meghatarozdsa s megviltoztat&sa ir&nt szabadon s k6nyiik 
szerint nem int6zkedhetnek. — Ki nem l&tja be, hogy a szer- 
z6d6s f6kell6kei koz6 tartozik, miszerint a szerz6d6 felek a 
szerz6d6s t&rgya felett szabadakaratulag s - kedviik szerint 
rendelkezzenek, a szerz6d6s tartam&t meghat&rozhass&k, azt 
ak&r hosszabbra ak4r rovidebbre szabhass&k s ha kedviik 
tartja, azt meg is semmisithess6k. A szerz6d6s egyik kiilonos 
tulajdonit k6pezi azon Iehet6s6g, mik6nt a szerz6d6k az egy- 
mks ir&nt szabad akaratukn&l fogva felvAllalt koteless6gektdl, 
mihelyt mind a kett6nek tetszik, egym&st felbldhass^k. — Ha- 
bkr a jegyesek szabadakarattal es minden k6nyszert61 men- 
ten 16pnek h&zass&gra, szabad akaratuk s elhar&roz&suk csak 
is arra vonatkozik, hogy a hdzass&g 61etkozoss6g6ben az Isten 
Altai megctllapitott elvek szerint akarnak 61ni, s enn61 tovAbb, 
t. i. a h&zass4g term6szet6r© nem terjedhet ki, miutAn annak 
tulajdonai viltozAst nem szenvednek. — A hazass&g teh&t ak- 
kor volna szerz6d6snek nevezhet6, ha a b&zasok a MzassAg 
megkot6se el6tt meg411apithatn£k p. o. azon 6veket, meddig 
fognak egymdssal 61ni, a gyermekek nevel6s6t, illet61eg azt, 
mint fogj&k egym&s kozott a bekovetkezett elv&lAsndl a nem- 
zendfl gyermekeket elosztani, mily m6don fognak egymds 
testi kivAnsAgainak eleget tenni. — Mindez a h&zas felek on- 
k6ny6n kiviil ill, minthogy „a hAzastArsak kotelmei, mint 
Schopper raondja, sohasem lehetnek egy obligatio vagy actio 
tArgyai." A hAzasok semminemti, a hAzassAg 16nyeg6vel ossze- 
fugg6 s ezt megvAltoztat6 felt6teleket nem szabhatnak ma- 
guknak. 

A szerzfld^s egyik kovetelm6nye azon Iehet6s6g is, hogy 
a kotelmeit elhanyagold szerz6d6 f61t k6nyszereszkozokkel is 
lehessen felvAllalt koteless6g6nek teljesitesere rAbirni. A szer- 
z6d6sek f6 el6ny6nek azon jog tekintend6, melyn61 fogva az 
Allamhatalom azoknak erv6nyt szerezhet. 

A t. olvas6 egy perczig sem k6telkedhetik a felett, hogy 
az Allamnak e kozvetitfli 6s v6grehajt6i hatalma a hAzassAg- 
nAl Iegkev6sb6 sem val6sithat6. — A kolcsonos odaad6 sze- 
retet s Aldozatk6szseg k6pezi a hAzassAg lelk6t, s ha ez egy- 
szer huledezni kezd, hogy k6pes azt az 411am a maga torv6- 
nyeivel s v6grehajt6 kozegeivel fel61eszteni s novelni? Ha 
valamely hAzasfel a hAzassAgi szeretetnek langyulAsa folytAn 
eskuj6r61 megfeledkezve, megtagadja tArsAt61 a testi kozosii- 
16st, vilAgos, hogy az 411am e kotelem mulasztAst nem orvo- 
solhatja, de m6g azon erkolcsi gy6gyszerekkel sem rendelkezik, 
melyek az ily hAzassAgi betegs6geket gy6gyithatjAk. — A 
hAzassAgnak akArmely linyeges tulajdonAt 6s kotelm^t is vesz- 
sziik szemiigyre, a jogAUam egyiknek val6sitAsAhoz sem jArul- 
hat hozzA k6nyszereszkozokkel. 

Az Allamnak jogos befolyAsAt a hAzassAg mAsodrendfi 

14* 
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tulajdonaira, illet61eg kovetkezmenyeire, minflk p. o. a h& 
felek birtokviszonyaira vonatkoz6 szerz6d6sek, nemcsak h( 
nem tagadjuk, hanem v6djiik is, azon kiv&ns&gunknak ad' 
kifejez6st, hogy a hdzasok valamelyik6nek hal&la eset6t 
vagy azoknak kgy- s asztalt<51 val6 elvSldsakor felmeriil6 1 
tokv&ltoz&sok, Atad&sok, s jogig6nyek elint6z6s6n61 az &Jh 
hatalom a szerz6d6sek s &llamtorv6nyek 6rtelm6ben int6zk 
j6k s 6rv6nyesen j&rjon el. 

Az im6nt mondottakb<51 kivildglik, hogy a h&zass&g 
szerzdd6s kozott csup&n hasons&g s hasonl6sdg van. — 
hasons&g a h&zas61et kozoss6g6re vonatkoz6 szabad akarat 
szirmaz6 ig6retben nyilv&nul, mib61 azonban 6szszeru 
semmi azonoss&gra nem kovetkeztethetni. A h&zassdgndl 
szabad akaratii ig6ret s beegyez6s ugyanis egy a h&zas 
akaratdn kiviil 4116 s dltalok meg nem m&sithat6 int6zm6n] 
vonatkozik, mig a szerz6d6sn61 az ig6reten kivul, kulonos 
kintetbe jon a szerz6d6kn61 a szerz6d6s tartam&t s t6tel 
illetd szabad int6zked6si joga. 



A jog&llamnak a h&zassdg int6zm6nyeire n6zve em 
azon igenyleti £rve } mik6nt az dllamnak sajdt irdekdndl fog 
is joga van a h&zass&g kell6kei s 6rv6nye felett els6 fokfc 
rendelkezni, szint6n minden jogi s bolcseleti alapot n61kul 
AmbAr megvalljuk 6s elismerjiik a h&zass&gnak font 
sigdt s befoly&s&t az 411am j616t6re, m6g sem fogadhatjuk 
a jog&llam v6d6inek azon t6ves kovetkeztet6s6t, miszerint 
dllamnak joga s ig6nye lehetne oly int6zm6nyek felett 6n 
nyesen hat&rozni, melyek 6rdekeit el6mozditj£k. Az 6rd 
nem form&lhat jogot. — Ez elvet mdr tuzetesen vitattuk. 

Ha az 6rdek jogot szolg&ltatna az dllamnak, nem leni 
az emberi s t&rsadalmi 61etnek olyat6n nyilvdnulata, mely i 
lett az &llam mag&nak int6zked6si s hatdrozati jogot nem t 
lajdonithatna, miutan minden egy6ni vagy tdrsulati cselekm6i 
nagyobb, csek61yebb kihat&ssal bir a koz61etre s az dllami 
Nem tagadhat6, hogy a legpar&nyibb dlldsu ember, mihelyt 
Gondvisel6s Altai el6je szabott hivat&si-kor kotelmeit lelkii 
meretesen betolti, 6rdemeket szerez magdnak az Allam korii 
ellenben az 61etben gyakran fel sem vett hib&k h£tr4nyo& 
hatnak a t&rsadalomra. 

Ha az dllam mindenben az 6rdek 6s jog azonoss&gdn* 
elv6b61 indul ki, k6nytelen lesz az egy6n 6ndll6sdgAt 6s sz 
bad akarat&t megsemmisitve ; minden emberi t6nyked6si 
n6zve kiilonleges szabv&nyokat, s azok v6grehajt4s4nak fe 
iigyelet6re sajdt kozegeket rendelni, kovetkez61eg a legtii 
zottabb centralisatio lenne val6sitando, melyn61 az egy6n te 
jesen felolvadna az illamba. 
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Ez a mily kivihetlen, szintoly 6szellenes s az embernek 
velesziiletett szabadsAg6rzet6vel ossze nem egyeztethet6. 

Egy6bkint, a mint mAr az eddig mondottakb61 is meg- 
gy6z6dhet6nk ; az Allam m6g sajAt 6rdek6n61 fogva sem kove- 
telheti a hAzassAg koriili int6zked6si jogot, mivel nines hatal- 
mAban s m6djAban a hAzassAg boldogsAga s rendeltet6s6re 
vonatkoz<5 irAnyelveket 6s szabAlyokat megAllapitani s a hA- 
zassAgok erkolcsi hiAnyait orvosolni. — Az 411am a hAzassAg- 
n&l 6p ugy tiilbecsiili hatAs- 6s tettkor6t ; mint azt a nevells 
k6rd6s6n61 6szlel6k ; pedig tudnia kellene, hogy mindenki nem 
mindenre val6 ; s hogy mindenkinek sajAt mesters6g6n61 kell 
maradnia. 

A jogAllam hivei megfeledkeznek a tArsadalmi tudomAny 
azon els6 igazsAgAr61, miszerint az emberis6g alkotdja kiilon- 
boz6 foglalkozAsokat s AUAsokat szabvAn ki az embereknek, 
azoknak eredm6ny6t akk6p rendezte, hogy egyik AUAs a mA- 
sikat segitse 6s kieg6szitse a n61kul, hogy egymAsnak 6nAU6- 
sAgAt 6s szabad tev6kenys6g6t akadAlyoznAk vagy megsem- 
misiten6k. — Az emberi foglalkozAsok kolcsonos 6rdekeket 
Apolnak egymAs irAnt, s az 6rdekek csak akkor 6rhet6k el, 
ha az egyik a mAsiknak hatAskor6be nem nyiil, hanem egy- 
mAsnak fuggetlens6g6t tiszteletben tartja. — TehAt, habAr 
minden egyes AllAs 6rdekelve van a tobbi irAnt, m6gsem za- 
varhatja ezeknek miik6d6s6t, mivel 6pen ezAltal k6rd6sess6 
tenn6 sajAt 6rdek6t. 

Ugyanezen rendet 6szleljuk a hAzassAg k6rd6s6n61 is. Az 
Allam bkr felette nagy nyomat6kot helyez a hAzas 61et rende- 
z6s6re s boldogsAgAra, kmbkr ett61 t6telezi fel egy r6szt cz61- 
jAnak el6r6s6t, m6g sem tarthatja magAt a hAzassAg rende- 
z6s6re hivatott t6nyez6nek. A Teremt6 ligy akarta, hogy az 
Allam j616t6vel annyira osszekotott hAzassAg int6zm6ny6t, egy 
mks t6nyez6 t. i. az egyhAz int6zze az AllampolgArok javAra. 

A kath. egyhAz elismerv6n a hAzassAgnak fontos befo- 
lyAsAt az Allami 61etre, mindenkor tekintetbe vette az Allam- 
nak a hAzassAg mAsodrendii s vAltoztat6 kell6keivel szemkozt 
kifejezett 6hajait. — Az egyhAz, j611ehet tana szerint 16 6ves 
ifjii k6pes 6rv6nyesen hAzassAgot kotni, az Allam azon kivAn- 
sAgAt, hogy az ifjak csak katonai kotelezetts6giik leszolgAlAsa 
utAn 16pjenek a hAzassAgra, szives k6szs6ggel teljesiti, s egy- 
hAzi szolgAinak szigoruan meghagyja, hogy a hadkoteleseknek 
ne engedj6k a hAzassAg szents6g6t felvenni. 



Halljuk most a jogAllamnak azon 6rveit, melyekkel a pol- 
gAri hAzassAg jogosultsAgAt az AllampolgArok lelkiismereh sza- 
badsdgdnak szempontjdbdl igazolni akarja. 

A jogAllam, kivAlt a kath. egyhAzzal szemkozt, szeret a 
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lelkiismeret szabads4g4ra hivatkozni, mivel ezen egyh4z h4- 
zass4gi elveihez k&rlelhetleniil ragaszkodv4n, a h4zasulandok 
el6 majd alaptalan akaddlyokat gordit, majd pedig ellenzi az 
6rv6nyesen megkotott, de a kolcsonos szeretet hi4nya folyt4n, 
t6nyleg felbontott h4zass4gnak teljes felbont4s4t. — Az 411am, 
mely koteles alattval6i lelkiismereti szabads4g4t v6deni, nem 
turheti a kath. egyh4z ilyet6n 6nk6nyked6s6t, hanem tartozik 
polg4rainak Iehets6gess6 tenni, oly m6don h4zass4got kotni, 
mint azt lelkiismeretiik s j616tuk kiv4nja. 

Miut4n a lelkiismereti szabads4g a vall4sos meggy6z6- 
d6sben tal41ja korl4tait, s abban ill, bogy az ember e korlAtok 
kozott miivelhesse a j6t s udvoset, s miut4n az 411amnak ki- 
v416 6rdek6ben 411, hogy polg4rai e korl4tokon ne t4gitsanak, 
nem oszthatjuk a jog4Uam4rok fent jelzett 6rv6t. — Az 411am, 
a lelkiismereti szabads4g elv6n61 fogva, arra van hivatva, bogy 
a h4zass4g int6zm6ny6t, melyet minden hitfelekezet vall4sos 
t^nynek tart, az egyes felekezetekre bizza, s odahasson, hogy 
minden 411ampolg4r vall4sa elvei szerint 16pjen h4zass4gra, 
miut4n az 411am csak akkor bizhatik a h4zass4gok 411and6s4ga-, 
s 411and6 boldogs4g4ban, ha a h4zasok 4thatv4k vall4sos meg- 
gy6z6d6sukt61, s h4zass4gukban eszerint 61nek. 

Ha behat6an taglaljuk a jog411amnak megbesz61t 6rvel6- 
s6t, azon eredm6nyhez jutunk, hogy a lelkiismereti szabadsig 
puszta uriigy, mely alatt a kereszt6nyellenes 411am az egyh4z 
41tal megszentelt h4zass4got megingatni, s a hitkozonyos ka- 
tholikus h4zast4rsaknak biztat4st s b4torit4st akar nyiijtani, 
mik6nt a h4zass4g ugy6ben ttiltegy6k magukat egyh4zuk hit- 
elvein 6s szabv4nyain. Enn61 fogva a jog411am p4rtfog4s al4 
veszi az egyh4zuk tanait megvetd katholikusokat, kik csak 
n6vleg katholikusok, t6nyleg pedig hitetlen nihilist4k. — A 
jog411amnak a polg4ri h4zass4g igazol4s4n41 felhozott lelkiis- 
mereti szabads4ga kovetkez61eg nem egy6b szabadoss4gn41, 
mely szerint az 411ampolg4roknak joguk van hitvall4suk ellen 
szabadon s jogosan h4zass4gra 16pni, s b4rmit cselekedni, ha 
csak azt bunos lelkiismeretiik sugallja. 

A jog411am eszerint a vall4sukkal nem tor6d6 polg4rok 
r<Ssz6re s k6pzelt el6ny6re hozta be a polg4ri h4zass4got. — 
Gratul41unk a polg4ri h4zass4g v6d6inek, hogy oly nemes s 
4Uamboldogit6 indokb61 kardoskodnak a polg4ri h4zass4g 
mellett ! 

A lelkiismereti szabads4g 6rve 6pens6ggel ki nem 411ja 
a logikai bir41atot, 6s pedig az6rt, mivel a j6zan t4rsadalmi 
elveken alapul6 4Uam, soha sem fogadhatja el a korl4tlan sza- 
bads4got, tov4bb4 az6rt, minthogy a polg4ri h4zass4g ellen- 
kezik a korl4tlan lelkiismereti szabads4ggal. 

Az els6 6rv ez ut6bbival szorosan egybenfugg. — 6s 
pedig: ha a jog4Uam a polg4ri h4zass4g torv6nybe igtat4s4val 
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tiiltette magAt a polgArok vallAsos meggydz6d6s6n, s ezztel a 
helyes lelkiismereti szabadsAgon; ha tovAbbA, e mer6sz int6z- 
ked6s6ri61 a lelkiismereti szabadsAgot hozza fel indokiil, a 
polgAroknak azt hirdeti hogy mindenki sajAt belAtAsas lelki- 
ismeret6nek sugallata szerint kothet hAzassAgi viszonyt. Ezt 
hoznA magAval a j<5zan logika. Amde a jogAliam, mihelyt va- 
laki lelkiismeret£re hivatkozva 6nk6nyuleg akarna hAzassAgot 
kotni s bontani, vagy egyszerre tobb torv6nyes n6vel birni, 
azonnal a torv&iyre hivatkozik, s nem ismeri el torv6nyes 
actusnak az ilyet6n hAzassAgi eljArAst. 

Nem panaszkodhatik-e m61tAn ilyen sajAtszerti gondolko- 
dAsii ember, hogy az Allam nem engedv6n meg neki sajAt 
hajlama szerint hAzassAgra 16pni, lelkiismereti szabadsAgAt 
megs6rti ? — SajAtsAgos ! A jogAliam a polgAri hAzassAggal 
6pen azoknak Allit61agos lelkiismereti szabadsAgAt s6rti meg, 
kiknek kedv66rt azt 61etbel6pteti ; minthogy a vallAsos hAzas- 
sAg ellenei a polgAri hAzassAggal sem fognak megbarAtkozni, 
miutAn ez is bizonyos szabAlyokhoz ragaszkodik, melyek nin- 
csenek mindig a szenved61yeikt61 hAnyatott szabadonczoknak 
iny6re. 

Az ilyen nihilista urak m61tAn sziikkebliis6gr61 vAdol- 
hatjAk a jogAllamot, mely a hAzassAg dolgAban szabadsAgr61 
szilvAn, egyiittal megszabja a felt6teleket, melyek alatt 6 egy 
hAzassAgot 6rv6nyesnek elismer, s annak kovetkezm6nyeit tor- 
v£nyes 6rv6nynyel felruhAzza. 

A jogAliam ha 6szinte akarna lenni, ezt kellene monda- 
nia: „i.n vagyok egyediil irAnyad6 a hAzassAg 16nyeg6nek, 
6rv6ny6nek s keltekeinek meghatArozAsAban. — Az Allampol- 
gArok erre n6zve Apolt vallAsos felfogAsai nem egyebek elavult 
rogeszm6n61 ; bArmint hivatkozik is az AllampolgArok tobbs6ge 
vallAsos elveire s lelkiismereti szabadsAgAra, 6n azzal nem to- 
r6dom. Az 6n szavam s hatArozataim csalhatatlanabbak a val- 
lAs elvein61. u Mtert hozza fel tehAt az Allam a lelkiismereti 
szabadsAgot a polgAri hAzassAgnak 6rve gyanAnt, mid6n emez- 
zel egyenesen a lelkiismereti szabadsAgot elnyomja s a hon- 
polgArok tetemes tobbs6ge meggy6z6d6s6nek ellen6re, a pol- 
gAri hAzassAgot mondja 6rv6nyesnek, melyet azok megvetnek ? 
Ha kifogyott az 6rvekbdl, phrAsisokhoz kell folyamodnia. 



A jogAllam iigyv6dei, a polgAri hAzassAgnak im6nt ismert 
hArom f66rv6n kiviil, mAs bizonyit^kokat is szoktak a polgAri 
hAzassAg mellett felhozni; ilyenek: i. A hAzassAg koriili 6r- 
v&iyes int6zked6s az Allamot s nem az egyhAzat illeti, mivel ez 
nem is volt eleinte annak gyakorlatAban, s amennyire az egy- 
hAz a hAzassAg int6zm6nye felett hatArozott, tette ezt, mint az 
Allam nak megbizottja s delegatusa. 2. A hAzassAgnAl megku- 
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16nb6ztet6 a szerz6d6si t6ny a szents6gtfll, s e kettfl el 
vAlaszthat6 egymAst61. 3, A jogAllam nem teheti ki vesz61 
nek egyes AllampolgArainak csalAdi boldogsAgAt az egyhAzm 
feloldhatlan hAzassAga miatt, mely mAr sok AllampolgAnu 
hAzi b6k6j6t 6s szerencs6j6t feldiilta. 

Allapodjunk meg az els6 ellenvet6sn61. — A kath. eg 
hAz mindenkor s mindeniitt sajAt jogai koz6 sorolta a hAza 
sAg 16nyege s tulajdonai feletti hatArozati jogot 6s pedig az( 
elvn61 foga, hogy Krisztus Urunk tobb izben hatArozott sz 
vakban fejezte ki a hAzassAg koriili elveket, s ezzel kozveti 
bizonysAgot adott arra n6zve, mik6nt a hAzassAg nem embei 
hanem isteni int6zm6ny, mely felett nem az Allam, hanem ess 
azok rendelkezhetnek, kikhez Krisztus Urunk e szavakat i 
t6zte: „Amint engem kiildott az Atya, ugy 6n is kuldlek 

teket." E jog tudata 616nk vala az apostoloknAl, mint j 

kideriil sz. PA1 apostolnak a korintusiakhoz irt I. Ievel6nek V] 
fejezet6b61, hoi 6 mint Krisztus apostola tiizetes irAnyelvek 
fejt ki, melyek a hAzassAgnAl szem el6tt tartandik. 

Sz. IgnAcz, ki sz. P6ter 6s sz. JAnos apostoloknak tani 
vAnya volt, ekk6p ir Polykarphoz int6zett level6ben : „I11 
hogy a f6rjek s hitvesek a piispokok v61em6nye szerint 16pj 
nek hAzassAgra, melynek Isten szerint, nem pedig a rosz i 
vAnsAg szerint kell kottetnie." Athenagoras v6dirataban ped 
igy nyilatkozik: „Mindenki azt tartsa feles6g6nek, kit torv 
nyeink szerint nGiil vett: min61fogva a kereszt6nyek oly nd 
ki a kereszt6ny torv6nyek ellen6re kel ossze, nem tekinthe 
nek kereszt6ny hitvesnek." TertulliAn hatArozottan mondja 
kereszt6nyekrfll, hogy nem kelnek egybe a pogAnyokkal. 
MAr csak nem fogjAk a liberalis urak azt hinni, hogy a p< 
gAny csAszArok k6pesek lettek volna ily torv6nyek 61etbel6j 
tet6s6re ! — Hasonl6k6p TertulliAn iija, mik6nt „a hAzassAg( 
az egyhAz koti meg." (conciliat.) 2 ) A 304. 6vben tartott elvin 
zsinat 13. canonjAban a szuzess6g fogadalmAt hAzassAg 
akadAlynak nyilvAnitja. — Ugyanezen zsinat 61. 6s 66. canonj 
a s6gorsAgi rokonsAg akadAlyAr61 sz61. Nevezetes, hogy a r\ 
szAzad v6g6n, s az V. elej6n tartott r6mai zsinat, k6rdeztetv 
a franczia piispokok r6sz6r01 n6hAny k6tes hAzassAgi k6rde 
telGl, az apostoli canonokra hivatkozik. A II. milevi zsinat 
Incze pApa korAban, melyen sz. Agoston is jelen volt, ezeke 
irja 17. canonj Aban: „Tetszett nekunk (hatArozni) hogy a 
evangelium s az apostoli fegyelem (hagyomAny) szerint, sei 
a nej6t61 elvAlt, sem a ferj6t61 elbocsAtott, mAssal ossze n 
keljenek, hanem ugy maradjanak, vagy engesztel6djenek 1 
egymAssal." — OlvassAk ellenfeleink a 419. 6vben Carthage 



«) De cor. incl. C. XIII. 
■) LII. ad uxor. C. IX, 
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ban, s 450. 6vben Irlandban tartott zsinatok hatarozatait, nexn 
kulonben az 511-iki orleansi, az 535. 6vi clermonti, a 656-iki 
nantesi, a 673. 6vi herefordi (Angliaban), a 829. parisi 6s mas 
r6gi zsinatoknak a hdzassag szents6g6re vonatkoz6 hataroza- 
tait, s ha esziik hely6n van, nem fogjak tobb6 vita t&rgyavA 
tenni azon tort6netigazolta igazsAgot, hogy a hazassag ugye 
eredetileg az egyhaz jogkor6hez tartozott. 

Ezen igazsAgr61 tanuskodik azon tort6neti t6ny is, hogy 
az egyhaz minden id6ben ondlldlag hatdrozta meg a hdzassdg 
bontd akaddlyait. 

Igy Gyula papa (337) elrendeli, mik6nt a v6rrokonok he- 
tedik rokonsagi fokig nem 16phetnek hAzassAgra. — Ugyan- 
ezen akadAlyra hivatkozik az 537. 6vben tartott orleansi zsi- 
nat is. 

A neocaesarei zsinat (314) mAsodik canonjaban a s6gor- 
sAgi akadalyt illet61eg karhoztatja azon n6ket, kik k6t fiv6r- 
hez mentek ndiil. Sz. Vazul Amphilochius 6s Diodorhoz irt 
leveleiben egyenesen egyhAzi eredetunek mondja a s6gorsAgi 
akadalyt. A n6rablasi akadalyr61 mar az ancyrai zsinat (314) 
hatArozott, visszaadatni rendelv6n az elrablott hajadonokat, 
Symmachus papa pedig a n6rabl6kot kikozositi. 

A hitkiilonbs6g akadAlyAt illetGleg TertulliAn azt irja: 
„Ne hAzasodjunk poganyokkal, nehogy balvanyimadasra csa- 

bitsanak van ugyanis torv6nyed a patriarchakt61, van 

az apostolt61, ki az tJrban val6 hAzassAgot rendeli." 

Aquin6i sz. Tamas hatArozottan kimondta, hogy az allam- 
hatalom nem hozhat be bont6 akadAlyokat, ha csak nem az 
egyhaz beleegyez6s6vel. 

LiberAlisaink az allami torv6nyekben itt-ott talAlhat6 hA- 
zassAgi rendeletekbdl 6s szabvanyokb61, melyeket az illetd 
torv6nyhozdk 6s fejedelmek az egyhaz beegyez6se s helyben- 
hagyasa folytan 61etbel6ptettek, azon fonlk 6s ferde kovet- 
keztet6st vonjAk le, hogy az Allam e torv6nyekn61 onhatalmi- 
lag, s az egyhAzt61 eg6szen fiiggetleniil int6zkedett, s kovet- 
kez61eg az egyhaznak int6zked6se a hazassag koriil csnpan az 
allam megbizasabdl szarmaztatand6 le. — Ezen okoskodasra 
teljesen raillik a koznapiasan hangz6 n6met kozmondas ; „Um- 
gekehrt ist auch gefahren." 

A liberalisok ezen ellenvet6s6re csak azt jegyezziik meg, 
hogy a vilagi fejedelmek a maguk alkotta hAzassAgi torv6nye- 
ket, mint az egyhaz v6d6i 6s 6rei 16ptetv6n 61etbe, sohasem 
adtak kifejez6st azon tudatuknak : mintha ezt sajat joghat6sA- 
guknal fogva tett6k volna. — Ezt 6szleljiik Honorius, ifjabb 
Theodoz 6s Justinian csaszarok torv6nykonyveiben. Justini- 
Annak Codex6ben (137. Novella) vilAgosan van kifejezve: hogy 
a csAszArt csak a polgari torv6nyhozAs, s a canoni torv6nyekre 
n6zve pedig csupan a custodia illeti. — Erre vonatkoz61ag 
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helyesen ir Natalis Alexander: „J611ehet Justinian egyhAzi 
iigyek- 6s szem61yekr61 hozott torv6nyeket, igazsAgtalan lenne 
irAnyAban az, aki AllitanA, hogy az egyhAzi tekint61yt bito- 
rolta. csak a r6gi canonokat megujitotta .... Ha pedig 
az egyhAzi fegyelemre n6zve uj torv6nyeket aikotott, csak ak- 
kor nyertek 6rv6nyt, midfin azokat az egyhAz elfogadta s hely- 
benhagyta." 

Ellenfeleink visszaid6zhetn6k eml6kezetukbe azon, ligy 
lAtszik feled6snek bocsAtott igazsAgot, hogy az egyhAz sok- 
szor az Allamnak a hAzassAg korul hozott szabvAnyaival ellen- 
' kez6 hatArozatokat is emelt 6rv6nyre. Tudvalev6, hogy az 
egyhAz a sziildk s szolgAlati urak beegyez6s6tfll felt6telezett 
hAzassAgokat id6 folytAn akk6p m<5dositotta ; hogy a gyerme- 
keknek 6s szolgAknak e beegyez6s n61k(il is lehetett hAzassAgra 
16pni, — Sz. Ambrus ezt hatArozottan e szavakban fejezte ki : 
„Senki se hizelegjen magAnak a vilAgi torv6nyekkel, (a hA- 
zassAg dolgAban). Sz. Jeromos pedig megjegyzi: „MAs torv6- 
nyeik vannak a csAszAroknak, s mAsok Krisztusnak ; mist pa- 
rancsol Papianus, s mist a mi PAlunk." 

Hogy a t. olvas6nak, tiszta fogalma legyen arr61, mily 
visszAs AlKtAsokra ragadhatjAk magukat liberAlis ellenfeleink, 
hoi az egyhAz jogainak megsemmisit6se forog sz6ban, fel kell 
emlitenunk, mint magyarAzzAk 6k Launoy JAnos elvrokonuk 
szerint a trienti kozzsinat XXIV. ul6se 4. 6s 12. canonjA- 
nak kovetkezd szavait : „si quis dixerit ecclesiam non potuisse 
constituere impedimenta matrimonium dirimentia vel in iis 
constituendis errasse, anathema sit. — Si quis dixerit causas 
matrimoniales non spectare ad judices ecclesiasticos anathema 
sit." Launoy a 4. canon ecclesia kifejez6s6t a kirAlyok 6s fe- 
jedelmekre vonatkoztatja. — Maga a tud6s Van Espen sem 
tudott e ferde 6rtelmez6s befolyAsAt61 menekiilni, azt Allit- 
vAn, hogy a trienti zsinat meg nem hatArozta, valjon az egy- 
hAznak a hAzassAgi akadAlyoknak megAllapitAsAt illet6 joga 
Krisztus meghagyAsAb<51 vagy a fejedelmeknek kijelentett vagy 
hallgatag engedelm6b61 szArmazik. — Azt hissziik hogy e ma- 
gyarAzatnak puszta emlit6se magAban foglalja a liberalisok lo- 
gtkAtlansAgAt bizonyit6 logikai kovetkeztet6st. 

N6mely liberalis ellenfeliink a hAzassAg irAnti int6zked6si 
jog eredet6t, az egyhAz s Allam kozott akarja megosztani. — 
Mi a trienti zsinat mAr emlitett 12. CanonjAhoz ragaszkodva, 
tagadjuk ezen AllitAs helyess6g6t. — Egyik fontos 6rviink gya- 
nAnt felhozzuk azon ismeretes elvet: hogy k6t urnak nem le- 
het szolgAlni, 6s csak egy ur lehet a hAzban. — A hAzassAg 
int6zm6nye, ha csakugyan az egyhAz 6s Allamt61 fiiggne egy- 
arAnt, biztos vAlsAgnak volna kit6ve ; mivel a vilAgi torv6ny- 
hozAsok vajmi gyakran szem elfll t6vesztett6k 6s t6vesztik az 
egyhAznak elveit, 6s csak gy6ren jonne 16tre koztiik bizonyos 
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egyontetu meg&llapod&s. — Ett61 kiv&lt mainap kellene tar- 
tani, mid6n az &Uamok nem dtallj&k kimondani, hogy kor- 
m&nyzatukban 6pens6ggel semmi szuks6guk sines a keresz- 
t6nys6gnek erkolcsi tanaira. — Ki nem litja be, hogy a h£- 
zassdgra vonatkoz6 kozos jogig6nynek eset6ben, gyakrabban 
fogna felmeriilni, hogy az egyh&z az illam Altai 6rv6nyesnek 
nyilvinitott n6h&ny hizassdgot 6rv6nytelenneknyilatkoztatn&ki? 

Saj&tszeru, hogy m6g a protestansoknak jelent6keny r6- 
sze is ; kiknek alapit6juk Luther, a h&zassdg jogdt a fejedel- 
meknek tulajdonitotta, azdllambeavatkoz&s&t a hdzass&g ugyeibe 
elutasitja, a canoni jog szerint rendezv6n egyh&zi bir6s&gaikat. 
Boehmer protest&ns jogtud<5s erre n6zve ekk£p nyilatkozott : 
„ A hdzassdgi iigyek annyira a mi consistoriumainkhoz tartoz- 
nak, hogy az e t&rgyr61 sz<516 pdpaijog majdnem dltal&ban el 
van fogadva." 1 ) 



T6ve& n6zetb61 indulnak ki a polg&ri hdzass&g v6d6i, mi- 
d6n a h&zass&gn&l az ligy nevezett szerzdd£st } a szentstgtol ' tiny- 
leg elvdlasztani akarjdk. 

E n6zet homlokegyenest ellenkezik a kereszt6nys6g szel- 
lem&vel. — A kereszt6nys6g hetedik szents6gnek vallv&n a 
h&zass&got, azt tanitja, hogy Krisztus Urunk az ember terem- 
t6s6t61 fogva fen&116 term&szetes feloldhatlan h&zass&gi kote- 
16ket, s viszonyt, szents^g m61t6s&g4ra emelv^n, az e viszonyba 
lep6 hdzas feleknek AldAsAt s malasztjait ig6ri s adja, hogy 
fontos AUAsuknak tobb oldalu s gyakran terhes hivat&s&t hi- 
ven Isten dics6s6g6re, onmaguk, csal&djuk s az emberis6g ja- 
vdra betolthess6k. 

Ez v&ltozhatlan tana a kath. egyh&znak. 

E tan szerint az egyh&z a j6zan felfog&s s^relme n^lkiil 
nem fogadhatja el, a hAzass&gban lev6 szerz0d6shez hasonlo 
actusnak a szens6gt61 val6 elv&laszt&sdt, mivel 6szszeriileg s Is- 
ten s6relme n61kiil nem Allithat6, hogy Krisztus Urunk Amb&r 
szents6gg6 avatta a h&zassAgot, m6gis megengedte, mik6nt a 
kereszt^nyek a szents6g felv^tele n61kiil is 6rv6nyesen kot- 
hessenek hdzass&got, s ekk6p a szents6g felv6tel6t vagy mel- 
16z6s6t a hivek bel&t&sa- s 6nk6ny6re bizta. — Ilyen feltev6s 
6s dllitds hat&rozott istenk&roml&st s hitkozonyt foglal ma- 
g&ban. 

A liberdlis urak rovidldtisuknal fogva igen roszul szdmi- 
tottak arra, hogy a kath. egyh&z k6pes legyen ilyet6n kovet- 
kezetlens6get mag46vA tenni. — L&tszik, hogy nines fogalmuk 
egy szents6gnek 16nyeg6r61, s az isteni kegyelmeknek udvos- 
s^giinkre val6 sziiks6gess6g6r61. 



*) Jus Eccl. Prot. T. II. tit. 2. §. 25—27. 
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Mit mondan&nak t. ellenfeleink egy torveuyhozdsra, mely 
hat&lyos s 61etbev4g6 torv6nyeket alkotvin, az 411am v6gre- 
hajt6 kozegei Altai azt hirdettetn6 ki az AllampolgAroknak, hogy 
e torv6nyeket bel&t&suk szerint teljesithetik vagy elhanyagol- 
hatj&k? — Mik6p it61n6k az olyan atydt, ki a sziil6i h&zb61 
t&voz6 fi&nak iidvos erkolcsi intelmeket s cz61szerii alapszabd- 
lyokat adv&n el6, oktatisdt azzal zkmk be t) hogy fia, ha kedve 
tartani fogja, az el6adott figyelmeztet6seket tekinteten kiviil is 
hagyhatja a n61kiil, hogy atyj&nak neheztel6s6t 6s roszal&s&t 
magira vonni? 

A h&zass&gn&l nem v41aszthat6 el a szents6g a szerzfi- 
d6st61 ; miut&n a katholikus honpolg&rndl, a katholikus f6rfiii 
nem v41aszthat6 el a honpolg&rt61 oly irdnyban, hoi mint hon- 
polgdr bunteleniil ellent6tbe johetne katholicizmus&val. — A 
h&zass&g a katholikusokn&l nem oszthat6 ligy kett6, hogy 
valaki elGbb a vildgi szerzdd6s-f61e actust, a^Utdn pedig a 
szents6get felvehetn6, miutdn a katholikus hiv6, mihelyt 6r- 
v6nyes h&zassAgot kotott, legott a szents6get is felvette. 

Ezen igazs&got az egyhdz, alapitdsa 6ta vallotta, s az 
ut6bbi id6kben tobbszor tuzetesen 6s nyomat6kkal hangsii- 
lyozta. Igy nyilatkozott XIV. Benedek pApa a n6metalfoldi 
hitkiild6rekhez 1746. sept. 17. kiildott brev6j6ben, hoi a trienti 
zsinat hat&rozataival ellenkez61eg kotott egybekel6seket 6r- 
v6nytelen h&zass&goknak nyilvdnitja. HasonWlag fejezt6k ki ma- * 
gukat VI. Pius, VIH. Pius, XVI. Gergely p&pdk. — Ugyan- 
ezen 6rtelemben nyilatkozott boldog emleku IX. Piusunk, 
1852. sept. 27-ki Allocuti6j&ban, ezeket mondv&n: „Miut4n egy 
katholikus sines 6s nem lehet, ki nem tudnd, mik6p a h&zas- 
s4g igaz&n 6s val6ban egyike az evangeliumi torv6ny, Krisztus 
urunk Altai rendelt hit szents6geinek, melyn61fogva a hiv6k 
kozott nem lehet hAzassdg, mely egy es ugyanazon id6ben 
nem lenne egyszersmind szents6g is, mi6rt is a kereszt6ny 
f6rfi 6s n6 kozotti szents6gen kiviili 6sszekel6st, mely b&rmely 
polgdri torv6ny erej6n61 fogva kottetett, nem lehet egy6b, 
mint az egyhAz 41tal annyira kdrhoztatott gyaldzatos s v6sztel- 
jes &gyassdg. a 

Hogy a katholikus hiveknek hiv6 tobbs6ge egyhizinak 
ezen elv6t vallotta 6s vallja, el6gg6 bizonyitja azon tapaszta- 
lat, hogy azon Allamokban, hoi a kotelez6 polg&ri hizassig 
divik, a katholikus jegyesek a vildgi hat6s&gt61 egyenesen az 
egyhiz szine el6 mennek, mivel a polg&ri hat6s&gnak, hdzas- 
sAg 6rv6ily6re vonatkoz6 illet6kess6g6t, lelkiismeretukben el 
nen) ismerik, s a hat6sdgnil val6 jelentkez6siik egyediil a tor- 
v6ny k6nyszer6nek tulajdonitand<5. 

Reichensperger, Poroszorsz&gnak rajnai vid6k6r61 azt 
mondta, hogy a kozv61em6ny ott a polg&ri hdzassdgot nem 
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ismeri el ervenyesnek, holott az mdr f61szazad 6ta 61etbe van 
16ptetve. ') 



A polgari h&zassdg leghathat6sabb 6rv6nek latszik lenni 
azon k6pzelt el6ny ; melyn61 fogva az megengedi a h&zassag 
feloldhat6sagat, s ezaltal az el6giiletlen hazasfeleknek visszaadja 
az elvesztett hazi b6k6t s boldogsagot. 

Ezen el6ny csupan kepzeleti. — Err61 meggy6z6dunk, ha 
a gyakorlat vilagossaganal kozelebbr61 szeml61juk a feloldha- 
tdskg tulajdonait. 

A hazassag term6szet6r61 szilvan, kifejtettiik volt el6g 
vildgosan, hogy a hazassag term6szet6n61 fogva felbonthatlan. 

Orvendunk rajta, hpgy ezt a polgari hazassagnak v6d6i 
is elismerik. Gy6ri jogtud6sunk ; az 1873. 6vben tartott negye- 
dik magyar jogaszgyiites egyik tagja megvallja, hogy „a hk- 
zassag 16nyeg6t s megkot6s6t tekintve felbonthatlan, s hogy a 
felbonthat6sag a nimaiaknal, a hazassagi kotel6k meglazula- 
sara, a csaladi 61et megsemmisul6s6re, s az erkolcsok iszonyii 
elsulyed6s6re vezetett." 

E gyul6snek egyik masik tagja, Dr. Rentmeister lir em- 
liti, „hogy a hazassag fogalmaban van valami, a mi a* felbont- 
hatlansagra utal, s habar a kereszt6nysegnek szazadokra volt 
szuks6ge, mig teljesen legy6zhette azon felfogast, hogy a mi 
616k kozott 16trejott, 616k kozott v6get is 6rhessen, de szaka- 
datlanul ez eszm6nyi nagy cz61 lebegett az egyhazi torv6ny- 
hoz6k szemei el6tt ; s a felbonthatlan hazassag a legnagyobb 
eszm6k egyike, melyekkel az 6sz valaha megpr6balkozott. a 

Mid6n a hazassag feloldhatlansagar61 sz61and6k vagyunk, 
igazolnunk kell a kath. egyhaznak a feloldhatlansagra n6zve 
mindig vallott tanait. — E tanoknak alapjat Krisztus urunknak 
a hdzassagr61 tett hatarozott nyilatkozatai kepezik, melyeknek 
nyomara a szent irasnak tobb helyen akadunk. — Sz. Mat6nal 
(V. 32.) ekk6p szol: „A ki feles6g6t elbocsatja mas mint pa- 
raznasag miatt, oka lesz paraznalkodasanak ; 6s ki az elbocsa- 
toftat elveszi, paraznalkodik." Krisztus urunk az elbocsatas 
alatt, mint az a mondat 6rtelm6b61 el6g vilagosan kiderul, nem 
a v6gleges feloldast, hanem az agy- s asztalt61 val6 elvalasz- 
tast 6rtette. — Ezen 6rtelmet megvilagitjak XJdv6zit6nknek sz, 
Mdrknal (X. 11.) feljegyzett ezen sfcavai: „A. ki elbocsatja fe- 
Ies6g6t, 6s mast veszen, hazassagtor6ssel v6t ellene, 6s ha az 
asszony elhagyja f6rj6t 6s mashoz megyen, par&zridlkodik." 
Ugyanezt bizonyitjak Krisztusnak kovetkez6 szavai : „Az em- 
ber elhagyja atyjat, anyjat 6s feles6g6hez ragaszkodik. Es 
ketten egy testt6 lesznek. Az6rt mir nem kett6, hanem egy 



') Recht, n6met napilap. 1876. febr. 8. szama. 
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test A mit teh&t Isten egybekotott, ember el ne v&laszsza." 
(Sz. Mdrk, X. 7, 8, 9.) Sz. Lukacsn&l is ugyanezen elvet hall- 
juk hangoztatni ttdvozitflnk dltal. (XVI. 18.) Sz. P&l apostol 
isteni Mester6vel egy6rtelmuleg oktatja Korinthus hiveit (I. lev. 
VII. 10, 11, 39.), ezeket irv&n: „Azokaak pedig, kik h&zass&g- 
ban vannak, nem 6n parancsolom, hanem az Ur: hogy a fe- 
les6g el ne v£lj6k f6rj6t61. Hogyha elv&lik, h&zass&g n61kiil 
maradjon, vagy b6kuljon meg f6rj6vel. 6s a fSrfiii el ne bo- 

cs&ssa feles6g6t Az asszony kotve van a torvenyhez 

a meddig f&rje 61; hogyha f£rje meghal, folszabadiil ; menjen 
f6rjhez a kihez akar, csak hogy az iJrban." 

Ugy hiszsziik, hogy ezen szavak nem ig^nyelnek com- 
ment&rt, s az egyh&znak ragaszkodAsa a h&zass&g felbonthat- 
lans&g&nak elv6hez el6gg6 van indokolva. — Igen, az egyh&z- 
nak ezen iritnyii t&ntorithatlan elvhtis6ge szintln egyik kiv&16 
bizonys&ga annak, hogy 6 Krisztusnak egyeduli egytaza. — 
Amde a liber&lisok a fenti nyilatkozatokat nem tal&ljik el6g 
vil&gosaknak, azt hozv&n fel ellenvet6siil, hogy Krisztus urunk, 
kmbkr a hAzass4gr61 6rtekezett, annak rendez6s6t m6gis az 
dllamra bizta. Halljuk m&r most okoskodisukat. — Tobb val- 
l&salapit^, mondj&k 6k, nem kiz&r61agos vall&sbeli, hanem po- 
litikai s t&rsadalmi rendszabdlyokat is vont be tanitds&ba, min6 
p. o. maga M6zes is volt. Valamint M6zes tan&ban kiilon vk- 
lasztand6k a valldsi tanok a politik&t61, ligy Krisztus vall&sd- 
ban is a tdrsadalmi k6rd6sek elvonand6k a szoros vallAsi 
iigyekt61, s az illam joghat6s&ga al& rendelenddk. Krisztus 
kifejtv6n elveit a h&zass&gr61, t&rsadalmi tanitikep 16pett fel, 
s tanai mint ilyennek tanit&sa kor&nsem m&sithatlanok, s nem 
ruhizhat6k fel a vall&s v&ltozhatlan jelleg^vel. 

A mi liber&lisaink valddi ezer mesterek ; 6k nem csak 
politikusok, bolcs6szek, hanem m6g szent iris magyar£z6k is. 
— An61kul, hogy ism6telni akarn6k a hdzass&gnak vall&sos jelen- 
t6s6g6r61 kifejtett nezeteinket, 6s sz&mos t&rsadalmi k6rd6snek 
szoros 6sszefugg6s6t a kereszt6ny erkolcsi renddel, egyszeriien 
azt k6rdjiik a modern exegetdktdl: valjon nem nyilatkoztatta-e 
Krisztus urunk a Mzass&g ugy6t vall&sos t6nynek, mid6n a 
h&zasok elvklkskt, s az elv&ltak m&sokkal val6 6sszekel6s6t 
pardznasdgnak jellemezte? — E szavakkal eleg vil&gosan ki- 
tiintette a tazassdg 6sszefugg6s6t az erkolcstannal. — Vagy 
azt teszik fel liberalisaink, hogy Krisztus egyn&nely erkolcsi 
k6rd6snek eldont6s6t is az allamra bizta, s hogy a hatodik 
parancsolattal osszekotott erkolcsi elveket az id6k s korszellem 
ig6nyeihez k6pest akarta volna v&ltoztatni? 

Vegyiik most bonczolds ali a tazassdg feloldhat6s4g&nak 
k6pzelt el6nyeit. 

Ezen 411it61agos el6nyoss6g alaptalansdga leginkdbb azon 
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okokb61 derul ki, mi6rt a polg&ri szabads&g baritai a felold- 
hat<5s4g mellett sikra sz&llnak. 

N6melyek a h&zass&gi szeretet megsziin6s6t hozzak fel a 
felbont&s indok&nak. — Gy6ri iir ez indokr61 ekk6p 6rtekezik: 
„ A h4zass£g alapja s forrasa a szeretet, melynek 16tez6se vagy 
nem 16tezese az emberi akarat elhatdroz&s&n kiviil esik any- 
nyira, hogy az egyesul6s a term6szetes vonzerflnek sziiks6g- 
k6peni kovetkez6se. — De a mint 6nk6nyteleniil tdmad, oly 
6nk6nytelenul meg is sziinhetik. lis ha megsziint, maga a kiils6 
kot616k fentartdsa nem k6pes fentartani a hazassagnak, mint 
61etk6z6ss6gnek dldasait s az ebb61 ered6 koteless6geket. A 
hdzassdgnak ezen esetbeni fentartasa a h&zass&g 16nyeg6vel 
ellenkezn6k. a 

Ezen 6rvnek sarkalatos hib&ja azon t6ves feltev6sben 
rejlik, mik6nt a hazass&gi szeretet az emberi akarat elhatAro- 
zkskn kiviil rejlik, mely feltev6s, a hizassdgi szeretet puszta 
6rz6ki vonzalomm& aiacsonyitja le, s megfosztja minden erkolcsi 
6rt6ke- 6s 6rdemesvoltat61. — Gy6ri iir szerint az 6sz- 6s 
akaratnak nem is leniie befolydsa a h&zassagi szeretetre. — 
Miutan ilyet6n felfogassal szemkozt feleslegess6 v&lik minden 
tovabbi vitatkoz&s, cz61szerftbbnek v61juk koriiln6zni az 61etben, 
s kozelebbrdl szemiigyre venni azon okokat, melyekn61 fogva 
egyenetlens6g keletkezik namely hazass&gokban. 

Ezen okok, igen csek61y kiv6tellel, a hazasokban, 6s pedig 
jobbara mind a k6t f61b6n rejlenek. — Gyakran 6szleljiik, hogy 
az egyik h&zasf61 igen onakaratii, ellenmonddst nem tfird s 
hevesked6, a m&sik pedig kev6sbb6 turelmes, s nem iparkodik 
a heves f61 v6ralkat4hoz simnlni ; a hevesked6s s tiirelmetlen- 
s6g folytonos izgultsagot, perpatvart s v6gre idegenked6st 
id6znek el6. A hazasfelek kozotti viszalyok onn6t keletkeznek, 
hogy nem akarj&k egymasnak terh6t viselni, s magukon ural- 
kodni. — Az ekk6p felingeriilt h&zast&rsakn&l az izgultsdg 
gyakran bosziivd fajiil, s azon vannak, hogy egym&sttfl el- 
v&ljanak. 

K6rdjiik most, valjon a feloldhat6sag tudata nem fogja-e 
a szenved61yes hazasfeleket m6g inkabb egymis ellen inge- 
relni, s biztatni az ellent6tes 6rziiletek szitasara? Mig a hiza- 
sok ha tudj&k, hogy kotel6kiik felbonthatlan, ink&bb <5vakod- 
nak a h&zass&gi b6ke megzavarasatol, tudvan, hogy ez 6kfet 
csak szerencs6tlenekk6 tenne, miutan holtukig egym&s6i. 

A katholikus lelkeszek szamos adattal szolgalhatnanak 
arra, hogy a heveny6ben haragra lobbant h&zasok, kik lelk6- 
sziiket az &gy- s asztalt61 val6 elv&las kieszkozl6s6re surget- 
t6k, sziviikre v6v6n lelki atyjuk intelmeit, s megfontolv&n az 
elval&sb61 mindkett6re s csal&djukra haromhS h&trdnyos ko- 
vetkezm6yiyeket, gyakran mar a lelk6sz szine e!6tt kib6kiiltek. 
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— Megb6kiiltek volna-e ha 6ket erre a hazassig feloldhatlan- 
s&ga nem inditja ? 

Vajmi gyakran megesett m&r, hogy az egymds ellen el- 
keseredett s t6nyleg elvdlt h&zasfelek a szenved&yess^g csil- 
lapultdval magukhoz t6rv6n, egym&snak b6kejobbot nyiijtottak ! 
Modern jogtuddsaink eleinte bizony&ra feloldott&k volna h&- 
zass&gi kotetekuket a szeretet k^pzeleti s litsz61agos hi&nyA- 
nak alapjdn. — A szenved&yek s az 61et viszontagsdgai gyak- 
ran elnlmitj&k a h&zasok szeretet6nek sz6zat&t ; dmde ez csak 
l&tszat — A hamu takarta 6g6 parAzs el van rejtve az emberek 
szemei el61 ; 6s m6gis 6g. — A hdzasok szeretet^nek l&ngj&t 
is n6ha eloltjdk az 61et bajai, mindazAltal a balsors hamuja 
alatt m6g mindig 61 a szeretet kiolthatlan tiize. 

Ha a kath. egyh&znak im6nt id^zett ellenvet&sei k6tess6 
is teszik a feloldhat6sAg el6ny6t> mondhatn&k ellenfeleink, 
mindaziltal meg kell engednie, hogy lehetnek oly fontos okok, 
melyek miatt Irv^nyes h&zassig v6gleg feloldhat6. Ilyen ok 
p61d&ul ; ha az egyik h&zastdrs nyilv&nos biint&iyek folytAn 
elveszti becsiilet6t, szabads&gdt, s tobb 6vi bortonre van it61ve ; 
ilyen ok a h£zass&gtor6s is. 

Az els6 esetre n6zve megjegyzendG, hogy ebben a hdzas- 
sig 6rv6nye, m6g a liberdlisoknak a h&zassigi szeretetr61 sz616 
6rvel6s6n61 fogva is fen&llhat, minthogy a hizasfSl erkolcsi 
sulyed^se, hab&r a tiszteletet s becsiU6st csokkenti, ki nem 
z&rja a szeretetet, annyival is ink&bb, mivel a javulds rem6nye 
mindig fentetez. — Ha valakinek atyja, v6tkei miatt bortonnel 
buntettetik, kovetkezik-e ebb61 ; hogy a sajn&latra m61t6 atya 
ir&nt a gyermeki szeretet megszunj^k? Ez esetben a feloldhat- 
lans&g igazsigtalan teher 6s koteteknek tiinik fel a feliiletesen 
gondolkod6 el6tt. — Ki nem tudja, hogy a feldldhatlansdg 
sokkal magasztosabb s az emberis6gre n6zve iidvosebb elv, 
hogysem lehets6ges volna ez al61 kiv6teleket tenni? — De 
mily zsarnok okoskod&s ez ? vetik ellen a liber&lisok. — A 
vildg szerencs6tlennek tartja a fegyencznek Artatlan hizastdrsAt, 
s m&t&n, minthogy a vilAg minden viszontagsdgot s keresztet 
szerencs6tlens6gnek tart s nevez. Absolut szerencs6tlennek 
azonban m6g sem nevezhet6 ; miutdn val6ban boldogtalannak 
csak a btinos lelkiismeretii ember tartand6. — IgazsAgtalan-e 
az Isten, ha az emberre valamely keresztet kiild, s ha azt ki- 
vdnja az embert61 ; hogy a Mzassdg-feloldhatlans&g elv6nek, 
melynek szerzflje maga Isten, az 6nmegtart6ztatAs er6ny6vel 
dldozatot hozzon ? — A kereszt^ny gondolkodisii ember az 
ily h&zass&gi elv&list, az 61et m4s ; gyakran elkeriilhetlen csa- 
p&saihoz hasonl<5 viszontagsignak tartv&n, Istennek v6gzet6ben 
onmegaddssal megnyugszik. — A mint nem tarthatjuk magun- 
kat absolute boldogtalanoknak, ha valamely silyos gy6gyit* 
hatlan betegs6g, soha helyre nem hozhat6 vesztes^g, j6 hir- 
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neviink nem &rdemlett alAAsAsa, s az emberek iildoz6se 6r, 
6piigy nem nevezhetfl v6gk6p boldogtalannak, ki hAzastArsAnak 
v6ts6ge miatt 6nmegtart6ztat6 61etre koteles. — Vagy meg- 
kivAntatik-e a hAzasok lelki nyugalmAhoz, hogy 6rz6ki vAgyaik- 
nak mindig eleget tehessenek? Valjon a nfltlen 61etre utaltak, 
min6k az ozvegyek, s azon nfltlen fGrfiak 6s hajadonok, kik 
61ettArsra szert nem tehettek, a legszerencsetlenebb emberek ? 
— MiutAn a hAzassAgi 61et nem okvetlen felt^tele az ember 
boldogsAgAnak, nem fogadhatjuk el a liberAlisok azon okes- 
kodAsAt, mik6nt a hAzassAg felol$Ihat6sAga jobban megfelel az 
emberis6g boldogsAgAnak, mint annak feloldhatlansAga. 

A hdzassdgtdris vitke m6g kevesebbet bizonyit a hAzas- 
sAg feloldhat6sAgAnak sziiks6ge mellett. 

Enn61 ism6t a liberAlisok Altai hAnytorgatott hAzassAgi 
f6f elt6telre : a szeretetre hivatkozunk, melyet a hAzassAgtorSs 
biine mindig ki nem zAr, s6t mondhatjuk, hogy sok hAzassAg- 
tor0 inkAbb 6rzekis6g6t61, s a pillanatnyi kis6rtettdl elcsAbi- 
tatva, mintsem szeretett61 inditatva, feledkezik meg hiis6gi es- 
kxijerfll. 

A hAzassAgi szeretet megkivAnja, hogy a hti. hAzasf61, tAr- 
sAnak a hAzassAgi hiiseg ellen inkAbb gyenges6gb61 mint a 
szeretet hiAnyAb61 szArmazi v6tk6t, szivb61 megbocsAssa. 

Ha a hAzassAgtor6s bonto akadAlyt k6pezne, ezAltal a lel- 
kiismeretlen hAzasfelek legnagyobb kedvezm6nyben fognAnak 
r6szesitetni. — Ekkor a hAzasbk igen konnyii m6don fognA- 
nak egymAst61 szabadulhatni, s a konnyelmuek ezen akadAly- 
ban csak bAtoritAst lAtnAnak konnyelmii 61etuk folytatAsAra s 
uj, anyagilag tAn kecsegtet6, hAzassAgok kotes&re. 

N6hAny Allamtud6s a hitvesek egymds irdnti legydzhetlen 
ellenszenvet is akarja a hAzassAg bont6 akadAlyai koz6 felv6- 
tetni. — Ki k^telkedhetik afelett, hogy ezen akadAly tAg utat 
nyit az elvAlAsoknak ? — Azon hAzasf61, ki menekiilni akar 
hAzastArsAt61, hivatkozz^k a hAzassAgi bir6sAg el6tt kiolthatlan 
ellenszenv6re, s vAgya val6suland. Amde az a k6rd6s, mint 
lesz kepes az Allami bir6sAg az ellenszenvet constatAlni ? — 
Ehhez nem kivAntatik egy6b, mint mindentud6sAg. 

Az ily ellenszenv megbirAlAsAnAl m^rlegbe kellene vetni 
azt is, valjon nem ered-e az valamely mAs, a hAzastArsnAl tobb 
el6nynyel felruhAzott szem61ylyel Apolt v6tkes ismerets6gb61, 
legy6zhetd volna-e a biinos ellenszenv, ha az elvAlAst k6rv6- 
nyez6 hitves v6tkes hajlamAt, a vallAsb61 meritett lelki er6vel 
legyflzni iparkodnek? 

A hAzassAg feloldhati jellege, bArmily fontosoknak lAtsz6 
okok is forogjanak fenn a feloldAs mellett, mindenkor aggo- 
dalommal tolti el a hAzastArsakat, s kivAlt a ndt, kik a hAzas- 
sAg feloldhatlansAga s egys6g6ben lAtja n6i m61t6sAga- boldog- 
sAga- s hivatAsAnak legbiztosabb v6dpaizsAt s biztositSkAt, — 

15 
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A feloldhatisdg elve, a n6t f6rje k6j6nek puszta eszkoz6vi 
jasitvin, „utj4t egyengeti a nflk communismus&nak, megi 
diti a csalAdi boldogsdgot alapjaiban." *) A feloldhat6s&g 
m6je elegend6 okot fog adni arra, hogy az ifjti jegyesek, 
n£ha eddig is az egyh&zi h&zass&g dacz&ra csek61yebb m 
f9ntol4ssal 16ptek az oltdrhoz, ezentiil ink&bb biu s mul£k< 
eldnyok szerint, mint 6rett meggondol&s utkn 16pjenek 6le1 
zosslgre. 

Ellenfeleink, ezen gyakorlatb61 meritett 6szrev6teleic 
az&ltal akarj&k minden 6rt6kiikt61 megfosztani, hogy a polj 
hdzass&gn&l is lehet6 legcsek61yebb szAmra lesznek szoritv 
bont6 okok. — E cz&folat fallit ignotos ! 

A h&zass&g 6rdeke azt koveteli, hogy 16nyeges szab 
nyai, akaddlyai s bont6 okai lehetd legtiizetesebben, s min 
nutt egypntetiileg legyenek meg&llapitva. — A mi a polg 
h&zassignak alapelveit illeti, melyek r6szint a fejedelmek 
r6szint a parlamentektfll fuggnek, mkr hallottuk, hogy a; 
411and6s£g4ban 6pens6ggel nem lehet bizni. A h&zass&g ji 
f6k6pen megkiv&nja, hogy a bont6 okoknak nyomoz&sa, 
felold&s felt6telei, szabatosan legyenek meghatArozva, minthc 
ellenkez61eg a hizassdg nagy jelent6s6gu int6zm6nye, az < 
k6ny- 6s szesz61y otieteinek t6tetik ki. — lis sajnos ezt a p 
gdri hdzassAgndl nagy 6s f61elmes m6rvben 6szlelhetjuk. 

trdekes lesz itt ism6t megeml6kezni az 1873. 6vi neg 
dik orsz&gos jog£szgyiil6snek eszmemenet6r61. A gyul6s jej 
z6konyv6ben a h&zass&g felbonthat6s£g£xa n6zve a kovetk* 
elvmegillapod&st olvassuk: „A hizass&gi kotel6k felbontS 
mindig csak ezt kijelent6 kulon bir6i hatdrozattal, mir a 
zast&rsak 61et6ben is megengedend6. Felbonthat6 pedig a 1 
tel6k az egyik vagy mdsik h&zasf61 k6relme folyt&n akk 
ha a bir<5s£g a fenforg6 korulm6nyekben azon meggy6z6d 
meritette, hogy a h&zass&g bensflleg megtort 6s megsemmisi 
Valamint a h&zas tdrsak kolcsonos beleegyezes6b61, kozos e 
terjeszt6suk alapjAn, minden hatdrozott ok megnevez6se n6U 
is felbontandd a h&zassdgi kotel6k, ha annak cz61talansdg£ 
6s elviselhetlens6g6r61 a bir6 ; a felek concret viszony&n&l fog 
meggy6z6dhetik, de csak bizonyos meghat&rozott id6re kis 
bott itgy s asztalt61i elv&laszt&s ut4n. a 

A jog&szgyiil6s eszerint a bir6s£g legjobb bel4tAsc 
bizza a feloldhat6s£g kimondAsAt! 

M6g 6rdekesebb hallani, hAny bont6 okot v61 a gyii 
6rv6nyesnek. Az e k6rd6ssel megbizott n6gy gyiil6si tagn 
idevAgi n6zetei, nem egyeznek meg. Dr. Rentmeister 4 ok 
Gy6ri 5, SAghi 9, KovAcs pedig hetet Allit fel. 



*) Le Communisme Avignon 1849. 
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Ezenuraknil is val6sulva littuk a „quot capita tot sen- 
sus a elvet. 

A n6gy jogtud6s iir, nemcsak hogy a bont6 okok szi- 
miban nem egyezett meg x hanem m6g egyes okok magyari- 
zat&ra n6zve sem johettek egy6rtelmu megillapodisra. — A 
jogtud6s urak felvetett6k magok kozott azon k6rd6st is: mily 
jelenS6gek- 6s t6nyekb61 constatilhat6 a hizassigi szeretet 
megsziin6se? Kovics iir szerint ilyen t6ny az v : ha a hizastirs 
magit term6ketlenn6 teszi; ha siilyosabb boint6nyt kovet el, 
vagy feslett 61etet folytat; ha gy6gyithatlan elmezavarba esik. 
Gydri s Rentmeister nem osztjik e magyarizatot, Gy6ri 6s 
SAghi szerint elegend6 ok a hizassig feloldhat6sigira, ha a 
f6rj nej6t feslett 61etre k6szteti. Kovics s Rentmeister ezt 
nem helyeslik. Sighi a term6szetellenes fajtalansigot, az egy- 
szerft magzat elhajtist, a bir6sig el6tti alaptalan vidaskodist 
a hizastirs ellen, oly biint6ny miatt, mely siilyosabb biintet6st 
von maga utin, elenged6 feloldisi oknak tekinti. Ezen okok 
nem jonnek el6 a hirom tirsa iltal kifejtett okok kozott. 

Vizsgiljuk a polgiri h&zassig alapszabvinyait, bont6 
okait Eur6pa egyes orszigaiban, s meg kell gy6z6dniink, hogy 
azok nem csak elt6rnek egymit61, hanem gyakran egy orszig- 
ban is 16nyeges vAltozAsokon mennek it. 

"CTgy hiszszuk, hogy ezen egyetlen egy tapasztalat el6gg6 
bizonyitja a hAzassAg feloldhat6s4gAnak vesz61yes voltAt vala- 
mint azt is, hogy a hAzassAg az AUamhatalom int6zked6se alatt 
m61t6sAgAb61 sokat veszt s cz61jAt el nem 6rheti. 

T. olvas6ink az eddig mondottak f oly tin igen konnyen 
juthattak volna azon v61em6nyre, mik6nt a feloldhat6sAgot a 
polgAri hAzassAgnak barAtja, a hAzassAg n61kulozhetlen kell6- 
k6nek ^tartja. — A polgAri hAzassAg nem vonta maga utAn 
mindenutt egyszersmind a felbonthat6sAg eszm6j6t is. Franczia- 
orszAgban a Code Napoleon kimondta ugyan a hAzassAg fel- 
bonthat6sAgAt, de ez csak n6hAny 6vig maradt 6rv6nyben, 
mivel a hAzassAg 1816. ism6t feloldhatlannA nyilvAnitatott. Sa- 
jAtsAgos, hogy az 1792. 6vi forradalom utAn bekovetkezett 
hArom (1830, 1848, 1870.) forradalom koziil, egy sem procla- 
mAlta a hAzassAg feloldhat6sAgAt. ±ls m6g feltiindbb, hogy az 
Alliberalismus nyomAsa alatt mtikod6 olasz parlament, kimond- 
vAn 1865. junius 25. kiadott torv6nykonyv6ben a hAzassAgnak 
polgAri jelleg6t, annak felbonthatlansAgAt megtartotta. A tor- 
v6nykonyvnek 104 s kov. §-saiban megAllapitvAk a hAzassAg 
6rv6nyenek felt6telei, s az 6rv6nytelens6g okai, mely ut6bbiak 
nagyobbr6szt megegyeznek a canoni joggal. 

I. Napoleon, AmbAr sajAt szem61y6re n6zve a hAzassAgi 
felbonthatlansAgnak ellenek6p tiint fel, mAsoknAl azt m6gis 
tAmogatta, 6s csalAdja tagjainAl megtiltotta a hAzassAgot fel- 
bontani. 

15* ' 
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Val6ban a h&zass&g feloldhatlans4g4nak elve oly melyen 
meggyokerezett Eur6pa, kereszteny t&rsadalmaban, hogy ezt 
az ellenkez6 n6zetty protestantismus sem volt k6pes saj&t hivei 
kor6b61 egeszen kiirtani. — N6metorsz4g- Szasz- 6s Magyar- 
orszdgnak protest&nsai a feloldhat6s4g - elm61et6t valljdk. Az 
angolok annak daczdra, hogy haz&jukban az egyh&zi hatalom 
egyuv6forrt a vil&gival, sohasem fogadt&k el a h&zass^g fel- 
oldhat6 jelleg6t. fes j611ehet n&luk a h&zass&gi iigyek 1857. ev- 
ben az angol egyhAzi hat6s4gokt61 a viligi bir6s4g jogkor6be 
t6tettek kt } mindaz&ltal ezek az egyh&zi bir6s4gokn£l 6rv6ny- 
ben lev6 elvek alapj&n tartoznak it61ni. Kiv6tel aid jon kiz&- 
r61ag a hAzass£gtor6s bfine, melynek eseteben, az 1857. t6r- 
v6ny 27. §. megengedi a h&zass&gnak polg&rjogi 6rv6ny6t 
* megsemmisitetni ; az angol egyh&z azonban nem koteles a hk~ 
zasscigt6r6s btine miatt elvdlasztott h&zast&rsakat, lij h&zassagra 
bocs&tani. 

Ezekb61 kitiinik, hogy meg a polgiri h&zasscig tobb v6- 
dfije sem egyez be a hazass&g feloldhat6s£gdba. 

A feloldhat6sig baratjai paldstoland6k a feloldhat6sdg 
gydszos kovetkezm6nyeit ; azzal dllnak el6 iigyiik v6delmere ; 
hogy a polg&ri h&zass&gban 616 h&zasfelek nem veszik gyak- 
ran ig6nybe a feloldhat6sdg el6ny6t. — A t6nyek ellenkez6t 
bizonyitanak. P&risban 1801 — 1802. evben I2h6napalatt n6gy 
ezer h&zass&g kottetett, melyek koziil h6tsz4z bontatott fel. — 
A kovetkez6 6vben hdrom ezer hdzassdg jott 16tre ; ezek ko- 
ziil 900 16n feloldva. — A polg&ri hdzass&g feloldhat6s4ga ve- 
sz61yes kis6rtet, melynek cs&bit6 ereje a gyengebb jellemii 
hitveseken konnyen gy6zedelmeskedik ; 6s sz&mos csal&dnak 
b6k6j6t s j6116t6t feldiilja. — A feloldhat6s£g nem gy6gyszer ; 
hanem kedvezm6ny azon hitvesekre n6zve, kik 6rz6ki v&gyai- 
kat nagyobbra tartjdk hitvest&rsaik s gyermekeik boldogsd- 
g&n&l. 



A polgiri hdzassAg mellett, kivdlt 6des haz&nkban gyak- 
ran halljuk hangoztatni egyszersmind azt a v6dokot: hogy az 
dllamnak magasabb nemzetgazddszati 6rdekei szempontjab61 
Iehet6v6 kell tenni, hogy az emancipalt izraelita dllampolgi- 
rok szorosabban egyesiiljenek a nemzetnek tobbi fiaival, kik- 
tfll eddig csak mostoha testv6reknek tekintettek, mire n6zve 
legcz61szeriibb eszkoz a polg&ri h&zass&g. 

Liberdlisaink, kiknek 61et6ben ; torekv6seiben a penz s 
anyagisig j&tszik legnagyobb szerepet, azt hiszik, hogy a pol- 
giri h&zassdg folyt&n, mely a keresztenyek 6s zsid6k kozotti 
6sszekel6st Iehet6v6 teendi, majd sok p6nz fog dtszivirogni 
sz&mos tonkhez kozel jutott csal&dba, s hogy zsid6 polgdrt&r- 
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saink kor6ben a hazafisdg, nemzeti 6n6rzet er6nyei, m61y gyo- 
keret fognak verni, 

Szdmos t. olvas6nkat mosolyra hangolja ez okoskod&s, 
mely6rt nem egy vermes rem6nyu s rovidldt6 honpolg&r lel- 
kesiil ! A zsidosdg jelent6keny tobbs6ge sokkal buzg6bban ra- 
g-aszkodik vallkskhoz, r6gi hagyom&nyaihoz, hogysem 6szsze- 
riileg feltehetn6k ; mik6nt az a kereszt6ny csal&dokkal egybe- 
kelni s rokons&gba 16pni kiv&nna. Tekintsuk meg a kiilfoldi 
statistikai adatokat, s meglatjuk, hogy 6des-kev6s zsid6 
kelt ossze kereszt6ny h4zasf611el ; s hogy azok, kik zsid6 16- 
tiikre keres£t6nynyel kotottek h&zass&got, erkolcsi s polg&ri 
tekintetben nem a legjobb hirn6vnek orvendenek. — Felette csa- 
16dnak a zsidop6nz ut&n sovdrg6 liber&lisaink ! Sokkal szdmi- 
t6bbak 6s bel4t6bbak zsid6 polg&rt&rsaink, sem hogy ezereket 
voln&nak k6szek ildozni valamely bukott uracsok p6nzbeli 
felseg616s6re csup&n az6rt, hogy le&nyaik j6 hangzdsu n6vre, 
s a nagys&gos czimre szert tegyenek. — 6k nagy bar&tjai 
ugyan az aristocrati&nak, hanem csak a p6nz aristokrati&nak, 
mely soraikban kiv416 tagokat szkmlkh 

Ugyan mint it61nek ttilz6 liber&lisaink higgadtabb per- 
czeikben oly kereszt6ny h&zasf61 felett, ki k6sz lenne anyagi 
erdekbfll, feliilemelkedve vall&sa elvein, a kereszt6ny t&rsada- 
lom szok&sain, s mit sem tor6dve az izraelit&knak rednk ide- 
genszeriileg hat6 szokdsaival, zsid6 h&zast&rssal 61etk6zoss6gre 
szovetkezni ? 

Bizony maguk is p&lcz&t tornek felette, s k6nytelenek 
bevallani, hogy azon kereszt6nyek nem6hez tartozik, kiknek 
Istenuk a has, s bdlvinyuk az arany. 

Mit mondjunk azoknak rem6ny6r61 ; kik a polg&ri h&zas- 
sAggal, az izraelit&kat 6des haz&nkhoz kozelebb kotel6kkel 
akarj&k fuzni? — Ok felette boldogoknak nevezhet6k az ir&s 
szavai szerint, a mennyiben nem l&tnak 6s hisznek, mi e te- 
kintetben azonban Tam&sok maradunk, 6s csak akkor fogjuk 
e rem6nyked6st alaposnak tartani, ha erre n6zve a tapasztalat- 
b<51 bizonyit6kokat fogunk merithetni. — De hoi tal&lhatni 
ilyeneket ? 

Bocs&ssdk meg t. izraelita polg&rtArsaink, hogy mi pa- 
r&nyi s igen csek61y rem6nyeket fuzunk a magyar zsid6sig 
hazafias lelkiilet6nek novelked6s6hez. — A zsid6 emancipatio 
el6tt liberdlis haz&nkfiai tele torokkal hangoztattik, mily ki- 
sz&mithatlan el6nyoket vonand maga utin az emancip&tio a 
hazdra n6zve: a magyar zsid6k magyarosodni fognak, 6k hk- 
lisak lesznek a magyar nemzet ir&nt, s mint egy kivA16an j6 
modu r6sze a nemzetnek, nagylelkii dldozatokkal fognak a koz- 

j616t el6mozdit4sAhoz j&rulni. S mit 6fezleliink ? Igaz, a 

zsid6k ; kivdlt a f6v&rosban, egy 6vtized 6ta melegebben karol- 
jdk fel a haza nyelv6t, s a hoi csak lehet tuntetnek is a ma- 
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gyar nyelv mellett. Amde nem mind arany a mi f6nylik! - 
E viltozist nem annyira a hazafisig, a magyar nemzet irim 
rokonszenv, mint inkibb egy re&jok n6zve fontosabb indol 
az iizlet, a vagyoni emelked?s 6rdeke s mis tirsadalmi 6rde 
kek id6zt6k el6. — Mit sz61junk hazafias 41dozataikr61? — Te 
kintsiik meg els6 rangii orszigos int6zeteink nagylelkti alap: 
t6i- s p4rtol6inak n6vsorit, vegyuk el6 a kozadakoz&soka 
szorgosan megorokit6 hirlapok r6gi szimait, s vegyuk egytil 
tal szemiigyre azon roppant vagyont s p6nzt, melyek hazink 
ban izraelita polgirokat uralnak, s nem vagyunfc tulz6k, h 
azt mondjuk hogy 6k tengernyi vagyonukb61 val6ban csak n^ 
hiny cseppet szintak azon magyar haza sebeinek enyhit6s£n 
mely 6ket tobbi hti fiaival egyenjogusitotta, s anyai kebtehe 
felemelte. — Sajnos, hogy a hazai zsid6s£g legnagyobb r6sz6r 
riillenek Herdernek tal416 jellemz6 szavai : „Az Isten n6p 
parasita nov6ny mis nemzeteknek torzsein, . . . mely majc 
nem az eg6sz foldon el van terjedve, 6s nem kivinkozik eg 
haza ut4n. u 

A legujabb idflk tapasztalataib61 tudjuk, hogy a zsid6si; 
egy jelent6keny r£sze, akk6p hililta meg az emancipatio kec 
vezm6ny6t, mik6nt a szabad kamatr61 sz616 torv6ny engedm^ 
ny6vel 61ve, szeg6nyebb sorsu 6s megszorult kereszt6ny po 
girtirsait 50 — 100 szizal^kos kolcsonnel boldogitotta, mel 
kivilt a foldmiives n6p kor6ben szimos honpolg&rt annyir 
szerencs&tetett : hogy mai nap mir semmi6r61 sem kell g-tfr 
doskodniok, amennyiben semmijok sines. — T6rv6nysz6kein 
s bir6sigaink ezerekre men6 adatokkal igazolhatjik e szomor 
tapasztalatot ; s mi, kik a foldmiives n6p kozott 61ve, anna 
oromei- s binatdt ismerjuk 6s osztjuk, fijdalmas sziwel k6nj 
szeruliink bevallani, hogy a tonkre jutott foldmuvesek bukds^ 
igen parinyi kiv6tellel a zsid6k nytijtotta uzsoris t6ke okozfc 
— Szimos p61da van ri, hogy az egyes falvakban szer£n 
batyuval, s n6hiny forinttal megtelepedett zsid6k, egy frvtize 
lefolyisa alatt vagyonossigra s foldbirtokra tettek szert, 
mit rendes takar6kossigi viszonyok kozott lehetetlen lett voln 
szerezniok. 

Figyeljiik meg zsid6 honfitirsaink tdrsadalmi mukod6se 
s meg kellend vallanunk, hogy azon kotetek, mely 6ket 6de 
hazinkhoz koti, az emancipitio 6ta nem szilirdult. — Ha pedi 
az emancipatio fontos t6nye, oly kev6ss6 vala k6pes benno 
a koz6rdekl6d6s s a magasabb honfiui lelkesults6g s ildoza 
k6szs6g szent 6rzelmeit lingra gyulasztani, annil kev6sbb 
togja a.zt eszkozolhetni a polgiri hizassig, mely ellen a zs 
d6k tobbs6ge m61tin ellenszenvet s megvet6st tanusit. 
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A polg&ri hdzassdg v6d6i iigyiik igazolis&nak cz61j4b61 
hivatkozni szeretnek a kath. egyh&znak h&zass&gi akaddlyaira 
s az egyh&znak ez akaddlyokn&l tanusitott k6rlelhetlen hajlit- 
hatlans4g£ra. 

B&rmily kormonfont 6rvekhez folyamodjanak is t. ellen- 
feleink, soha sem fogjdk megcz&folhatni az egyhiz dltal 6r- 
v6nyre emelt h&zass&gi akad&lyok 6sz 6s cz61szeriis6g6t. — 
R6vids6g kedv66rt csak a rokonsAgot vegyiik figyelembe. 

Nem akarunk sz<51ni a v6rrokons&g fel- 6s lemen6 els6 
fokdr61, sem a testv6rek kozotti h&zass&gr61, melyet m4r ter- 
m6szetes 6rzetunk illetlennek 6s helytelennek nyilv&nit, hanem 
a t&volabbi fokii rokonok kozotti akad&lyok is hathat6s 6rvet 
tal&lnak erkolcsi 6rzetiinkben ; mely azt sugallja, hogy a kozel 
v6rrokonok kozotti h&zassdgnak kil&t&sa t&g kaput nyit az 
erkolcstelens6gnek, s az embereket a legkozelebbi alkalom 
vesz61y6be, s a legveszedelmesebb kis6rtetbe hozza. Mert ta- 
gadhatlan, hogy az egyiitt lak6 kiilonnemu rokonok hdzassd- 
g&nak Iehet0s6ge diis tdpot nyiijt az 6rz6kis6gnek ; mig az 
6sszekel6s Iehetlens6g6nek tudata azt nagyban ellensiilyozza. 

A v6rrokons&g akad&lya nem csup&n erkolcsi kovetel- 
m6nyeinknek ; hanem a term6szetnek is megfelel, minthogy 
orvosilag 6s statistikailag ki van tuntetve, hogy a kozel v6r- 
rokonok kozotti h4zass4gb61, nevezetesen pedig oly hdzassd,- 
gokb61, hoi a v6rrokons£g gyakrabban felmeriil, szellemileg 
feltun6en korl&tolt, s gyakran testileg is satnya gyermekek 
sz&rmaznak, r6szint pedig medd6knek 6szleltettek ily h&zassd- 
gok. — Egy izben hiteles konyvben olvastam^ hogy e h&zas- 
s&gi jelens6gek kiv416lag Francziaorszig egy vid6k6n tuntek 
el0, hoi szok&sba jott a v6rrokonok kozotti gyakori h&zass&g. 
— A n6met kozmondds az ilyen h&zassdgok kovetkezm6ny6t 
e szavakban fejezi ki: „Keine Erben, friih sterben, oder ver- 
derben." 

A liberdlisok ellenezve az egyh&zi h&zass&gi akad&lyokat, 
a h&zass&g szabads&g&t v6lik v6deni. MiutAn 6k a hdzassdg 
int6zm6ny6n61 is a szabads&g elfiharczosai gyan&nt akarnak sze- 
t repelni, eml6kezetiikbe hozzuk azon tort6neti t6nyt, hogy a 
h&zass&g szabads&ga koriil az egyh&z szerzett mag&nak legna- 
gyobb 6rdemeket, mid6n a k6t Mzasf61nek 6nk6nytes, minden 
k6nyszert61 ment beleegyez6s6t a hdzass&g 16tkell6k6nek s 6r- 
v6ny6nek nyilvdnitotta, s legy6zte azon a pog&ny viligb61 
ered6 t6ves elvet, mik6nt a jegyesek h&zass&ga csak sziiltfik s 
uraik beleegyez6s6vel vAlhatik 6rv6nyess6. — Az egyh&z a 
trienti zsinaton, a franczia kirdlynak surget0 k6relmez6se da- 
czdra oly hizassdgot is 6rv6nyesnek nyilv&nitott, mely a szul6k 
ellenz6s6re kottetik. 
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A szGnyegen forg6 k6rd6s megkiv4nja, hogy n6h4ny sort 
szenteljunk a polg4ri h4zass4g kiil6nb6z6 nemeinek megismer- 
tet6s6re. — A polg4ri h4zass4gnak h4rom kulonboz6 faj4val 
tal41kozunk az 61etben, s ezek i. a kotelezd (obligat) polgdri hd~ 
zassdg, 2. az. engeddlyezett (facultativ) polgdrt hdzassdg, 3. a sziik- 
sigbeli polgdri hdzassdg } (Noth-civileheJ 

Mind a hirom tobb6-kev6sbb6 ellenkezik a helyes bir4- 
lattal s a kath. egyh4z tanaival. 

A kotelez6 polg4ri h4zass4g szerint az 411amnak minden 
h4zasuland6 polg4ra az 411am torv6nyei szerint, az 4Uam illet6 
hat6s4ga el6tt koteles 61etk6z6ss6gre 16pni. — Az 4Uam csak 
az el6tte megkotott h4zass4gokat ismerv6n el torv6nyeseknek, 
csup4n ezeknek gyermekeit r6szelteti a torv6nyes h4zass4gb61 
foly6 jogi kovetkezm6nyek kedvezm^nyeiben. Az 4Uam nem 
ellenzi ugyan, ha polg4rai az 411amilag rendelt h4zass4g ut4n 
az egyh4z szine el0tt is h4zass4got kotnek, de tekintetbe sem 
veszi ezt, s az egyh4zilag megkotott, hanem az 411amhat6s4g 
el6tt ismeretlen h4zass4g gyermekeit nem ismeri el torv6- 
nyeseknek. 

A polg4ri h4zass4gnak ezen neme, azon el6ttiink m4r 
ismeretes hamis elm61etb61 indiil ki, miszerint a h4zass4g in- 
t6zm6nye mint szerz6d6s, kiz4r61ag az 411amnak jogkorebe esik; 
s meg kell vallanunk, hogy ez elm61et szerint, a kotelez6 pol- 
g4ri h4zass4g eg^szen helyesen levont kovetkeztet^s. 

A facultativ polgdrt hdzassdg abban 411, ha az 411am a 
polg4ri h4zass4got az egyh4zival egyar4nt 6rv6nyesnek elis- 
merv6n, azon 411ampolg4rokat is r6szesiti a h4zass4g torv^nyes 
eWnyeiben, kikt61 az egyh4z megtagadta a h4zass4g szents6g6t. 

A facultativ h4zass4g amily kovetkezetlen elm61et6ben, 
szintoly k4ros kovetkezm6nyu a koz61etben, minthogy vall4s- 
kozonyt hirdetve, az egyh4zzal daczol6 honpolg4rokat v6delem 
al4 veszi. 

A facultativ h4zass4g annyit tesz, mintha az 411am azt 
mondan4: „Ne tor6dietek az egyh4z parancs4val, arra 6n nem 
hederitek, s ha az egyh4z 4gyasoknak tart s gyermekeiteket 
torv6nyteleneknek nyilv4nitja, jojjetek v6dsz4rnyaim al4, 6n 
majd orvosolni fogom csal4di bajotokat." 

Mi tobb, az 411am a facultativ h4zass4g 41tal nem csak 
az egyh4zat, hanem directe a h4zass4got s 6nmag4t is s6rti; 
amennyiben kovetkezetlen kozony6vel a h4zass4g ir4nt, ezt 
csek61y nyomat6kii int6zm6nynek nyilv4nitja, s h4zass4gi ren- 
deleteit tobb esetben mell6zhet6knek nyilatkoztatja. Vagy nem 
mondja-e az 411am, mikor facultativ h4zass4got hirdet, a h4zas- 
s4g sokkal par4nyibb 6rt6kii iigy, hogysem vitatkozni kellene 
sok4ig, melyik form4hoz tartozik; az mindegy, ak4rhogy 16p- 
nek h4zass4gra a polg4rok ; t. i. ak4r az egyh4z, ak4r az 411am 
el6tt. — Az 411am a h4zass4g e nem£n£l teljes kozonyt tanusit 
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az egyhdz 6s sajdt jogkor6nek hatdrai irdnt, a minek sziiks6g- 
szeriileg kdrt6konyan keli hatni a tdrsadalomra. 

A sziiksigbeh polgdri hdzassdg mint mdr neve is mutatja, 
csupdn bizonyos esetekben s meghatdrozott szem&yeknek en- 
gedi meg az egyhdzi hdzassdgot mell6zni s polgdrilag ossze- 
kelni ; ilyen eset lehet p&ddiil, ha kereszteny zsid6val akar 
hdzasodni. 

Ezen hdzassdg habdr nem oly vesz61yes mint a facultativ, 
mely azoknak is enged polgdri 6sszekel6st, kik egyhdzilag 
osszeadathatndnak, mindazdltal s6relmes az egyhdzra s kovet- 
kezetlen. Ezen drnyoldala kivdlt abban 411, hogy 6pen az egy- 
hdzzal ellent&tes katholikusokat r^szesiti tovernyes kedvezm6ny- 
ben, s partfogolja buneiket, holott a valldsos s engedelmes 
katholikusokat, kik nem akarnak egyhdzuk rendeleteivel ellen- 
kezflleg hdzassdgra 16pni, kizdr61ag az egyhdzi hdzassdgra uta- 
sitja; s indirecte ezt j6nak, egyedul helyesnek elismeri. — E 
hdzassdg dltal az dllam azt vallja, hogy koteless^ge egyszers- 
mind a bunosoket is v6deni s pdrtfogolni. 

Ez6rt a sziiks^gbeli polgdri hdzassdgot igen taldl6an bii- 
nosok hdzassdgdnak nevezik. f 

Tdrgyunk tisztdbb megvildgitdsa okd6rt, m6g roviden 
ossze kell foglalni azon, r6szben mdr 6rintett okokat, melyek- 
n61 fogva az egyhdz a polgdri hdzassdgot oly hatdrozottan 
ellenzi. 

Az egyhdz kdrhoztatja a polgdri hdzassdgot, mivel az 
dllam a hdzassdg rendez6s6re val6 jogig6ny6t sem az 6szjogb61, 
sem a tortenetb61 be nem bizonyithatja. A hdzassdg int6zm6nye 
el6bb 16tezett a tarsadalomndl, el6bb az dllamndl, s az dllam a 
hdzassdgb61, nem pedig ellenkezflleg szdrmaztatja eredet6t. 
Kell, hogy a hdzassdgndl mdr az dllam el6tt 16teztek legyen 
a Teremt6 dltal megdllapitott irdnyelvek. — Az egyhdz ellen- 
ben tort6netileg bebizonyithatja a hdzassdgnak valldsi jelleg6t 
s Istentfll nyert azon hatalmdt, melyn61 fogva a hdzassdgra 
mint szents^gre n6zve, egyedul 6 int^zkedhetik 6rv6nyesen. 

A polgdri hdzassdg erkolcstelen, miutdn a hdzassdg ter- 
m6szet6vel ellenkezik, s dgyassdgot 6s fajtalansdgot id6z el6. — 
A csalddi boldogsdgot k6tess6 'teszi 6s vesz61yezteti, mert az 
elvdldst konnyiti. — „ A test emancipdti&ja — irja Bluntschli — 
melyn61 fogva a hitvesek is 6nk6nyiileg s kedviik szerint ren- 
delkezhetnek testeikkel, a mit a radical-socialis iskola az egy6ni 
szabadsdg lij vivmdnyak^p magasztal, lealjasitdsa az ember 
erkolcsi szabadsdgdnak, a kutyak 6rz6ki szabadsdgdnak fo- 
kdhoz." l ) 

A polgdri hdzassdg a vallds m61t6sdgdt, tisztelet^t s te- 
kint61y6t csorbitja, a mennyiben egyenesen valldskozonyt hirdet. 
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— A vallds tekint61y6nek csokken6s£vel siily edni kell az 4Uan 
hatalom ir&nti tiszteletnek is, mely n&kiil semmi hat6s4g ser 
korminyozhat. 

K4rhoztatand6 a polg&ri h&zass&g azon szempontbil ii 
hogy az a kozv61em6ny- s kozakarattal homlokegyenest ellen 
kezik, s megvettetik mindazon &llampolg4rokt61, kikben a 
erkolcsi 6rzelmek minden vil&ga m6g el nem homdlyosult. - 
K4rhoztatand6, mivel csup&n a valldstalan polg&rok ig6nyeiv€ 
egyeztethet6 ossze. 
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VIII. A rimai papa tevmentesstge, tekintettel az allamra. 

A p&pai tfvmentesseg ertelmezese s korlatai. — A papa csalatkozhatlans&ga nem 
nj nitt6tel. — A p&pai tevmentesseg nem teszi feleslegesekk6 a zsinatokat es nem 
korszeriitlen. — Az 6-katholicizmus. — TevedUk-e a p&pak az isteni kinyilat- 
koztatas hirdeteae- s magyarazataban ? 



Az egyhdz ellens6gei kapva szoktak kapni minden uru- 
gyon s alkalmon, hoi az egyhdzat iildozhetik, s gyiiloletess6 
tehetik. — Ilyen uriigy n6hdny 6v 6ta a pdpai csalhatatlansdg 
dogmdja, mely a liberalismus dllitdsa szerint a jogdllam 16t6t 
s biztonsdgdt vesz61yezteti. — A n6metorszdgi egyhdziildozflk 
nem hederitve a k6rlelhetlen logicdra, s a jovGnek tort6neti 
birdlatdra, nem dtallottdk a pdpai csalhatatlansdg tandt ele- 
gend6 okul nyilvdnitani az egyhdz iildoztet6s6re. 

Mennyiben van igazuk a mi ellens6geinknek, ezt legin- 
kdbb azzal v61juk megvildgitani, ha a pdpai t6vmentess6g 
vagy csalhatatlansdg tandt vahjdi 6rtem6nye- s terjedelm6ben 
megismertetjiik. 

LegeWszor k6rd£s aid jon, mik6p 6rti s 6rtelmezi az egy- 
hdz a pdpa t6vmentess6g6nek tandt ? 

Halljuk az 1870. vatikdni zsinatnak erre vonatkozd hatd- 
rozatdt : „ A sz. zsinat beegyez6s6vel tanitjuk, s Istent61 kinyi- 
latkoztatott hitt&telnek nyilvdnitjuk, miszerint a pdpa ha ex 
cathedra sz61, azaz,ha mint az osszes kereszt^nyeknek pdsztora 
s tanit6ja ; valamely, az eg6sz egyhdz dltal elfogadand6 hitbeli 
vagy erkolcsi tan felett hatdroz, azon isteni seg61y folytdn, 
mely neki sz. P6terben ig^rtetett, azon csalatkozhatlansdgnak 
orvend, melylyel az isteni Megvdltd a maga egyhdzdt a hit 6s 
erkolcstanok meghatdrozdsdra n6zve felruhdzta ; enn&fogva a 
r6mai pdpdnak ilynemii hatdrozatai mar onerejukndl fogva, 
nem pedig az egyhdz beegyez6s6nek hozzdjdruldsa folytdn, 
vdltozhatlanok. u 

Eszerint a r6mai pdpdnak hatdrozatai 6s nyilatkozatai 
csak akkor orvendnek a t6vmentess£g kivdltsdgdnak, ha a 
r6mai pdpa, mint az egyhdz feje, az isteni kinyilatkoztotdsnak 
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valamely hittani vagy erkolcsi igazsagara n6zve, az eg6sz egy- 
hazhoz sz61. Kovetkezflleg esetekben s koriilm6nyek kozott 
ala van vetve a t6vely Iehet6s6g6nek, mint barmely mas em- 
ber. — T6vedhet tehat egy6ni n6zeteiben, tudomanyos kutatd- 
saiban; t6vedhet mint vilagi fejedelem az orszaglast illetd 
valamely rendelet6ben, igen m6g a vallas dolgdban sines fel- 
ruhazva a t6vmentess6g kegyelm6vel, ha t. i. csak magan uton 
fejti ki n6zet6t, s nem nyilatkozik 6s hataroz mint az egyhaz 
feje, a fent jelzett viszonyok kozott. 

Ellenfeleink gyakran nevets6ges 6rtem6nyt tulajdonitanak 
a t6vmentess6g tananak. — N6melyek annyira mentek balga- 
sagukban,. hogy azt hiresztelt6k, mik6nt a csalatkozhatlansag 
befoly egyszersmind a papanak szellemi tehets6geire, tudoma- 
nyossdga- s6t er6nyess6g6re is, s enn61fogva 6 nemcsak alta- 
laban v6ve nem hibazhat, hanem nem is v6tkezhet. — Az Hy 
botor,de m6g inkabb roszakaratii felfogas s ferdit6s ellen kiiz- 
deni eg6szen felesleges, minthogy minden katholikus s a papai 
hatalom ismerete irant 6rdekl6d6 minden ember igen j61 tudja, 
hogy a csalatkozhatlansag tulajdona nines felt6telezve a papa 
61et6nek szents6g6t01 6s viszont, s hogy a t6vmentess6g eg6- 
szen kiil6nb6z6 a bunmentess6gt01. A t6vmentess6g nem a papa 
szem61y6nek el6ny6re, hanem a kereszt6nys6g kozjav&ra 16v6n 
adomanyozva, a theologusok szerint gratia gratis data, vagy 
charismanak nevezhetG. Valamint a szents6gek ereje, nem a 
kiszolgaltat6 egy6n szents6g6t61 van felt6telezve, hanem Krisz- 
tus 6rdemeiben leli ktitforrasat, 6pen ligy viszonylik a papa 
csalhatatlansaga ennek er6nyes 61et6hez. 

T. olvas6ink bizonyosan nem gy6ren hallottak emlegetni 
azon vadat, miszerint a papa csalhatatlansiga tij tantitel, vagyis 
6f dogma. 

A korunkban gomba m6dra termfl altud6sok bizonyara 
hallgatnanak az lij dogmaval, ha ismern6k a kath. egyhaznak 
a dogma explicitum 6s implicitum-r61 sz616 tanit s a tort6nel- 
met, mely vadjukat sokszorosan megczafolja.. 

A dogma explicitum alatt oly kinyilatkoztatott hitt6telek 
6rtend6k, melyekre n6zve az egyhaz mar hatarozottan 6s sza- 
batosan nyilatkozott ; implicitum dogmdnak pedig azon hit- 
igazsagok tartatnak, melyek az egyhaz szellemi kincst&raban, 
t. i. a kinyilatkoztatasban ugyan mindenkor le valanak t6te- 
m6nyezve, s az egyhaz tudataban minden id6ben fenl6teztek, 
melyekrfll az egyhaz azonban, miut&n azt a viszonyok mind- 
jdrt nem kovetelt6k, lehet6 legtiizetesebb szabatossaggal nem 
nyilatkozott. — Nagyon term6szetes, hogy az isteni kinyilat- 
koztatasnak szamos tana, habar kezdett61 fogva birtokaban 
volt az egyhaznak, m6gis csak id6 folytaval nyert kimerit6bb 
magyardzatot. — A tant6telek szabatosabb koriilirdsa s k6t- 
s6get kizar6 magyarazatara jobbadan a t6vtanit<5k adtak okot, 
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kik majd az egyik, majd a m4sik hitt6telt megt4madt4k. — 
Az infallibilitas teh4t, dogma implicitum volt, s 1870. 6vben- 
explicitummd 16n, mi6rtis uj tannak nem nevezhetG. — A p4- 
pai csalhatatlansig nem csak hogy nem uj dogma, de m6g 
az egyh4z csalhatatlans4g4r61 sz616 tan v41toztat4s4nak sem 
nevezhetfl, mivel 41tala emez csak tdgasb kifejt6st nyert. 

Az explicitum s implicitum dogma ligy tunik fel eWt- 
tiink, mint valamely nagy csal&dnak kincsei s vagyona. 

Az explicitum dogma azon kincs, melyet az egyhiz m4r 
r6g6ta haszn41, s miutin azt j616te cz61j4b61 6vsz4zadok sor4n 
4t 6rv6nyesitette, e kincs mibenl6t6re s 6rt6k6re n6zve tagjai 
eldtt tobbszor hat4rozottan nyilatkozott ; a dogma implicitum 
pedig azon csal4di kincse az egyh4znak, mely hasonl6k6p 
alapitdsa 6ta k6pezi birtok4t, melynek 6rt6kesit6s6hez, miutin 
ezt viszonyai nem kovetelt6k, csak gy6rebben folyamodott. 
Lehet-e mondani, hogy ez ut6bbi csal4di kincs uj, s hogy az 
egyh4z ezel6tt nem yala annak birtokosa ? 

A kath. egyhdz implicite mindig s mindenutt hitte 6s 
tanitotta a p4pa csalhatatlans4gat, s ezen hit6t a sz. ir&sra, 
nevezetesen Krisztus Urunknak hat4rozott szavaira 6pitette. 

Megv41t6nk, mid6n Petert egyh4z4nak szikl4j4v4 s fe- 
j6v6 nevezte, e szavakat int6zte hozz4; „Te vagy P6ter s e 
k6sz41on fogom 6piteni anyaszentegyh4zamat 6s a pokol kapui 
nem vesznek erGt rajta. Es neked adorn a mennyek orsz4ga 
kulcsait. lis a mit megkotendesz a foldon, meg leszen kotve 
mennyekben is ; 6s amit feloldasz a foldoa, fel leszen oldozva 
a mennyekben is. (M4t6 XVI. 18, 19.) 

E k6pletes besz6det nem lehet j6zan bel4t4ssal az 
egyh4z tan4t61 elut61eg magyar4zni. E szavakkal Krisztus 
Urunk P6tert az egyh4z fej6v6 s maga helytart6j4v4 rendelte, 
s megig6rte ; hogy rajta mint alapon, k6szikl4n 6pitend6 
egyhiz nem fog a pokol erej6nek, azaz a t6vely s hitet- 
lens6gnek megh6dolni. Az egyhdz mindig hitte, hogy a 
pokol s t6vely nem csak az 6piileten, t. i. az egyhizon, ha- 
nem annak alapj4n sem vehet er6t. Vagy lehets6ges-e hogy 
a pokol kapui megingathass4k a szikl4t an61kiil, hogy a rajta 
6piilt egyh4z meg ne r4zkodtass6k ? Nem jonne-e Krisztus 
Urunk ellenmond4sba az41tal, ha egy helyen P6tert az egy- 
h4z alapja s 6sszetart6 erej6nek 411itja, m4sutt pedig megen- 
gedi, hogy a pokol 4rm4nya s t4mad4s4nak elleniben meg- 
bukj6k ? 

Hogy lJdvozitdnk P6tert egyh42a szikl4ja s p4sztor4ul 
rendelv6n, e tiszt6ben 6t t6vmentess6ggel megaj4nd6kozta, 
legink4bb kovetkezd szavai helyezik minden k6ts6gen kivul: 
„ Simon, Simon, ime a s4t4n megkiv4n titeket, hogy megros- 
t41jon mint a buz4t, 6n pedig konyorogtem 6retted, hogy el 
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ne fogyatkozz^k a te hited 6s te egykoron, megt6rven, er6- 
sitsd meg atyddfiait (Luk. XXII. 31. 32.). 

Az egyhdz mindig azon tudatban volt, hogy P6ternek 
csalhatlans4ga nem volt szem61yes kiv41ts4g, hanem hivatal4- 
hoz vala kotve s 4tsz4rmazik ut6djaira a r6mai p4p4kra, kik- 
nek a csodatev6s hatalm4n kiviil az egyh4z okszerti. kormdny- 
z4sa cz61j4b61 mindazon tulajdonokra van sziikseguk, melyek- 
kel 6t az XJdvozit6 felruhizta volt. 

Az egyh4znak ezen hit6t szimos tort6neti adat, neveze- 
sen a sz. Aty4k 6s zsinatok bizonyitjdk. 

Sz. Gergely, sz. Agoston, sz. Gel4z, sz. Ambrus, sz. Ir6n 
e hitnek, irataik sz4mos helyein adnak hft s hatirozott kife- 
jez6st. Sz. Jeromos a r6mai p4p4t a hit oszlop4nak, aranysziju 
sz. J4nos a v41tozhatlan hit alapjdnak nevezik. 

Sz. Jeromos ama nevezetes k6rd6sben, van-e az Istenben 
h4rom chypostasis, ekk6p ir Damasus p4p4hoz: Isn senki 
mist mint Krisztust kovetv6n els6nek, a Te boldogs4godhoz 
(Tue Beatutidini) azaz P6ter sz6k6hez csatlakozom (idest ca- 
thedrae Petri Communione consocior. ep. XV. n. 2). 

Nicephorus Konstantindpolyi patriarcha pedig ezeket 
irja: (Ep. synodica ad Leon. Pap. 3. Cone. col. 314.) „Testv6ri- 
s6gtek alkaimas besz6dek 6s szavakkal erdsitsen s vil4gositson 
meg minket, hogy t4mogatva tanaitok, s gy4molitva rendele- 
teitek 41tal, 411and6ak s minden hib4t61 mentek lehessunk a 
hitben". 

Sz. Ambrus azt mondja : „Hol P6ter (p4pa) van, ott van 
az egyh4z, s hoi az egyhiz van, ott nines a hal41, hanem az 
orok «et«. 

Sz. Agoston Juli4n ellen^ben ezeket kerdi: „Mi6rt ke- 
ressz m6g vizsgdlatot, mely m4r az apostoli sz6kn61 megtor- 

Nagy szent Gergely Gallia piispokeihez int6zett egyik 
leveteben emliti „hogy ha kozottiik valamely k6tes k6rd6s 
meriil fel a hit dolg4ban, s az fontos volt4n41 fogva az apos- 
toli sz6k it61et6re szorul, 6rdemleges, s minden kits6gen feliil 
4116 it61et v6gett csak hozz4 forduljanak". 

Ismeretes sz. Agostonnak azon tal416 mondata: „Roma 
locuta, causa finita. — Sz. Epiph4n azt mondja „hogy apokol kapui 
alatt a t6vtanok szerz6i 6rtend6k, s hogy P6terbe*i nyernek 
megold4st a legnehezebb hitk6rd6sek". 

Chrysologus sz. P6ter pedig igy nyilatkozik: „sz. P6ter, 
aki folytonosan 61, s az els6s6get gyakorolja, mindenkinek 
szolg41hatja a hit igazs4g4t u . 

Origenes e szavakban fejezi ki a p4pa csalhatlan tanit6i 
kiv41ts4g4t. „Nyilv4nval6, mik6p a pokol kapui sem P6ter, 
sem az egyh4z felett nem fognak gydzedelmeskedni, mert ha 
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meggyflznfflk a szikl&t (t. i. P6ter ut6djait) melyen az egyhdz 
6pult, akkor az egyhdzat is meggy6zn6k u . (In Math. t. 
XII. n. ii). 

A fent id6zett s mis egyhizi atydk 6s ir6knak nyilat- 
kozataival teljesen 6sszhangz6k egyszersmind az egyhizi zsi- 
natok hat&rozatok is. 

Az I. lyoni zsinat azt mondja, hogy „J6zus Krisztus fel- 
menend6 mennyei Atyjihoz, nehogy v6re Ardn megviltott 
ny4j4t pdsztor n61kul hagyja, ezt sz. P6ter apostolra bizta, 
hogy ez hit6nek dllhatatossdga dltal, a tobbieket Krisztus 
vaUisdban megerflsitse". 

Az ephezusi zsinat oda nyilatkozott, hogy „P6ter a hit 
oszlopa s alapja folyton 61 (t. i. a pdpikban) s igazsigot 
szolgdltat". 

A tarrak6i tartom&ny piispokei ekk6p nyilatkoztak a 
p&pa csalhatatlansdgdrol : „Az apostoli szij 41tal hirdetett 
hithez folyamodunk, t61e virvin vdlaszt, honn6t semmi sem 
parancsoltatik elhamarkoddssal vagy hibdval, hanem minden 
f6papi megfontoldssal". 

A gaflikinusoknak isineretes negyedik t6tele, melyben a 
pipinak a hit- s erkolcsre vonatkoz6 hatdrozatai, a zsinatok 
beleegyez6s6nek hozzijdrulds&b61 t6tettek fugg6v6 az „Auc- 
torem fidei" czimti. bulliban 16n elvetve. E bulldt az eg6sz egy- 
h&z elfogadvdn, kozvetve azt bizonyitotta, hogy a pipdnak 
emlitett min6s6gii hat&rozatai mir onmagukban, s nem a zsinat 
hozz4j&rul&sa folytdn, t6vmentesek. 

Hogy a pdpai tanit6i t6vmentess6g nem uj tan, a fent- 
6rintett s mis zsinatokqn kiviil bizonyitja azon igazs&g is, 
mik6p a r6mai pipik mindenkor tudat&ban voltak ezen nagy 
kegyelemnek, V. Mirton, II. Pius s II. Gyula pipik kiko- 
zosit6s terhe alatt vetett6k el ama t6ves dllitdst, mik6nt a 
p&pa it61et6t a zsinathoz lehe,t fellebbezni. 

III. Pelagius ekk6p irt Istriinak puspokeihez : „Tudj4tok 
mint sz61alt meg az Ur az evangeliumban : Simon Simon 
az ordog megkivint stb. . . . Fontoljitok meg kedveseim, 
hogy az igazs&g nem hazudhatott, s P6ter hite sem fog soha 
viltozni vagy megsemmisiilni". 

Hasonl6 6rtelemben sz61tak 6s irtak a tobbi pip&k is, 
nevezetesen VIII. Jdnos, I. Mikl6s, VII. Gergely, IX. Leo. 

Allitisunkat igazolja tovdbbi azon k6riilm6ny is, hogy 
az egyhiz 0sr6gi szokisa szerint, a hit dolg&ban felvetett vi- 
t4» k6rd6sek mindenkor a szent sz6k iltal oldattak meg, s 
hogy a hittudorok illitisaik bebizonyitisa ok&6rt, mindenkor 
a pip&k nyilatkozataira szoktak volt hivatkozni. 

Furfangos ellenfeleink minden m6don azon voltak, hogy 
az egyhizat, a pipai csalatkozhatlansignil fogva, a kovetke- 
zetlens6g vddjival sujthassik, mi okb61 azon t6ves n6zetet 



Digitized by 



Google 



240 



bocsAtottak szArnyra, hogy a pApai csalatkozhatlansAg felesle- 
gesekkS tette a zsinatokat y s a piispokok tanAcsAt. 

GAncsokS ellenfeleink megnyugtatAsAra az im6nt felhozott 
t6velylyel szemben, egy r6gi egyhAzi ironak, Canus Meny- 
hertnek szavait id6zziik, ki ezeket irja : „6vakodni kell att61, 
mintha a pApa 6p oly tehets6ggel birna mint az apostolok, 
pr6f6tAk, s evangelistAk, s mintha 0, a vallAs koriil felmeriilG 
valamely kerd6sn61 legott s rogton meghatArozhatnA, mi igaz 
s mi hamis, hanem neki kell el0bb mAsok tanAcsAt kik6rni, s 
mind a k£t r6sz 6rveit m6rlegelni 6s csak ezutAn kovetkezik 
az isteni ,seg61y, mely szuks6ges, hogy a pApa a hit kell6 
hatArait At ne; lepje". 

Az egyetemes zsinatok ezutAn is sz\iks6gesek lesznek, 
minthogy a pApAnak nines inspirAti6ja, min6nek az evange- 
/listAk s lAtnokok orvendtek, s neki koteless6g6ben 411 fel- 
hasznAlni azon term6szetes eszkozoket, melyek az igazsAgnak 
felderit6s6re vezetnek. 

Az egyhAz kormAnyzAsAra hivatott piispokoknek tanAcsa* 
n6zeteinek kozz6tev6se, kets6gkiviil egyik legsikeresebb esz- 
koze a vitAs kerd6sek tisztAzAsAnak, min61fogva a pApa, ha 
azt a megoldandd k6rd6snek term6szete s az egyhAz java ki- 
vAnja, koteles zsinatot osszehivni. 

A sz. L61ek akk6p mtikodik az egyhAzban, hogy a ko- 
rulm6nyekhez k6pest majd a pApa Altai egyediil, majd pedig 
a pApAval egyesult piispokok Altai hirdeti az igazsAgot. 

Ez igazsAgot helyesen fejezi ki a nagy Ketteler 1 ) e sza- 
vakban: „Az isteni bolcses6g nem zArja ki az emberi teve- 
kenys6get, s6t koveteli azt legnagyobb terjedelemben isteni 
terveinek val6sitAsAra, s a vallAs utols6 s legfelsflbb 6rvein 
kivul hitiink meger0sit6s6re, term6szetes es 6szszerft 6rveket 
is nyujt tanAnak szAmos tanui Altai, kiket pAsztorokul rendelt. 
Ez isteni bolcses6g szerint van alapitva az egyhAz tanit6i hi- 
vatala, s ekk6p yal6ban megfelel mind az egyhAz, mind az 
emberi term6szet sziiks6gleteinek u . 

MiutAn a pApa az igazsAg megvilAgitAsAhoz sziiks6ges 
eszkozok alkalmazAsAra koteleztetik s kovetkez01eg koteles 
egyetemes zsinatokat is tartani, namely katholikus-ellenes 
Altud6s azon ellenvet6ssel AUt el6, hogy a pApa 6s egyetemes 
zsinatok hatArozatainak igazvoltAi'61 csak akkor. lehet meg- 
gy0z0dni, ha k6ts6gen feliil All, mik6nt a pApa 6s piispokok 
a rendelkez&siikre Alio eszkozoket kell6k6p 6rv6nyesitett6k. 

Canus mAr r6g megfelelt ezen akad6koskod6 uraknak, 
megvonand6nak nyilvAnitotta a hiv6kt61 azon jogot, melyn61- 
fogva 6k felhatalmazva 6rezhetn6k magukat, el6gtelen kuta- 
tAsnak iiriigye alatt, valamely pApai hatArozatot elvetni, mert 



*) Das unfehlbare Lehramt des Papstes. Mainz 1871. 50 lap. 
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ligymond Canus nem k&elkedhetni, hogy Krisztus Urunk, 
mid6n azt monda P6ternek, „6n imidkoztam 6rted, hogy hi- 
ted meg ne fogyatkozz^k", ne gondoskodott legyen, hogy 
P6ter mindazon eszkozokkel birjon, sz&rmazzanak azok akar 
az Istent61, ak&r az emberekt61, melyek egy vallasi ha- 
tarozat jogszer(is6g6hez sziiks^gesejc ... El kefi tehit osmer- 
mink, hogy az egyhaznak Istentdl rendelt birai semmit sem 
n61kiilozhetnek abb61, mi egy jogos s igaz« it61ethez ki- 
vdntatik". 

Ugyancsak Canus jegyezte meg igen talal61ag, „hogyha 
a t6vtanit6knak enged61yt adunk annak k6ts6gbevonds4ra, 
valjon el6g szorgalmasan s 6vatosan vizsgaltak-e az egy- 
hiz birai valamely iigyet, akkor csakkamar megfogjik in- 
gatni a pip&k s zsinatok minden hatdrozatdt, mint azt min- 
denki a ki nem vak, belathatja". 

A ki elm61etileg megengedi, hogy a kath. egyhaz a hit 
s erkolcs dolgaiban csalhatatlan, a gyakorlatban pedig csak 
akkor tartja az egyhiz ily min0s6gft hat&rozatait elfogadha- 
t6knak, miutdn szem&yes vizsgil6d&s ut&n azon meggy6z6- 
d6sre jutott, mik6nt az .egyhaz a hat&rozat targy&ban helye- 
sen s eieget kutatott: az ilyen ember a maga tekint61y6t s 
belit4s4t az egyhdznak tekint&ye f616 helyezi, s magdt tartja 
csalhatatlannak. 



Liberilis ellenfeleink igen nagy siilyt latezanak fektetni 
a papai csalhatatlans&g dogmajinak megdont6s6re, mivel m6g 
azt is felhoztak ellen&viil, mik6nt a papai csalatkozhatlansig- 
nak kihirdetise korszertitlen volt, 6s nagy m&rvben csok- 
kentette sok katholikusnak vallasi meggy6z6d6s6t. 

A pipai csalhatatlansagot, annak kihirdet6se el6tt, tobb 
piispok id6szeriitlennek tartotta, s ez indokbdl nem is 16p- 
tek fel a kihirdet6s mellett — Felette t6vednek azonban t. 
ellenfeleink ha azt hiszik, hogy az ellenz6ki puspokok ma- 
gdt a papai t6vmentess6get tagadtak volna, minthogy mind- 
annyian, valamint a zsinat elfitt ugy utanna is, hil kifejez6- 
s6t adtak a papa csalhatatlansag&ban val6 hituknek. — An61- 
kul, hogy fontol6ra venn6k az ellenz6ki piispokoknek indokait, 
melyekn61 fogva 6k korszeriitlennek tartottak a t6vmentess6g 
kihirdet6s6t, azon k6rd6st v61jiik taglalanddnak, valjon igazat 
mondott-e a vaticani zsinat, midGn a p&pai t6vmentess6get 
mint explicitum dogmat az eg6sz egyhaznak kihirdette? — 
Ha igazat nyilatkoztatott ki, akkor a korszeriis6g k6rd6se 
eleny^sz, mivel az isteni igazsagnak nem szabad tekintettel 
lenni a korszeriitlens6gre, 6s pedig annal kev£sb6, minthogy 
az igazsag mindenkor kor- 6s idGszerti. 

A vallasos katholikusnak nem lehet csodalkozni s meg- 
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utkozni azon szellemi har^.z felett, melyet a p&pai tevmentes- 
s6g az egyh&zban el6id6zett, minthogy Dr. Konr&d Morton 
szavai szerint „vannak zivatarok, melyek nemcsak ki nem sza- 
kitj&k a f&kat tovestul, hanem m6g ink&bb meger6sitik azokat 
Az ideig tart6 kovetkezm^nyek, melyeket egy egyh&zi mozza- 
nat maga ut&n von, sohasem lehetnek m6rvad6k becs&iek 
meghat&roz&s&ra." — Az egyhdz minden id6ben, a hit b&rmely 
igazs&g&nak hirdet^se- 6s v6delm6n61 tapasztalni k^nyszeriilt 
a „ Veritas oduim parit" kozmond&snak valos&g&t. — A vil&g a 
kereszt6nys6g megalapitasa 6ta mindig ellent^tben dllt Krisz- 
tus tan&val, mint azt Krisztus Urunk is megjovendolte, mid6n 
azt mondi apostolainak : hogy a vilAg iildozni fogja 6ket ; mi- 
vel 6k s tanitdsuk nem e vil£gb6L valok. 

A kath. egyhdz mint az isteni igazsdgoknak 6re s hirde- 
t6je, csak hivat&s&t teljesitette, mid6n az egyh&z csalhatatlan- 
s&ga ellen tobb izben ir&nyult timaddsoknak ellen6ben, az 
igazsignak min61 vildgosabb felderit&se v6gett ; a pApai csal- 
hatatlansdg tan4r61 kimerit6en nyilatkozott. Ha e tan kihirde- 
t6se nehiny katholikust hit6ben megtdntoritott, s ezek az egy- 
h&zbcSl kiv&ltak, ez mitsem bizonyit a dogma korszeriitlensege 
mellett, s afelett Iegkev6sbb6 sem b4nk6dhatunk, minthogy a 
p4pai t6vmentess6g kihirdet6se folytdn s miatt elszakadt ka- 
tholikusok ezelfltt is ingatagok val&nak hitokben : s6t orvend- 
niink kell ezen jelens6gen, mivel a pipai t6vmentess6g pr6- 
bakov6v6 16n a hitokben dllhatatos katholikusoknak, s meg- 
ismertette az egyh&zzal, hitben megfogyatkozott fiait — Ha a 
p&pai csalhatatlansig okozta vall&smozgalom komolyabb m6rvet 
oltene, ebben is Isten ujjdt kellene iidvozolniink, ki av6gb61 
engedi egyh&z&t harczba sodortatni, hogy ez onnet, mint gy6z- 
tes kibontakozz6k. E szellemi harcznak mar is van nagy haszna, 
miut&n dltala sok langyos katholikus lij szellemi 61etre 6bredt. 

A pdpai t6vmentess6g dogmdja nem csak hogy nem kor- 
szerutlen, hanem felette hasznos s egy rdszben sziiksiges ts. 
Alljanak itt ez dllitdsnak tanusdgdul a kolni 6rsek. szavai s 
„F61re nem ismerhet6 t6ny ; hogy 6pen a vatic&ni zsinat fo- 
lyama alatt, az egyhdzf6 tekint61ye ellen annyi oldalr61 hal- 
latlan mer6szs6ggel s gyeng£dtelens6ggel int6zett tdmacUisok, 
gdncsol&sok 6s r&galmak, sziiksdgessi tettik a csalhatatlans&gr61 
tdmasztott k6rd6s megolddsdt, min^lfogva cz61szeriitlens6gr61 
itt $z6 sem lehet. A zsinat tdrgyaldsai alatt tovibbi k6ts6gte- 
leniil kideriilt, hogy az 6szistenitd szellemi irdny, mely mainap 
sok m&s iigyben minden szildrd elvet s tekint61yt mdrig ala- 
4sott, a hit t&rgy&ban is, f61eg pedig kath. tud6sok s mtivel- 
tebb egyenekn^l oly tetsz6sre tal&lt, hogy sok m&s nevleges 
katholikus pelddjdra, csak onmagukat tartj&k csalhatatlanoknak. 
— E vesz61yes ir&nynyal szemkozt, mely az aldzatos szivben 
lakoz<5 vallAs term^szetfeletti 16nyeg6vel homlokegyenest ellen- 
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kezik, a pipai tanit6hivatal csalhatatlans&gdrol sz616 dogma ki- 
tiinG s alkalmas gy6gyszernek tiinik fel, s mind ilyen hatni 
is fog." 

A p&pai t6vmentess6g el6id6zte valldsi mozgalom, az ligy 
nevezett 6-katholicismusban n3rilatkozik. — Elleneink, valamint 
a vaU4sukban kev6sbb6 t4j6kozott katholikusok, alaptalan saj- 
n^lkozAssal r&mutatnak a t6vmentess6g ezen illit61agosan sze- 
rencsetlen kovetkezm6ny6re. 

Szeml61juk meg kozelebbrfll ez lij szakad&r felekezetet. — 
6-katholikusoknak nevezik magukat azon a kath. egyh4zt61 
elv&lt emberek, kik illit61ag a kath. egyh&znak az 1870. 6vi 
zsinatig vallott r6gi tant&eihez ragaszkodnak, s az emlitett 
vatic&ni zsinat iltal hat&rozatilag hirdetett p&pai t6vmentes- 
s6get pedig elvetik, min61fogva a kath. egyh&z tobbi hiveit lij 
katholikusoknak nevezik. 

Az egyh&z ellens6gei az <S-catholicismus elm61et6vel a 
miivelt s kovetkezetesen it616 vil&g el6tt kudarczot vallanak. 

Az 6-katholikusok csak bitorolj&k a katholikus nevet, 
mivel az iltal, hogy a vaticdni zsinat hat&rozatainak ellensze- 
gxilnek, megszuntek katholikusok lenni. Ez dllit&sunk igazol&sa 
cz61j4b61 elig lesz hivatkoznunk a kath. egyhdz azon 6sr6gi 
sarkalatos tant6tel6re: miszerint az egyhdz tanit6i hivatala, a 
hit 6s erkolcs dolg&ban csalhatatlan. — Ha az 6katholikusok 
az egyMz minden tant6tel6nek h6dolnak, kotelesek elismerni, 
hogy a pdpdval egyesiilt piispokoknek a hit 6s erkolcsre 
n6zve tett nyilatkozataik, melyek mint Istent61kinyilatkoztatott 
igazsdgok terjesztetnek el6 az egyh&zban, t^vmentesek min61- 
fogva az egyetemes zsinatoknak ily minds6gu hat&rozatai is 
t6vmentesek, s mint ilyenek minden hiv6 katholikus dltal el- 
fogadand6k. — Miut&n a kath. egyh&z feje s piispokei, az 
1870. 6vi vatic&ni zsinaton egy6rtelmiileg s egyhangulag nyi- 
latkoztak az egyh&z feje hittanitrii csalhatatlans£g4r61, kell 
hogy e nyilatkozat a m&r mondottakn&l fogva csalhatatlan le- 
gyen. — Ha valaki nem fogadja el a vatic&ni zsinat e hatd- 
rozat&t, s ezzel a p&pa csalhatatlans&g&t elveti, egyszersmind 
elveti s tagadja az egyh&z tanit6i hivatal&nak s az egyetemes 
zsinatoknak csalhatatlansdgdt is, kovetkez61eg a kath. egyh&z 
csalhatatlans&g&t dssa aid. Ha a kath. egyh&z az utols6 vati- 
c&ni zsinatban hibdzott vagy t6vedhetett : tfrvedhetett az eWbbi 
zsinatoknil is, s ekkor meg van ingatva az egyhdz hiteless6ge. 
Az <S-katholikusok elvetik az egyh&z t6vmentess6g6t, mely hi- 
tiinknek biztosit^ka s v6dbdsty£ja, mely nelkiil minden ka- 
tholikusnak hite haj6tor6st szenved, mint azt sz. Agoston ve- 
16sen kifejezte e szavakban: „lin mitsem hinn6k, ha az egy- 
hiznak tekint^lye erre nem inditana." 

Azo-katholicizmus leptevel takar6zo ellenfeleink, kik vol- 
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tak6p katholikusok s hitetlen rationalistak, AllAspontjuk v6- 
delm6re azon vAdat is felhozzAk : mik6nt a vaticAni zsinat 
atyAinak szabadsAga meg volt szoritva, s 6k erkolcsi k6nyszer 
alatt nyogv6n, nem hozhattak 6rv6nyes hatArozatjokat. 

Az 6katholikusok a sz61AsszabadsAg megszoritAsAt vetik 
szemeire a zsinatnak. A zsinati sz61AsszabadsAgriak f6kell6ke : 
hogy a zsinat tagjainak alkalmuk s idejuk legyen a fenforg-6 
k6rd6st 6rveik Altai el6gg6 megvilAgitani s megvitatni. — Eire 
n6zve semmi alapos kifogAst sem tehetni a zsinat ellen; mi- 
utAn a zsinati atyAknak hosszii id6n At meg volt engedve n6- 
zeteiket a pApai t6vmentess6g irAnt kifejteni ; mire n6zve 
egy6bk6nt mAr a zsinat el6tt eg6sz irodalmi k6szlethalmaz 16- 
tezett. 

Minden gyulekezet, lAtvAn hogy valamely vita hosszabbra 
k6sziil fuz6dni ; a vita k6rd6s6t szavazAssal donti el. A zsinat 
ezt nem tette, hanem a vita hosszabb tartama utAn felhivta a 
sz6noklatra feljegyzett atyAkat, terjeszten6k besz6djeiket egy 
bizottsAg el6, mely az azokban kifejezett eszm6ket a zsinattal 
kdzlend6 vala. A kozl6s alkalmAval minden egyes sz6nok meg- 
jegyz6seket tehetett, amennyiben beterjesztett irataikban nem 
fejezt6k ki volna eszm&ket kel!6 szabatossAggaL Kulonben 
ezen eljArAsi mddszer is csupAn az AtalAnos vitAnAl volt 6r- 
v6nyes, mialatt a r6szletes vitAnAl nrindenki hozzA sz61hatott, 
ki sz61Asra jelentkezett. 

Az 6katholikiisoknak mAsodik vAdja is hasonl6k6p ures s 
alaptalan. E vAd szerint a r6mai ciiria ig6retekkel 6s fenye- 
getdz6ssel folytbe a puspokok szabadsAgAnak korlAtozAsAra. 

Mit ig6rt ; mivel fenyegetdzott ? Kinek ig6rt, kit f61emli- 
tett meg fenyeget6seivel ? Ezek mind oly k6rd6sek, melyekre 
az <Skatholikusok eddigel6 kimeritd s hiteles vAlaszszal tar- 
toznak. 

Ugyan mit ig6rhetett volna a romai curia? TAn p6nzt? 
Hisz a puspokok neki s nem 6 a piispokoknek adott p6nzt. 
Tudvalev6 dolog, hogy a curiAnak legfdbb jovedelm6t a p6- 
terfill6rek k6pezik. TAn hatalmat? — Ezt mAr 6pen nem, hisz 
a puspokok ellenfeleink AUitAsa szerint a pApai csalatkozhat* 
lansAg folytAn a pApAnak vak eszkozeiv6 silAnyultak. 

TAn m61tosAgokkal ? — A piispoki m61t6sAg egyike a 
legnagyobb m61t6sAgoknak, s ha egyik mAsik tAn a bibornoki 
kalap kedve6rt -Aruba is bocsAthatta volna jobb meggy6z6d6- 
s6t, ez nem tehetd fel a tobbs6grdl, annAl is inkAbb, mint- 
hogy a bibornoki testulet tagjainak meghatArozott szAma, s e 
m61t6sAg 61ethossziglani tartama, csak kev6snek nyiijthatott 
volna alapos kilAtAst a bibornoki rangra. 

fes mivel fenyegetdzhetett volna a r6mai curia a piispo- 
koknek ? — AmbAr a puspokok szoros 6sszekottet6sben AUnak 
s;z. P6ter sz6kevel, m6g sem fuggnek annak 6nk6ny6t6I, miu- 
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tAn 6k is hivatvAk Krisztus nyAjAt legeltetni, mely hivatAsukt61 
addig el nem mozdithat6k, mig a gondjaikra bizott hivek kor- 
mAnyzAsAban hiven s Krisztus szive szerint jArnak el. 

Nem szenved k6tseget, hogy a vaticAni zsinat rend sze- 
rint s torv6nyszeruleg megalakulvAn s vezettetv6n, s miutAn 
hatArozatait a kath. egyhAz mindannyi piispoke elfogadta s 
helyeselte, minden katholikus Altai torv6nyes egyhAzi egyete- 
mes zsinatnak elismerend6 s hatArozatai csalhatatlanoknak tar- 
tand6k. 

Szeg6ny 6-katholikusok fuhoz-fAhoz kapkodyAn a csal- 
hatatlansAg ellen jelenetezett kiizdelemben, m6g a jezsuitAkat 
is elontik ep6jiikkel s az 6 befolyAsuk- s cselszov6nyeiknek 
tulajdonitjAk a pApai csalhatatlansAg dogmAjAt. — Azt senki 
sem tagadja, hogy a jezsuitAk collegiumaikban s a nyilvAnos- 
sAg ter6n mindenkor a pipai t6vmentess6get hirdett^k s v6- 
delmezt6k; hogy azonban ezen fell6p6siikkel vagy valamely 
cselszov6nyes tervezettel, v61em6nyiiket a zsinatra octroyAl- 
hattAk volna, ezt csak az 6-katholikusok hihetik, kik a j6zan 
6sz rovAsAra rendesen hisz6kenyebbek az lij katholikusoknak 
giinyolt igazi katholikusoknAl. 

Az 6-katholicizmust kegyeW liberalismus sajAtszerti. eljA- 
rAst tanusitott a zsinat ellenzlki atyAi irAnyAban. A zsinat ha- 
tArozatai elfltt, azt hiv6n hogy a csalhatatlansAg korszeriitlen- 
s6g6t v6d6 ellenz6ki atyAk nem a korszeriis6get hanem magAt 
a dogmAt ellenzik, egekig magasztalta az ellenz6ket ; bezzeg 
megforditotta kopeny6t, mid6n a dogma kihirdet6se utAn az 
ellenz6ki piispokok els6t61 utolsdig val6di kereszt6ny alAzattal 
megh6doltak az egyhAz szentesitett tanAnak. A liberAlisok tele 
torokkal jellemtelenek s kovetkezetleneknek nyilvanitottAk az 
ellenz6k atyAit, mintha a jellem a tfrves n6zethez val<5> megA- 
talkodott ragaszkodAsban, nem pedig a jobb meggy6z6des 
helyestese s elfogadAsAban Allana. 

A ki netAn rokonszenvez az 6-katholikus mozgalommal, 
ennek felette ajAnljuk figyelm6be az 6-katholikusok el6bbi 61e- 
t6t ; nevezetesen szellemi s vallAsi irAnyukat. BizonyAra azon 
tudatra fog jutni, hogy az 6-katholikusok mAr a vaticAni zsi- 
nat el6tt is, nagyon kacz6rkodtak azokkal, kik majd az egy- 
hAznak namely tant6tel6t, majd pedig annak int6zm6nyeit gAn- 
csoltAk. — BizvAst mondhatni, hogy az 6-katholikusok sorAban 
igen kev6s oly egy6nt talAlunk, kik azeldtt buzg6 s hithxi ka- 
tholikusok lettek volna, hanem jobbAra olyanok, kik circum 
feruntur omni vento doctrinae. — Ugyan valljAk meg, hogy 
6k eziel6tt is igen keveset tor6dtek az egyhAz szellem6vel, ta- 
naival, s parancsolataival. 

6-katholikus ellenfeleink megdontend6k a gyulolt dog- 
mAt, az emberi 6szre apellAlnak, azt AllitvAn : hogy meg nem 
egyeztethetd a j6zan emberi 6szszel, mik6nt egy embernek a 
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vall&6 s erkolcsre n6zve tett nyilatkozatai s hatArozatai t6v- 
mentesek lehessenek. 

lipen ezen ellenvet6s teszi elleneinket nevets6gess6. — 
Hisz nekik, ha kovetkezetesek akarnak lenni, s nem AtalljAk 
magokat katholikusoknak nevezni, el kell ismerniok, hogy az 
egyhAz tanit6 hivatala, u. m. a pApa 6s piispokok egyuttv6ve, 
csalhatatlan, 6s pedig azon term6szetfeletti isteni seg61y foly- 
tAn, melyet Krisztus Urunk az apostoloknak ig6rt volt. — Ha 
az egyhAz tanit6i hivatalAnak csalhatatlansAga a sz. L61ek se- 
g61y6ben birja okAt s biztosit6kAt, s ezt hinni nem 6szellenes ; 
mi6rt lenne 6szellenes azt hinni, hogy a sz. L61ek mindenha- 
t6sAgAnAl fogva, nem csupAn az egyhAz tanit6i hivatalAt, ille- 
t61eg tanit6i testiilet6t, hanem ennek fej6t is kiilonosen meg- 
ajAnd6kozza a csalhatatlansAg adomAnyAval? Valjon nincs-e a 
sz. L61eknek annyi ereje, hogy az egyhAz tanit6i hivatalAnak 
adomAnyozott isteni kegyelemben, a pApAt is egyedfll kulon 
r6szeltesse ? 

A mily iireseknek 6s botoroknak tanultuk ismerni elle- 
neinknek a pApai t6vmentess6g 16nyege- s 6rtelmez6s6re n6zve 
felhozott vAdjait, 6poly balga 6s kovetkezetlen azon vAdjuk: 
miszerint a pApa csalatkozhatlansAga vesz61yes az Allamra 
n6zve. 

E nagy vAdat avval szeretn6k igazolni : miszerint a pApa 
t6vmentess6g6n61 fogva az Allam iigyeibe is avatkozhatik, s 
mint politikai Allambir6 a katholikus alattval6k kozott zava- 
rokat 6s zendiil6st id6zhet el6. 

Ez csak akkor lenne lehets6ges, ha a pApa t6vmentess6ge 
korlAtokat nem ismerne, s vilAgi iigyekre is kiterjeszkedhet- 
n6k ; ez pedig nem All, mit maga a zsinati hatArozat is el6g 
vilAgosan kifejez e szavakban : „P6ter ut6djainak nem a v6g- 
b61 ig6rtetett a sz. L61ek, hogy ennek kinyilatkoztatAsa Altai 
lij tanokat hirdessenek, hanem hogy seg61y6vel az apostolok- 
t61 AtszArmaztatott kinyilatkoztatAst s hitkincset megflrizzek s 
hiven magyarAzzAk." VIII. BonifAcz pApa, kit ellenei vilAgi 
uralomvAgyr61 vAdoltak, hatArozottan odanyilatkozott, hogy 
egy uralkod6 nem mint uralkod6 (t. i. vilAgi iigyekben) van 
alAvetve a pApAnak, hanem csak lelki s oly vilAgi dolgokban, 
hoi v6tek s igazsAgtalansAgr61 van sz6. 

Eszerint a pApa csak az egyhAz r6gitanaira n6zve it61- 
het csalhatlanul, s kovetkez6k6p it61et6ben nem lehet Allam- 
vesz61yes, minthogy t6vmentess6g6t ugyanazon korlAtok meg- 
szoritjAk, melyek a zsinat hatArozataira n6zve fenAllnak. — A 
liberAlisok Allamvesz61yesnek hirdetv6n a pApai t6vmentesse- 
get, csak k6vetkezetlens6giiket AruljAk el, mivel a kovetkeze- 
tess6g elvei szerint nem a pApai t6vmentess6get, hanem ma- 
gAt az egyhAzat kellene Allamvesz61yesnek nyilvAnitniok. — 
SajAtszeru, hogy a liberalismus a vaticAni zsinat el6tt keveset 
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tor6d6tt az egyhkz tanitdi hivatalAnak t6vmentess6g6vel, s nem 
jutott esz6be e tan vesz61yess6g6t kurtolni! De ne csodilkoz- 
zunk, hisz mkr volt alkalmunk tapas2talni, hogy a kovetkeze- 
tess6g nem igen b&ntja liberdlisainkat, s nem igen k6nyesek 
6s 6vatosak az egyhiz ellen hasznilni szokott fegyverek meg- 
v41ogat4s4ban ! 

Liberilis uraink a p&pai t6vmentess6get a felt6tlen enge- 
delmess6ggel hozvin 6sszek6ttet6sbe, emez 41tal vesz61yeztetve 
v61ik az alattval6i hiis6get. 

A p4p4nak tartoz6 engedelmess6g, mely a vallis 6s er- 
kolcs tanaira, nem kulonben az egyhizi korminyzat 6s fegye- 
lemre vonatkozik, nem nevezhetd felt6tlennek. — A pipa ir4nti 
engedelmess6g kovetkez61eg igen cz61szeruen egyeztethet6 
ossze az alattval6i hiis6g- s engedelmess6ggel. Ha az 411am 
int6zkedv6n a vallAs iigy6ben, olyasmit rendel, amit a pipa 
roszal, emennek tartozunk engedelmeskedni ; ha pedig a p4pa 
oly kotelmeket r6na reknk, melyek a vallds kor6n kivul esnek 
s az Allamnak torv6nyeivel ellenkeznek, mire alig taldlni p61- 
ddt a tort6netben, akkor az dllamnak fogunk engedelmeskedni. 
— Ugyanezen elvet fejezte ki Bellarmin ') e szavakban: „Va- 
lamint meg van engedve ellenillni a pipinak, ha valakinek 
szem61y6t megt4madja, 6p ligy meg van az engedve, ha az 41- 
lamban zavarokat id6zne el6. u 

A p4pai t6vmentess6g nem csak az alattval6i hfts6ggel, 
hanem a lelkiismereti szabadsiggal is megegyeztethet6. Ha 
lelkiismeretiink sugallata valamely iigyben, melyet a pipa nem 
mint az egyh4z feje parancsol, azt mondja, mik6nt a p4pa ren- 
delete teves, s mi lelkiismeretiink nyilatkozat4t t6velyt61 ment- 
nek s indokoltnak tal41juk, akkor lelkiismeretiink szav4t tar- 
tozunk kovetni. Ilyen ellenmond4sn41 azonban a vall4soss4g 
s jozan 6sz kovetelm6nye szerint, koteless6gunk mindazon esz- 
kozoket lelkiismeretesen haszn41ni ; melyek az igazs4gnak s a 
valasztand6 jobb r6sznek felderit6s6hez vezetnek, min6k p. o. 
az ima, behat6 elm61ked6s, jimbor s boles f6rfiakkal val6 ta- 
n4cskoz4s. Az egyh4z, valamint a vatic4ni zsinat el6tt ; ligy most 
is nagy siilyt fektet a lelkiismeret szabads4g4ra ; melyet a p4- 
pai t6vmentess6g a vil4gi iigyekben erintetlemil h4gy. Az egy- 
hkz mai napig sarkalatos erkolcsi elv6iil vallja a IV. laterani 
zsinatnak kovetkez6 hat4rozat4t : „ A ki lelkiismerete ellen cse- 
lekszik, elveszti lelk6t." — Mag4t61 6rtetik, hogy az egyhdz 
itt a j<5 s igazolhat6 lelkiismeretet 6rti. 



L4ssuk iji6g ellenfeleinknek azon nyomat6kosnak 14tsz6 
6rv6t: mikent namely p4p4k mint az egyh4z fejei, a hit s er- 
kolcstanban t6vedtek. 
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Elleneink e vAdjukat Liberius 6s Honorius pApAk Allit6- 
lagos t6velyeivel tAmogatjAk. — Liberiusnak hilpAja abban 
Allna, hogy 6 egy arianus vagy semiarianus hivallAst alAirt 
volna. Ennek ellen6ben k6t hiteles adatra hivatkozunk. Az 
egyiket birjuk Bossuet-t61, ki nagy tort6net-buvArlati ser6ny- 
s6ggel gyujtott tort6neti adatokat Liberius t6ved6s6nek bebi- 
zonyitAsAra, s v6gul kijelent6, hogy 6 kutatAsaib61, a Liberius 
pApa eset6re vonatkoz6 adatokat, mint minden bizonyit6kot 
n61kiiloz6ket kitorolte. 

A mAsodik adatot Receveur abb6 szolgAltatja, ki a gal- 
licanus szellem befolyasa alatt irt egyhAztort6net6ben, hiteles 
adatokkal kideriti : hogy Liberius sem arianus, sem semiaria- 
nus hitvallast nem irt alA, s5t Constantius csaszarnak az arid- 
nusok v6d6j6nek, batran ellenAUt. 

Hasonl6k6p koholmanynak bizonyiil be Honorius pApA- 
nak t6velye is, ha azt a partatlan tort6neti biralat vilAgAval 
megvilAgitjuk. 

Honoriust a monotheletak es sophistAk arr61 vadoltak, 
hogy 6 tanaikat helyeselte, 6s felekezetiik fej6nek, Sergius kon- 
stantinApolyi patriarchanak azt irta volna, mik6nt Krisztusban 
csak egy akarat van. Enn61fogva a VII. egyetemes zsinat, 
mely a monothelitak tanAt karhoztatta, a kArhoztatott pArthi- 
vek n6vsorAnak v6g6hez Honorius papa nev6t is csatolta. 

Miel6tt e vAd behat6bb taglalasaba bocsatkoznank, meg 
kell jegyezniink, hogy a monotheletak csak tobb 6vvel Hono- 
rius halAla utan huzakodtak e\6 a Sergiushoz int6zett lev611el. 

Mi gr6f de Maistre ') kutatasainak nyomAn fogjuk a fenti 
vadat biralni. 

„Biztos t6ny gyanant vehetd, hogy Honorius papa soha 
sem irt 6s nyilatkozott a kath. egyhaznak azon # hitt6tele ellen, 
mik6nt Krisztusban k6t, u. m. isteni 6s emberi akarat van. — 
Az nem tagadhat6, hogy Honorius papa ugyancsak egy leve- 
let intezett volt Sergius patriarchahoz, melyben csak egy aka- 
ratr61 sz61; a lev61 tartalmabil azonban kivilaglik, hogy Ho- 
norius nem besz61t AltalAban az akaratr61 ; hanem Krisztus 
Urunknak kulonos emberi akaratar61, mely nem k6tf61e, ti. m. 
a j6 6s rosz kozott ingadoz6, mint azt mas emberekn61 6szlel- 
hetni. — A lev61 ezen 6rtem6ny6t k6tsegen kiviil allitja Ho- 
norius pApAnak titkara, aki harom 6vvel Honorius halala utan, 
az ezen pApa ellen rebesgetett hamis vAd megczAfplAsa cz61- 
jAb61 egy levelet int6zett Konstantin csAszArhoz, mely ekk6p 
hangzik: „Mid6n az Urnak egyetlen akaratAr61 sz61tunk, ak- 
kor nem vettiik tekintetbe kett6s, hanem egyediil emberi ter- 
m6szet6t ; minthogy Sergius azt AllitA, hogy Krisztusban k6t 
egymAssal ellens6gesen szemkozt AU6 akarat van, mire mi azt 
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valaszoltuk, roiszerint Krisztusban nem ismerhetd fel e kit 
akarat: w iigymint: a testnek is lileknek akarata, mint az a 
bunbeesis 6ta nalunk tapasztalhati." 

IV. Janos papa, Honoriusnak masodik utidja, hasonli 
irtelemben fejti ki egy levilben a Krisztus akarat&ril sz616 
tant. — £ levelet Janos papa megbiz£sab61 Honoriusnak mar 
emlitett titkara irta. 

Konstantinapolyi sz. Maximus ekkip ir Honoriusnak ese- 
tir61: „Az ember nevetne vagy inkabb sirna a szerencsitlenek 
(Sergius is Pyrhus) felett, kik allitilagos hatarozatokat hoznak 
eld, melyek az istentelen Ekthesisre nizve kedvez61eg nyilat- 
koznak, s a kik balgan megkisireltik soraikban a nagy Ho- 
noriusnak helyet adni, s magukat a vilag szemeiben egy, a 

vall&s dolgaban kitiin6 firfiii tekintilyivel ikesiteni 

Ugyan ki ontott oly meriszsiget e hamisit6kba ? Hoi van' oly 
jambor s igazhivd ember, hoi egy puspok, egy egyhaz, mely 
fel nem hivta volna 6ket eretneksigiik elvetisire, s a dics6- 
siges Honorius veluk kozossiget vallptt volna?!" 

JBaronius is mas egyhazi ir6k azon nizetben vannak, 
bogy a zsinat altal karhoztatott eretnekek nivsorahoz nem a 
. zsinat, hanem a hamisitasril ismeretes eretnekek illesztettik 
Honorius nevit. Ily hamisitast tettek az eretnekek a nicaeai 
s chalcedoni zsinat hatarozatainil is. — Nem hiaba mondja 
Anasztaz, a hires biral6, „hogy a gorogoknil ipen nem szo- 
katlan, mikint 6k a zsinatok adataibil valamit elvesznek, majd 
hozzaadnak. Igy tettek a II., III. s IV. zsinatnal." 

EUenfeleink biztositandik maguknak a papai tivmentes- 
sig feletti gy6zelmet, annak legydzisisire nimely bunos iletu 
papanak iletit hozzak el6, mintha a papai tivmentessig a 
szigord erkolcsos is szent iletet is okvetleniil feltitelezni. 

A papak soraban talalkozik kit-harom papa, kiknek er- 
kolcsossige ki nem allja a biralatot; ilyenek IX. Benedek, 
VI. Sindor, vitkes iletiik azonban ki nem zirja azon kegyel- 
met, mikint 6k a re&jok bizott isteni kinyilatkoztatast hiven 
megdriztik. 

Valamint a bunos iletu puspok vagy aldozar irvinyesen 
szolgaltatja ki a szentsigeket, s bunei folytan nem veszti el 
papi jellegit s hatalmat : iptigy a papa is csalhatlamil kezeli 
is apolja Isten igijit, habar ilete nem egyez meg a gondjara 
bizott erkolcstannal. 

A t. olvasi bizonyara felvetette elmijiben azon kirdist: 
miirt is tor voltakip a liberalis sereg a papai tivmentessig 
ellen? — Senki se gondolja, hogy nekik irdekukben ill a 
tiszta katholikus tant megfirizni, vagy hogy 6k valiban elhin- 
nik azon vadjukat, mikip a tivmentessig veszilyes az 411a- 
mokra; 6ket a szellemi harczra nem a tivmentessig, hanem 
maga a papasig, s az ezzel szoros kapcsolatban lev6 egyhaz 
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inditja. — A papasag, mint kitun6 ism6rve a Krisztus altal 
alapitott lathat6 egyhaznak s ez egyhaz szellemi egys6g6nek, 
nagy szalka az 6 szemiikben. — 6k j61 szamitanak, amennyi- 
ben azt hiszik, hogy a papasag szellemi veres6g6vel romba 
d61 az egyhaz, melynek sziklajat P6ter utddjai k^pezik; de 
t^vednek abban, hogy kihagyjak szamitasukb61 azon fontos 
s 16nyeges t6nyez6t, ki azt ig6r6 P6ternek, hogy a sziklan 
6pult egyhazon a pokol kapui sem fognak er6t venni. Ellen- 
feleink csak nem tartjak a liberalismust er6sebbnek a pokol 
kapuinil ? ! 

Jegyezz6k meg maguknak, hogy „a papasag volt azon 
egyediili hatalom, melyet az id6k balsorsa egeszen le nem te- 
rithetett ; egy hatalom, melynek bens6 velesziiletett ereje volt, 
s magasztossaga tijra fel61edhetett. E hatalom volt az, melyet 
legparancsol6bban koveteltek, hogy az a mi a r6mai civilisati6 
romjaib61 fenmaradt, fentartass6k. A nyugat kereszt6nys6g6- 
nek felt6tlen sziiks6ge volt egy kozpontra, a mely 6nall6, ha- 
talmas volt hagyomanyos kegyelet6n61 fogva. — Lehetetlen 
felfogni, mily nagy leendett a zavar, a torv6nytelens6g a ko- 
z6pkorban, a koz6pkori papasag n61kul." ') 
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IX. A nemzeti egyhaz. 



A nemzetisegi kerd6s korlatai. — A tiik6 nemzetisegi torekvesek karos kovetkez- 
menyei. — A nemzeti egyhaznak szomoru, s a szabadsag szellemevel ellenkez5 
jelensdgei Eurdpanak namely allamaban. 



Miut4n a nemzteti egyh4z kozel rokons4gban 411 a nem- 
zetis6gi eszm6vel, s6t a tiilhajtott nemzetis6gi elm^let egyik 
kedvencz sziilem6ny6nek tekintendfl, kell, hogy a nemzetisegi 
kirdist n6h4ny szdval el6bb 6rintsiik. 

Rokon sz4rmaz4s\i 6s fajii, egy nyelvu n6p, mely majd 
egy hatdrozott foldteriileten, majd pedig tobb kiilon 4116 or- 
sz4gban sz6tsz6rtan lakik, nemzetnek hivatik. E nevezettel 
illetik tovibbi egyes orsz4gnak lakosait, legyenek azok ak4r 
egy, ak4r tobb nyelvuek. 

Az int6zked6seiben megfoghatlan isteni Gondvisel6s ligy 
int6zte az emberis6g sors4t, hogy az iddvel, kozos eredete da- 
cz4ra tobb fajra oszolj6k, a vil4g kulonbozfl r6szein kiil6nf61e 
nyelv mellett elterjedjen, "s ekk6p nagy csalidokra osztva, 
k6zremiik6dj6k orok s foldi rendeltet6s6nek el6r6s6re. — A 
b4beli torony 6pit6s6n61 keletkezett nyelvzavar 6s nyelvkii- 
16nbs6g 16n kezdete az emberis6g nemzeti nagy csal4djainak. 
Eszerint maga az Isten tekintend6 a nyelvnek s nemzetis6gek 
szerz6j6nek, mely igazs4gn41 fogva bizonyos az is, hogy a 
nemzetis6geknek, ha mint ilyenek nem akarnak hivat4suk- s 
61etcz61jaikkal vissza61ni, Isten akarata 6s parancsolatai szerint 
kell a nemzeti iigyet rendezni, s val6ban k6ts6gen kiviil 411, 
hogy a nemzetis6gi eszme ha azt a kereszt6nys6g erkolcsi 
elvei nem szab41yozz4k, v6szt hoz6v4 v41ik egyes nemzetekre 
6s orsz4gokra n6zve. 

.Az 61et sz4mos viszonyain41 helyesnek bebizonyiilt „me- 
dium tenuere beati" kozmond4s, kiv416 figyelmet 6rdemel a 
nemzetis6gi k6rd6s bonczol4s4n41, melyn61 a v6gletes magya- 
r4zatok mindig k4ros hat4suak szoktak lenni. — A mily 
vesz61yes a nemzeti sziikkeblus6g 6s 6nhitts6g, mely a k6pzelt 
nemzeti el6nyok 41tal minden eszkozt v61 szentesiteni, 6poly 
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61etol6 a nemzeti apathia 6s kozonyosss6g is, a mely eloltja 
az ember sziv6ben a kozj616t, a haza ir&nti nemes 6rdekl6d6st 
s Aldozatk6szs6get. 

Mi egy nemzet s egy csaldd kozott nagy hasonlatossigot 
s azonossdgot tal&lunk. - — Valamint egy csalidnak tagjai az 
6ket egyesit6 rokonsdgi kotel6kn61, tehAt term6szeti 6rzeteik- 
n61 fogva, nem kiilonben az 61et viszonyainAl fogva is arra 
utalvik, hogy egyesiilt er6vel egymdsnak javAra kozremukod- 
jenek, s kozos szerencs6juk eWmozditAsAra az egyiiv6tartozAs 
ontudatAt kebleikben hiven . ApoljAk, 6piigy kell, hogy egy 
orszAgnak lakosai s egy nemzetnek tagjai, nagy csalAdi rokon- 
sAguk tudatAnAl fogva, erkolcsi kotelmiiknek ismerjek a nagy 
csalAd kozjavAra irAnyiilt torekvfeeket s int6zm6nyeket, ha 
mindjArt Aldozatok ArAn is, melegen pArtolni, s a haza oltArAra 
bArmily nagy, erkolcsileg megengedett Aldozatot is hozni. — 
Ilyen lelkesiilts6g s Aldozatk6szs6g n&kiil nem k^pzelhetd sem 
egy csalAdnak, sem egy orszAgnak felvirAgoztatAsa. A tort6- 
nelem szAmos adattal bizonyitja, hogy az 616nk nemzeti ontu- 
dat nagygyA tette egyes nemzeteket, s egyes f6rfiakat nagy 
tettekre osztonze; mint azt nagy Sz6chenyink is kifejezte e 
szavakban: „A nagy f6rfi nemzeteket hordoz sziv6ben, a s tet- 
teivel fSnyesen igazolta. — lides hazAnk viszontagsAgteljes 
tort6net6ben tenyes vonalk^nt huz6dik azon torteneti igazsAg, 
mik6nt a magyar hazAt „annyi balszerencse kozt, annyi viszAly 
utAn, a az isteni Gondvisetes kegyes int6zked6s6n kiviil, legin- 
kAbb a nemzeti ontudat, a sz. IstvAn 6r6ks6ge irAnti kozos s 
tettre k6pes lelkesed6s tartotta fen. — Igen, a nemzeti ontudat 
sziv6ssAgAnak koszonhet6, hogy „megfogyva bAr, de torve 
nem; 61 nemzet e hazAn." Ez ontott h6sies er6t a Hunyadyak 
6s Zrinyiek karjaiba, ez gyiijtotta meg hazAnk teriiletin a tu- 
domAny s haladAs fAklyAjAt, melyet annyi jelesiink j6t6kony 
szov£tnekk6p lobogtatott a nemzet e!6tt. 

A mi a tftz 6s viz az emberek 61et6ben, az a nemzeti 
ontudat a nemzetek 61et6ben. — A mily j6t6kony 6s szuks6ges 
e k6t elem az ember 61etcz61jainak e!6r6s6re, 6poly kArt^konynyA 
s pusztit6vA fajiil, ha korlAtolt teruleten tiilcsapong s medr6b61 
kitep. — A nemzetis6gi eszme, mihelyt tiilzAsokra ragadott egy 
nemzetet, duhongfl ttizv6szsz6 vAlik, mely a nemzetnek szellemi 
s anyagi kincseit rovid id6 alatt felem^sztv^n, felocsudAsAt 
majd klslelteti, majd pedig tehetetlenn6 teszi. — A tulz6 nem- 
zetis6gi eszme val6di vizAradat, melynek hullAmai az eny6szet 
iszapjAval fedik be egy nemzet 61elm6nek s I6t6nek rem6ny- 
teljes vetem^nyeit, s alapjaiban megingatjAk jov6j6nek alkot- 
vAnyAt. — A tfiz 6s viz csak a kellfl 6vatos m6rs6klet mellett 
vAlhatnak javunkra. Ily m6rs6klflre . okvetlen szuks6ge van 
egyszersmind a nemzetis^gi eszm&nek is ; s ezen m<§rs£kl<3 
nem egy6b a kereszt6ny szeretetn&, a mely kivA16 gondosko- 
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disunkba ajinlja hizbelieinket 6s csalidunk tagjait, azonban 
egyszersmind tanitja : „Szeresd felebaritodat mint onmagadat," 
s felebaritunknak minden embert nevez, tekinteten kivul hagy- 
van annak szirmazisit, rangjit, nemzetis6g6t s erkolcsi 6rt6k6t. 

Egy csalid j616t6nek 6rdekei 6s eszkozei csak addig gyi- 
molitand6k ; mig azok misoknak jogos 6rdekeit nem s6rtik. — 
Az onszeretet csak akkor helyes, ha sajit javunkat misoknak 
kirival el6 nem mozditjuk. — Ezen elveket kell egy nemzet- 
nek is vallani s nem szabad, hogy torekv6seit egyediil nem- 
zeti 6rdekei szabilyozzik. — Mihelyt egy nemzet olyat6n 
villalatokba bocsatkozik, melyek mis nemzet 16t6t, javit, 
elegendfl ok n61kiil vesz61yeztetik s kirositjik, s erre a nem- 
zeti j616t, nagysig, dics6s6g szemkipriztato phrasisaiban v61 
jogosultsigot talilni, hasontovi lesz oly csalidatyihoz, ki gyer- 
mekeinek anyagi java, leend6 gazdagsiga s csalidi neve 6r- 
dek6ben feljogositva 6rzi magit, csalidi vagyonit uzsora-, 
csalis- 6s lopissal gazdagitanL 

A kereszt6ny szeretetn61 fogva tartozunk sajit nemze- 
tunkert lelkesiilni, 6rte firadozni, becsulet66rt soromp6ba 16pni, 
an61kiil, hogy mis nemzetet megvetn6nk, tipornank. — Amily 
bunos egy nemzet, ha hagysigit mis nemzetek elnyomisival 
akarja megalapitani, 6poly k6tes az ilyen nagysignak tartama 
s eldnyos volta. 

A nemzetis6gi eszme felebariti szeretet n61kul onhitt 
g&gg& fajiil, mint azt a g6rogokn61 6szleljiik, kik minden mis 
nemzetet megvetettek, s barbar mell6kn6wel illettek. — Nem 
k6telkedhetni ; hogy e nemzetis6gi g6g s felfuvalkodis az em- 
beris6g kozjavit61 kovetelt b6k6t szimuzendi az emberi tir- 
sadalom kor6b61. Igen, kev61ys6gb61 ered a tiilz6 nemzetis6gi 
eszme, s az embert nagyravigy6vi s g6goss6 teszi. 

Amily szomonian megsinlette sok ember a gfig kovet- 
kezm6nyeit a mindennapi 61etben, annil szomonibban bunh6d- 
nek az6rt egyes nemzetek a politikai 61etben. — Eur6pinak 
legnt6bbi id6kben lezajlott politikai mozzanatai, a nemzeti egy- 
s6g 6s nagysig jelszava alatt legujabban foganatba vett s 
minden illamot megrizk6dtat6 lij teruleti alakulisok, illamki- 
kerekit6sek 6s annexi6k el6gg6 meggydzhetnek arr61, hogy a 
nemzeti eszme, ha bir- 6s dicsvigygyal tiilz6 m6rvben pirosul, 
megrenditi a nemzetek 6s illamok j616t6nek alapjait. — Az 
olasz nemzeti egys6g eszm6je 16n szul6j6v6 az 1859. s 1866. 
6vi olaszorszigi hadjiratoknak, ezen eszm6nek esett ildozatAl 
h6t jogos tr6n, koztuk a pipi6 is, a mely a vilig legr6gibb, 
legjogosabb, s Iegtiszteletrem61t6bb tr6nja vala. — E tiilz6 
eszmlt az olasz malcontensek s hatalomhajhisz6k sokkal tobbre 
becsult6k, mint a tort6neti jog szentesitette szizados alkotmi- 
nyokat, mint sok ezer honfitirsuknak v6r6t, mely patakokban 
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folyt a tort6n.eti jog v6delm6re ; tobbre, a fejedelmeknek tar- 
toz6 alattval6i hfis6gi eskiin61. Ezen egys6gi eszme v6dfli s 
16tesit6i felulemelkedv6n a jog 6s igazs&g alapelvein, s tekin- 
teten kiviil hagyvin a kegyelet 6s t^ztelet 6rzet6nek leggyen- 
g6debb koveteim6nyeit, valamint az emberis6g otod r6sz6t 
k6pez6 katholikusoknak jogos Idvknskgkt, nemcsak hogy a 
p&p&t minden birtokdt61 megfosztdk, hanem szents6gftelen 
bitorl6k m6djira h£zi uri jogit is megs6rt6k, mid6n adott 
ig6reteik s biztosit&saik ellen6re betolakodtak 6si lakiba: a 
vil&g v&ros&ba. — Az 616re dllitott nemzeti esime folyt&n eze- 
rekre men6 szerzetes s ap&cza *saj4t hazij&ba sz&muzott6 16n; 
h&zaik- s birtokaikat a nemzeti moloch telhetlen gyomra fel- 
em6szt6 an61kiil, hogy ezzel 6hs6g6t csillapithatta s a nemzet- 
nek ig6rt j616tet s b6k6t megadhatta volna. — E molochnak 
hozatott dldozatiil a papsignak sok milli6 6rt6ket k6pvisel6 
vagyona is, mely nagylelku s vaMsos adakoz6k- s alapitvd- 
nyoknak koszonte eredet6t, 6s szdzadokon kt mint szent 6s 
6rinthetlen egyhdzi vagyon, a torv6ny 6s jognak kivil6 v6d- 
pajzsa alatt flriztetett minden igazsigtalan tdmadds s bitorlis 
ellen. 

Az lij N6metorsz4g s a nagy n6met nemzeti egys6g leg- 
ujabb alakul&si mozzanatainil ugyanazon jelens6gekkel talil- 
kozunk, melyeket az olasz nemzeti egys6g v&llalat&n&l 6szlel6nk. 
— Poroszorsz&gnak 1866. 6vben Ausztria-Magyarorszig ellen 
inditott hadj&rata, ugyanannak 1870. 6vben Francziaorszdggal 
vivott v6res h&bonija, a tervbe vett nemzeti egys6g s nagy 
n6met birodalom eszm6j6ben lelte forr&sdt, indokdt s lelkesit6 
erej6t. — Igazolhatlan hdbonik, sz&zezereknek irtatlaniil ontott 
v6re, milliirdokra nig6 6s soha nem k£rp<Stolhat6 anyagi kdr, 
sz&zezereknek koldusbotra val6 juttat&sa, a tudom&ny s ipar 
k&rp6tolhatlan kincseinek barbdr megsemmisit6se mindoly esz- 
kozok, mindoly h&trinyok, melyeket a nagy n6met nemzeti 
egys6g jogosultakkd avatott. A n6met egys6g6rt 4br4ndoz6 
nationalist^ mindezen iszonyii jelens6geket s kovetkezm6nye- 
ket awal velik menteni, s r6geszm6jiiket igazolni, hogy az egy 
nyelvii s eredetii n6met nemzet, mely tobb kis tartom&nyra 
vala oszolva, egy fejedelem s jogar alatt boldogabb, virdgz6bb 
s hatalmasabb lehet — Hogy e csal6kony orv nem Allja ki a 
bir&latot, bizonyitja mind az elm61et, mind a tapasztalat. — 
feszszeriileg nem tagadhat6, hogy a nemzeti j616tnek a t. ol- 
vas6 el6tt mkr el6g ismeretes kell6kei, nem az illetd nemzet 
teriileti viszonyai s orsz&ga hatirait61, mint ink&bb a nemzet 
61etreval6siga-, erkolcsoss6ge- s tev6kenys6g6t61 felt6telezv6k ; 
s bizonyos, hogy gyakran kis orsz&gok nemzetei boldogak, 
megel6gedettek val&nak, a gazd&szat, tudominy s ipar ter6n 
jeles vivm&nyoknak orvendtek, mig a nagy birodalmakban a 
lakoss&g tobbs6ge a hatalom 6nk6ny6nek lid6rcznyom&sa alatt 
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nyogott 6s szabads&g&t, egy6ni megel6ged6s6t 6s j616t6t a ha- 
talom vdgy&nak dldozatiil hozni k6nyszerult. — BizonysigM 
sz&mos tort6neti esem6ny szolgdlhat; minflk: a r6mai biroda- 
lom hanyatlcisa, s az ujabb id6ben a nagy N6metorsz4gban 
6szlelt uj kultur dllapotok, s a nagy Oroszorsz&g alattval6inak 
r6gibb s mostani sorsa. 

Ezen az ut6bbi 6ri&si birodalomnak szelleme szint6n ma- 
g46v& tette a tiilz6 nemzeti eszm6t, s ennek val6sit4s&ra, ne- 
vezetesen egy nagy Szl4v birodalomnak az orosz hegemonia 
alatti 16tesit6s6re m4r hosszabb id6 6ta torekszik. — A pan- 
slavismus eszmeje kor&nsem agyrem, mindnek az n6mely tulz6 ; 
Oroszorszdgon kiviil lak6 szl&vok nevezni szeretik, azon m&s 
nemzetbeli honfitirsaik megnyugtatiis4ra ; kik a panslavismust61 
haz&juk boldogsdg&t 6s 16t6t m61t&n f61thetik. — A szl&v tor- 
zsek tiilz6 r6sz6nek az orosz nemzet ir&nt mindenkor s kivdlt 
mainap, az orosz-torok h&boni alkalm&val tanusitott 616nk ro-' 
konszenve 6s r6szv6te; nem kiilonben az orsz&gos koz6rdekek 
ir&nt nyilv&nitott kozonye s gyakori ellens6ges 6rziilete ; vala- 
mint separatistikus torekv6sei k£ts6gen kiviil helyezt6k a pan- 
sl4v irdnyzatnak val6dis&gdt. — Tudjuk, hogy Ausztria-Ma- 
gyarorszag szldv nemzeti pirtj&nak tobb tagja, elk&bitva pan- 
slkv 4br4ndk6peit61, megszakitv&n az 61et minden szent 6 s 
nemes kotel6k6t, Oroszorsz&gba, k6pzelt eldordd6j4ba v&ndorolt. 
— Nem titok, hogy 6des magyar haz&nk szl&v malconteiisei, 
kiknek legnagyobb r6sze a szerbek kozott honol, annyira el- 
dmitv&k a k6pzelt nagy szl&v nemzeti egys6g m&konyos re- 
m6ny6t61, hogy kedvez6 alkalom nyiltival k6szek lenn6nek 
nagylelkii anyjuk : a magyar haz&nak sziv6be t6rt dofni s t61e 
elp&rtolni. — Az 61etben gyakran tapasztaljuk, hogy n6mely 
russophil t6tajkii polg&rt&rsunk, kiknek sz&ma hdla a t6t n6p 
jo lelkiilet6nek, a tdt n6p kor6ben csak csek61y ; annyira rokon- 
szenvez az oroszszal, hogy sajdt hazai nyelve helyett az oroszt 
megtanulta, s ha tud is magyarul, e sz6p hangzatos nyelven 
csak a legszorosabb k6nyszeriis6g helyzet6ben besz6L — A 
tiilfeszitett nemzetis6gi eszme val6di szellemi nyavalya, mely 
lelki rabs&ggal sujtja v6d6it. E vaks&g legki&lt6bban jelenke- 
zik az ausztria-magyarorszdgi birodalom tulz6 szl&vjain&l, kik 
nem okulnak az orosz hatalom j&rma alatt nyogfl lengyel nem- 
zet sors4n, amely szl&v eredete dacz&ra, hal&los ellen6t tanulta 
ismerni az orosz nemzetben, illetflleg az orosz nemzet kormi- 
ny&ban. A lengyel nemzet meg van fosztva nemzeti jelleg6nek 
legfflbb ism6rv6t61: nyelv6t61 ; mely a t&rsadalmi 61etben az 
orosz dltal mindeniitt hdt6rbe szorittatik ; s k6ts6get nem szen- 
ved, hogy az orosz kormdny, ha szer6t tehetn6, ma megpa- 
rancsolnd az anydknak, hogy ne merjenek magzataikkal len- 
gyeliil besz61ni. — Az orosz 6nk6ny, a lengyel nemzetnek 
legdrdgdbb kincse ellen: a katholikus vall&s ellen is ir&nyozza 
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tAmad6 hatalmAt 6s felette gondoskodik arrol, hogy mieWbb 
s min61 nagyobb szAmban szakadArokkA tehesse lengyel alatt- 
val6it. — lis ime szlAv 6rzelmu Allam s honfitArsaink m6gis az 
orosz hatalom terjeszked6se utAn s6hajtoznak, s v6dszArnyai 
alatt rem61ik nemzeti vAgyaikat val6sitani ! Nem mondhatjuk-e 
r61uk a zsoltAros kirAlylyal: „szemeik vannak 6s nem lAtnak, 
fuleik vannak 6s nem hallanak" ? ! — Hisz 6k leginkAbb nyel- 
vuk elnyomAsa miatt szoktak sopAnkodni, 6s zsarnok elnyo- 
matAfcrdl panaszkodni ! Mily biztosit6kot nyiijt nyelvuk felvi- 
rAgoztatAsa- 6s miivel6s6nek az orbsz fenhat6sAg? — A len- 
gyel nemzet p61dAjAn el6gg6 okulhatnAnak ! — SzlAv atyAnk- 
fiai nemzetis6gi vAgyaikat a liberalismus szempontjAb61 szeretik 
v6delmezni s igazolni. — Ha 6k t6nyleg szabadelvuek, s mint 
Uyenek tiszteletben tartjAk a lelkiismeret szabadsAgAt, hogy 
kivAnkozhatnak az orosz v6deiem utAn, mely a katholicizmust 
tiizzel vassal 6s fagygyal pusztitja, s minden alattvatojAt be 
akarja erdszakolni a szakadAr orosz felekezetbe ? ! 

Ok most panaszkodnak, hogy nAlunk a magyar nyelv az 
uralkod6 Allam nyelv, s mint ilyen f616nyben van a hazai szlAv 
nyelvek felett, s nem idegenkedn6nek att61, hogy a horvAtok 
p61dAjAra, a szlAv 6rzelmtl orszAgos k6pvise!6k is t6tul 6s ser- 
bul, ruthenul sz61hassanak az orszAggyul6sen, mely kivAnsAg 
amily kivihetlen, 6poly ellent6tben All minden j6zan kormAny- 
zati s kozigazgatAsi irAnyelvvel. — Ugyan valljAk meg 6szin- 
t6n, lehet-e elk6pzelni, hogy az orosz hatalom, , ha Eur6pa 
osszes szlAv torzseit jogara alatt egyesiten6, minden szlAv 
nyelvnek egyenl6 s az orosz nyelwel azonos 16tjogot enge- 
dend, s hogy nem fogja-e az orosz nyelvet minden hivatalba, 

minden falusi iskolAba beoctroyAlni ? SzlAv atyAnkfiai, 

kik most gyiilolettel eltelV6k a magyar sz6 irAnt, akkor majd 
orosziil k6nyszeriiln6nek tanulni, ha valami hivatalba akarnA- 
nak bejutni, s6t ismerve az orosz szukkeblus6get, bizvAst mond- 
hatjuk, mik6nt a nem orosz vid6ken lev6 Allami hivatalokat 
is, csupa orosz ember fognA birtokAba ejteni. K6rdjuk most, 
teszi-e ezt a magyar 411am? Tekint-e valakinek szArmazAsAra 
6s nev6nek hangzAsAra? — A nemzetis6gi eredet nAla tekin- 
teten kivul hagyatik, mihelyt valaki birtokAban van a hazai 
nyelvnek, s becsulete 6s hazafisAga k6ts6gen felul ill. — X?gy 
lAtszik 6k meguntAk a tejjel 6s m6zzel foly6 magyar KAnaAn 
mannAjAt, s az orosz Egyptom k6pzelt hiisos fazekai utAn vA- 
gyakodnak, melyeknek falatjait a nemzeti ideglAz igen izlete- 
seknek tunteti el6juk. VigyAzzanak, hogy az igazsAgos isteni 
Gondvisel6s meg ne sokalja zugoltfdAsaikat, s hogy bele ne 
betegedjenek az orosz furjek 6s foglyok falatjaiba! 

Valljuk meg nyiltan, a magyar Allamnak s az austriai- 
magyar birodalomnak egyik legnagyobb ellens6ge a tulz6 nem- 
zetis6gi eszme, mely a panslavismusban nyilvAnul; s 6pen ez 
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eszme veszelyes voltinak tulajdonitandd azon r6szv6t, mely 
Magyarorszigban az orosz-torok hiboni alatt a torok nemzet 
sorsa irint oly 616nken nyilatkozott. — Panszliv elleneink a 
magyar nemzetet barbarismusrdl vidoltik e miatt, mintha a 
magyar nemzet az6rt tiintetett volna a torok mellett, bogy po- 
giny vaksigit s kereszt6ny alattval6i irint tanusitott onk6- 
nyet, s elnyom6 rendszabilyait helyesli. A magyar nemzet 
tiintet6seivel kifejez6sre juttatta azon meggy6z6d6s6t, mik6nt 
16t6t s virigzisit nagyobb biztonsigban litja a poginy to- 
roknek, mint az orosz birodalomnak szomsz6dsiga mellett. 



A tulz6 nemzeti eszme volt sziildanyja a nemzeti egyhdz 
eszmej6nek is. 

Nemzeti egyhiz alatt oly kiils61eg nyilvinuld vallisi 
tirsulatot 6rtunk, mely egy nemzetnek 6s orszignak kor6ben, 
a nemzet polgiri korminyzatinak v6dnoks6ge vagy igazga- 
tisa alatt akk6p ill fen, hogy a hittirsulat nemzeti tagjai mis, 
az orszig hatirain kiviil 4116 netini hitsorsosaikkal sem egy- 
hizi el61jir6k kozoss6g6n61, sem pedig valamely mis, szellemi 
s vallisi 6rintkez6sn61 fogva, semminemii 6sszek6ttet6sben sin- 
csenek. 

A nemzeti egyhiz eszm6je kizirja a pipasignak, az egy- 
hiz kozos fejenek, s az ez irinti alirendelts6g- 6s engedel- 
mess6gnek fogalmit. — A nemzeti egyhiz hivei, jobbadin a 
nemzet fejedelm6nek v6dszirnyai alatt keresik egyhizuk biz- 
tositisit, mi a vallist rendesen a politikai torekv6sek s uzel- 
meknek eszkoz6v6 viltoztatja, s a vallist legels6 kell6k6t61, 
a meggy6z6des erej6t61 fosztja meg. — A nemzeti egyhiz azon 
fonik elvb61 indokolvin ki; „Cujus regio, ejusdem religio" a 
vallis szent s viltozist nem szenved6 iigy6t, a fejedelmek, 
korminyok s torv6nyhozisi tobbsegek 6nk6ny6nek veti ali. 

A kath. egyhiz kezdett61 fogva mindenkor ellenezte 6s 
kirhoztatta a nemzeti egyhiz eszm6j6t, mely Krisztus egyhi- 
zinak f6ism6rv6vel : a katholicitissal homlokegyenest ellenke- 
zik. — Ez oknil fogva kirhoztatta IX. Pius az annyira gin- 
csolt Syllabus 37. pontjiban a kovetkez6 illitist: „Szabad 
nemzeti egyhizakat alapitani, melyek a pipa tekint61y6t el 
nem ismerik, s teljesen kiilonvilvik." 

Val6ban nem csodilkozhatunk el6gg6, hogy ibrindozhat 
valaki katholikus 16t6re nemzeti egyhiz6rt, mid6n tudnia 
kellene, hogy Krisztus Urunk egyhizit nem egy nemzet, nem 
egy orszig r6sz6re, hanem az egesz emberis6gnek javira s 
lelki udv6re alapitotta, mely egyhiznak mindenki tagja lehet, 
a nemzetis6gi 6ghajlat, rang s illis kiilonbs6ge n61kiil. Krisz- 
tus Urunk apostolait az eg6sz viligra kiildv6n, isteni ig6j6nek 
magvit mindenhol elakarta hintetni. — Mid6n mennyei Aty- 

17 
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j&hoz, az apostoloknak s utodjaiknak egysegeert, oszhangzo 
lelkulet66rt im&dkozott, mid6n P6tert megbizta netin inga- 
doz6 s k6telyt61 h&nyatott testv&reinek vaMsi meger6sit&s6- 
vel, nyilvdn bizonysigit adta annak, hogy egyh&zat egyete- 
messe akarja tenni, melynek hivei hab&r az eg&sz viligon lesz- 
nek elterjedve, egymAssal m6gis szellemi kozleked6sben s tes- 
tuleti kozoss6gben fognak 61ni ; mir61 az egyhaz is, mkr az 
apostolok idej£ben meg vala gy6z6dve, miutdn mindjdrt kez- 
dete 6ta katholikusnak nevezte magit, s az apostoli hitvall&s- 
ban 16nyeges hitt6telk6p vallotta a szentek egyess6g6t. 

Maga a behat6 gondolkod&sii protestins Harless 1 ) is el- 
ismerte „hogy semmi teriileti korl&tolds, semmi nemzeti sajit- 
szerfls6g, nem birhat irinyado jelent6seggel a kereszt6ny egy- 
hdzra. A foldterulet, melyen valamely r6szletes egyh&z 16tez, 
nem szolg&ihat oly akadalyiil, amely megneheziten6 vagy le- 
hetetlenn6 tenn6 a minden nemzet 6s orszigra kiterjedd egy- 
h&z rendeltetes6nek, egyszersmind a reszletes egyh&zban is ki- 
fejez6st adni. Ezen kifejez6s ott semmisul meg, hoi valamely 
vaMstArsulat, nemzeti vagy teriileti egyh&zzk torpiilt, vagy 
olyannd elnyomatta mag&t." 

Igen a nemzeti egyhAz nem csak a katholikus valldssal, 
hanem egy&ltal&n minden vaMsnak alapfogalm&val ellenkezik, 
miutan a vallisnak mint az igazsag s erkolcsiseg hirdet6j6nek 
m4r term6szeten61 fogva egyetemesnek kell lenni, s minden 
vallisi tirsulatnak mkr rendeltet6senel fogva oda kell tore- 
kedni, hogy meggy6z6des6t min£l szelesebb korben megismer- 
tesse s terjeszsze. — A nemzeti egyhiz hivei e szerint a val- 
l&s termeszet6nek ellen^re miikodv6n, csak gyanussa teszik 
vallasi meggy6z6desuket ; s eszszeruleg nem lehet egyebet fel- 
tennunk, mint hogy 6k e meggy6z6d6suket a nemzeti 6rde- 
keknek rendelik aid, s az 411amhatalm&t s a politikai folibe te- 
szik a valldsnak. — „Az allamhatalom ugyanis, mint egy jeles 
ir6 2 ) megjegyzi, a valldst vagy az elet legnagyobb s legszen- 
tebb tirgy&nak tartja s az embernek Istennel valo egyesiile- 
set a let f6cz61janak tekinti ; ekkor el kell ismernie, hogy az 
ember koteles e feladatnak minden erej6b61 szolgilni, s kovet- 
kez61eg az illamnak is kell e czelra torekedni; vagy csupdn 
politikai eszkoznek tekinti a vallast, s akkor azt uralni akarja. 
Amaz a valldsnak dllaspontja, emez pedig az 6nz6 politikai." 
Mi pedig m6g hozzi adjuk azt is, hogy ez all&spont a nem- 
zeti egyhiz6. 

A nemzeti egyhdz elnyom6ja a lelkiismereti szabadsag- 
nak, miutin a vallds a politikai es61yek s 6rdekekt61 t6tetik 
fugg6v6. A nemzeti egyhiz v6d6i ellent6tbe jonnek a „szabad 



>) Staat a. Kirche. Leipzig 1870* 66. lapon. 
■J Principicnfragen 75. 1. 



Digitized by 



Google 



*59 



egyhAz szabad Allamban" czimu elvvel, melynek helyes 6s ta- 
pintatos 6rtelmez6se s alkalmazAsa k6pes mainap az egyhAz s 
allam kozti osszhangzatatot helyrehozni, s tovAbbra is bizosi- 
tani. — Igen elm6sen jellemezte Bluntschli •) a nemzeti egy- 
haz visszasAgAt mid6n irta: „01yat6n egyesit6se az Allam 6s 
egyhAznak, hogy mind a kett6nek bens6 fuggetlens6ge fen- 
Alljoo s mind a kett6 kiils61eg is k6t kulon testiilet gyanAnt 
nyilvAnuljon, s hogy mind a kett6 egy szem61yben, az Allam 
fej&ben egyesiiljon: nem egy6b egy korcsszulottn61, melynek 

k6t teste s egy feje van Ily kett6s tekint61y s hatalom - 

nak egyesit6se egy f6ben mindeniitt vagy kovetkezm6nye, 
vagy oka vala oly absolut despotismusnak, mely minden sza- 
badabb mozgAst elnyom, s magasabb humanus miivel6d6st nem h 

enged felvirAgozni A politikai szolgasAgqt az egyhAz te- 

kint61ye fognA szentesiteni, s az Allam hatalma a vallAsi sziik- 
kebluseg6t m6g inkAbb 61esbiten6. A nyugati magasabb 6s 
szabadabb muvelts6g egyik legf6bb oka mindenesetre abban 
rejlik, hogy az Allam az egyhAzt61 mint kulon testiilet 
volt elvAlva, s a keleti despotia egyik legbiztosabb tAmasza 
az volt, hogy a legf6bb Allami s egyhAzi hatalom egy ural- 

kod6ban volt kozpontositva A koz6pkorban k6t tok6- 

letesen kifejlett, az eg6sz kereszt6nys6get Atolel6, s kiilon fd- 
vel ellAtott szervezetet vesziink 6szre. A vilAgi birodalom 616n 
volt a csAszAr, a szellemiben a pApa . . . . Arra n6zve, hogy 
mind a k6t hatalom 6nA116 s egymAst61 kiil6nboz6: a vilAg 
egyet6rtett. A csAszArok nem voltak azon, hogy az egyhAzat, 
mint kiils6 int6zm6nyt, az Allam szervezet6be beolvaszszAk, s 
mint az Allam int6zm6ny egyik kiilonos osztAlyAt az Allamnak 
alarendelj6k ; s a papAk tekint61yuk legmagasabb polczAn sem 
mer6szelt6k az Allamot csak az egyhAz szervezete egyik alkat- 
resz6nek nyilvAnitani, s azt az egyhAzba bekebelezni. Azon 
tan, mely szerint Istenk6t kardot adott a legf6bb hatalomnak 
jelveny6iil, s hogy az egyik a csAszArt a mAsik a pApAt illeti, 
AltalAnos v61em6nye volt a ghibellineknek 6s welfeknek." 

Mily szellemi zsarnoksAg jAr a nemzeti egyhAz nyomAban, 
mennyire van b6k6ba verve a lelkiismereti szabadsAg oly or- 
szAgokban, melyek a nemzeti egyhAz eszm6j6t valositottAk, 
el6g szomoriian igazolja az orosz nemzeti egyhAz, mely az Al- 
lamhatalomnak uszAlyhordoz6jAvA s vak szolgAjAvA aljasiilt. 

Az orosz nemzeti egyhAznak M k6p6t talAlhatjuk P. Ton- 
dini hires barnabita AldozArnak egyik franczia miiv6ben. 2 ) E 
munka hiteles adatainak tanusAga szerint, a gorog keleti egy- 
hAz fentartA n6mi m6rvben fuggetlens6g6t az Allamhatalom tiil- 



*) AUgem. Staatsrecht II. kot. 297. lap. 

•) Reglement ecclesiastiqtie de Pierre le grand, Traduit en francais par P. 
Tondini Paris. 1874. 



Digitized by 



Google 



26c> 

terjeszked6sei ellen6ben, s legalAbb elvben el nem ismerte a 
czArnak egyhAzkormAnyzati jogAt. Nagy P6ter 6ta teljesen meg- 
vAltozott e viszony, s a szakadArsAg elvesztette minden egy- 
hAzi fuggetlens6g6t. P6ter a caesaropapismusnak h6dol6 Hol- 
land- 6s N6metors2Agt61 elsajAtitotta a fejedelmeknek kettfls 
hatalmAr61 sz616 pogAny eredetii tant, mely szerint az uralko- 
d6knak joguk van alattval6iknak teste s lelke felett egyarAnt 
int6zkedni. — P6ter czAr egy collegiumra bizta az egyhAzi 
iigyek rendez6s6t. A 10 — 12 tagb61 Alld collegiumnak feje a 
czAr. A collegium hatArozaiainak 6rv6nye a czAr hozzAjArulA- 
sAt61 van felt6telezve, mint azt az 172 1. januAr 25. kelt ukAz- 
b61 kitiinik, hoi e szavak olvashat6k: „E collegiumnak leg- 
fels6bb birAja az osszes oroszok czArja, sajAt szemely6ben. u 

A keleti szakadAr puspokok mindenben az 6pen emlitett 
egyhAzi collegiumnak alAvetv6k, s ekkep nem mondhat6k hi- 
veik val6di f6pAsztorainak. — A keleti szakadArsAgnak egyik 
egyhAzi torv6ny6hez k6pest „bArmily rangii piispoknek tudnia 
kell ; hogy 6 az egyhAzi collegiumnak mint legf6bb tekint61y- 
nek alA van rendelve, s hogy koteles hatArozatainak engedel- 
meskedni, it61eteinek magAt alAvetni, 6s szabvAnyaiban meg- 
nyugodni." — i.s miutAn a czAr a collegiumnak feje 6s leg- 
f6bb birAja ; bizvAst nevezheti magAt nem csak az oroszok 
czArjAnak, hanem egyszersmind pApAnak is, ki a szakadAr egy- 
hAz szabvAnyai szerint sokkal nagyobb lelki hatalommal ren- 
delkezik a keleti egyhAzban , mint Krisztus val6di helytartoja 
a r6mai kath. egyhAzban. Furcsa, hogy a liberAlisok, kik a 
r6mai pApa korlAtolt csalhatatlansAgAt el nem viselhetik s 
egyre gAncsoljAk 6s giinyoljAk, Iegkev6sbb6 sem utkoznek meg 
az orosz czAr lelki bitorlAsAn, s m61yen hallgatnak az orosz 
nemzeti egyhAz lelki rabszolgasAgAr61. a — Mi egy6bk6nt, j61 
6rtjiik e tolerantiAt. — Her6des 6s PilAtus kik azel6tt ellens6- 
gek voltak, megbarAtkoztak, mid6n Krisztus elit61end6 vala. 

Az orosz egyhAz szellemi siilyedese leginkAbb abban 
nyilvAnul, hogy annak fflpapjai, papsAga 6s hivei a czAr leg- 
f6bb egyhAzi hatalmi ig6nyei el6tt fejet hajtanak, s annak leg- 
f6bb egyhAzi hat6sAgAt t6nyleg s elvben elismerik. — Az 
orosz fejedelmek, habAr nem egyenW m6rvben, sohasem mu- 
lasztottAk el e hatalmat 6rv6nyesiteni. „Ama legf6bb 6s fug- 
getlen piiSpoki hatalom, irja Lutzern Frigyes, homlokegyenest 
ellenkezik a circa sacra fejedelmi joggal, mely jogot I. P6ter 
el6djei el nem hanyagoltAk, ezen legdics6sebb csAszAr pedig 
kiilonos buzgalommal kivivott magAnak." l ) 

II. Katalin czArn6 excommunicatioba helyezte mindazo- 
kat „kik nem hiszik, hogy az orthodox fejedelmek nem emel- 
tettek tr6nra Istennek irAnyukban val6 kiilonos j6akaratb61, s 



*) Dissertatio de religione Ruthenorum hodierna. XXII pag. 64. 
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hogy nem ruhAztattak fel a Szenl61ek kiilonos adom&nyaival, 
e nyeft felkenet6s Altai magasztos hivatAsuk teljesit6s6re. w Ezen 
excommunicatio magAban foglalja a legf6bb egyhAzi hatalom- 
nak illetekess6g6t s tudatAt. 

Hogy II. Katalin czArn6 val6ban a szakadAr egyhAz fe- 
j6nek tartotta magAt, kivilAglik Voltair-hez int6zett egyik le- 
veleb61 is, hoi ekk6p ir : „Mint a gorog egyhA^nak feje, nem 
hagyhatom Ont azon t6velyben. a stb. 

Nagy P6ter czAr a gorog egyhAz egyik zsinatAn asztalra 
t6ve fegyver6t, az eg6sz szakadAr piispoki kar el6tt ezeket 
mondA : „N6zz6tek atyAk, ez a ti pApAtok," s ime, az ossze- 
gyiilt puspokok kozott egy sem volt oly bAtor s jellemes> 
hogy a zsarnok nyilatkozatnak ellen mert volna mondani! 

Mikl6s czAr, mid6n 1840-es 6vekben tobb rendjelt osztott 
ki az orosz f6papok kozott, az adomAnyoz6 oklev61ben e ki- 
fejez6st hasznAlta: „Mikl6s minden oroszok uralkod6ja, s az 
igaz anyaszentegyhAz feje." 

Az Allgem. Zeit. 1844. nov. 4. szAmAban a kovetkez6 
erdekes kozlem6nyt olvassuk : „Mid6n Golovinski P6tervArott, 
mint a katholikus Seminariumnak rectora, hivatalAba igtatta- 
tott, Mikl6s r czAr is megjelent, s a novend6kek el6tt ezeket 
mondta : „fin is mondhatom magamr61, hogy katholikus va- 
gyok, term6szetesen gorogkatholikus; de az6rt 6n nem vagyok 
eilens6ge a latin katholikusoknak. — MindazAltal (6s e sza- 
vaknAl mell6re t6ve kez6t, az eskun61 szokAsos iinnep61yess6g 
hangjAn mondA) 6n a latin katholikusokat egyediil azon fel- 
t6tel alatt fogom tiirni, ha dk mas suprematidt h pdpasdgot el 
nem ismerendnek az eny6men kiviil, 6s R6mAval semmi kozos- 
s6gben nem lesznek." 

Az orosz czArok legf6bb egyhAzi hatalmuk tudatAban 
6rseki 6s piispoki sz6keket . emelnek, s neveznek ki egyhAzi 
f6rfiakat a legnagyobb egyhAzi m61t6sAgokra. A czAr meg- 
fosztvAn a moszkvai patriarchatust egyhAzf6noki min6s6g6t61, 
ezt a p6tervAri f6papra AtruhAzta. — A czar a 40-es 6vekben 
Tiharet piispokot, szigonibb erkolcsi besz6dei miatt MoszkvAba 
bellebbezte, s egy oreg piispokot, mivel a kedvez6tlen id6jA- 
rds miatt meg nem jelenhetett az udvarnAl, Irkuczba (Siberia) 
eg6szs6ges s er6sit6 6galj alA helyezte. 

Altalanosan ismeretes dolog az orosz egyhAzban uralkod6 
szolgaisAg, mely a vilAgi hatalomnak a legcsek61yebb egyhAzi 
t6nyked6sek 6s 61etnyilvAnulatoknAl is befolyAst s int6zked6si 
jogot enged. — P61dAul szolgAljon azon egyhAzi szabvAny, 
mely szerint a puspok a plebAniAk visitati6ja alkalmAval nem 
mondhat 6nAU6 besz6det, hanem besz6de az egyhAzi collegium 
Altai dolgozand6 ki. 
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Az anglikin egyh&z keletkez6se s tort6nete hasonlok6p 
meggy6z arr61, mik6nt a nemzeti egyhiz vak 6s bunos eszkoze a 
korl&tlan vil&gi hatalomnak. — Helyesen fejezte ki ezen igazsigot 
Cobbet, azt irv&n : „hogy az angol kiralynak prim&tusa az 
angol alattval6k v6r6vel 6s konyeivel hizott." Az anglik&n 
egyhdz, a tobbi nemzeti egyh&zaknak p61d&jdra, mint a feje- 
delmi hatalomnak vak szolg&loja, a fejedelmek fegyvereinek 
seg61y6vel vetette meg alapjait. — A vil4gtort6nelemnek leg- 
gy&szosabb lapjait k6pezik azon eszkozok, viszonyok 6s be- 
folyAsok, melyeknek k6zrem6kod6s6vel jott 16tre az angol 
szakad&s. Mig keleten a kev61ys6g f6biine okozta a gorog 
szakadAst, Angli&ban a bujas&g s kegyetlenseg val^nak annak 
okoz6i. VIII. Henrik hAzass4gtor6sei s az egyh&zt61 re4m6rt 
kikozosit6s, annyira felingereltek a gflgos 6s szenved61yeinek 
vakon szolg£16 ifjii kir&lyt, hogy 6 tagad&sba vonvin a p&- 
p&nak legf6bb f6papi hatalmdt, ezt Angli&bati onmagdnak 
vindic&lta. — 6 ezen lelki hatalm&t dogmak6p hirdette s el- 
ismer6s6t minden alattval6j&t61 kovetelte. A hii katholikusokat 
f6k6p s majdnem kiz4r61ag az6rt iildozte s biintette, hogy e 
lelki supremati&j&t s hittani csalhatatlans&gdt tagadtdk. 72 ezer 
hal&lit61et hirdettetett ki az anglikdn nemzeti egyhdz 16tenek 
biztosit&s&ra, s a r6mai pipa hatalm&nak megtorlds&ra. — 645 
zirda, 90 collegium, 2374 alapitvdny, no kdroda, s a johan- 
nitarend birtokai kir&lyi javaknak nyilv&nitattak. ! ) A halctlra 
it61tek kozott szAmos kiv&16 hazafi neve van feljegyezve, mi- 
n<3k More Tam&s, Fischer 6rsek, RufFense bibornok val&nak. 

' „Az angol reformati6n&l sz6 sem lehet erkolcsi cz61zatr61 
s dogmaticus 6rdekekr61. A kir&lynak szenved61yess6ge s ural- 
kod&si vdgya, az orszdg piispokeinek azon kilitisa, mikent a 
R6mAval va!6 szakitds folytdn gyarapodni fognak szabads&g- 
6s tekint61yben, a nemess6gnek, s fflleg az udvaronczoknak 
azon rem6nye, mik6nt a megtett 16p6sekn61 tovabb fognak 
haladni, s a z&rdajavak bekovetkezend6 elkobz4s4n&l a nemes- 
s6g fog legnagyobb el6nyben r6szesiilni; ezek azon emeltyiik, 
melyek Angliinak R6m&t61 valo elszakaddsAnAl legink&bb 

t6nykedtek Emellett nem akarjuk tagadni, hogy 

Angli&ban is 16tezett n6h&ny lelkesulfl protestans, mindazdltal 
ezek csupin az als6bbrendii korokben, s als6bbrendii szem6- 
lyek kozott tal&ltattak." 2 ) 

„A reformdti6nak terjed6se — mondja Cantu — egy or- 
sz&gban sem t6tetett annyira fiigg6v6 az uralkod6k s kornye* 
zetiiknek hajlamai- 6s szenved61yeit61, mint AngliAban." S ezen 
fejedelmi p4rtfogol4snak befoly&sa alatt 16ri a reformiti6 An- 
gH&nak nemzeti egyhdzivA. 



*) Raumer. Gesch. Europas II. 

») K. Leo : .Universalgeschichte Bd. III. 
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SajAtsAgos, hogy az angol nemzet 6pen az anglikAn egy- 
hAz keletkezisekor Aruba bocsAtA 6si szabadsAgAt, mid6n a 
zsarnok kirAly 6s roszlelkii elvrokona: Cromwell Altai befo- 
lyAsolt s megf&emlitett angol parlament annyira tAgitotta a 
fejedelmi hatalom kor6t, mik6nt a kirAly nak, a parlament be- 
egyezese n^lkul kiadott rendeleteit a parlament hatArozataival 
egyenl6en jog6rv6nyeseknek nyilvAnitotta, s ekk6p a torv6ny- 
hoz6 hatalmat, a nemzetet k6pvisel6 parlament kezeib61 a ki- 
rAly kezeibe adta. — HiAba, a hitetlens6g s t6vely sohasem 
barAtkozik meg a j6zan politikai szabadsAggal ! 

Az anglikAn nemzeti egyhAz torpes^ge mainap tiinik ki 
leginkAbb, mid6n alapelvein61 fogva k6nytelen egy n6t fej6nek 
ismerni, mintha Krisztus urunk nem Peternek, hanem valamely 
n6nek adta volna At egyhAz Anak kormAnyAt. 

A nemzeti egyhAz eszmeje OroszorszAg s AngliAn kiviil 
N6metorszAgban is lAtszik term£keny talajra talAlni, amennyi- 
ben az 6-katholikus mozgalom kivA16an magAn hordja a nem- 
zeti vallAsi jelleget, s kets6get felulmiil, hogy a nagy s lij 
N6metorszAg szAmos irAnyad6 egyene bizonyos nemzeti jellegii 
rationalistico-protestans tArsulat6rt ; egyhAz6rt rajong, amely a 
n6met czAszAr pApasAga alatt azon hivatAsnak orvendene, hogy 
erkolcsi kozvetit6s6vel gy6zelemre juttassa a n6met egysig 
eszmej6t ; 6s a fegyverrel osszetAkolt n6met birodalmat szi- 
lArditsa. 

Tudjuk, hogy ez AllitAsunk jellen6ben azonnal avval fog- 
nak el6Allni ; hogy a n6met nemzeti egyhAzi torekv6sek nem 
egyebek a katholikusok kdpzel6d6s6n61, s nem 16tez6 kis6rtetek- 
n&l, melyekkel a katholikusok t6ket akarnak gyiijteni az lij 
liberalis irAnyzat ellen. 

A t. olvas6 tAjekoztatAsa vegett ide jegyezziik a stuttgarti 
6-katholikusoknak egy nyilatkozatAt s felhivAsAt, ! ) melyb61 
el6gge meggy6z6dhetni, mikent az 6-katholikusok nagyobb 
siilyt fektetnek a nemzetis6gre, mint a vallAsra. 

1. „Mi a kereszteny vallAst valljuk, mind azt az els6 
kozs6gek, a legtisztAbb felebarAti szeretet gyakorlatAban fel- 
fogtAk; mindazAltal azon tisztiilt fogalmakkal, melyeket az6ta 
az emberi haladAs, nevezetesen pedig a nSmet nemzet kivivott." 

2. „Mi elvetiink minden tekint61ylyel bir6 vallAst, amely 
nemzetiink tovdbb haladdsdval ellenkezik, s a mely a val6di 
lelkiismereti szabadsAggal meg nem egyeztethet6. a . . . 

5. „A mi kozs6gunk az dllam jdlite dltal kovetelt korldtok 
kdzepette egeszen szabad." 

7. „Mi a legnagyobb tiirelem elv6hez ragaszkodunk, s 
mAsok v61em6nyevel szemkozt nem tepiink fel ellens6gesen, ha 
azok szint6n hfi AllampolgArok." 



1) Megjelcnt a kolni Reinische Zeitung czimu lapban 1871. 
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A stuttgarti 6-katholikusok vegiil azt kiv&njik, hogy az 
eddigi papnoveld6k sziintessenek be, s ezentiil az 411am riszere 
oly Aldoz&rok neveltessenek, kiknek felfogisuk 6s tudatuk van 
saj&t nemzetiik hivatdsdrdL 

Azt v61jiik, hogy e nyilatkozat nem szoriil bOvebb ma- 
gyar&zatra, sat. olvas6 levonja abb61 mag&nak a kell6 ta- 
nuls&got, mely 6t arr61 fogja meggy6zni, hogy az 6-katholi- 
kusok mint a n6met nemzeti egyh&z sz6viv6i, nem vallj&k 
maguk6nak *sz. P41 kovetkezd intelm6t s elv6t: „Ha felt&mad- 
tatok Krisztussal, az ott fen val6kat keress6tek, hoi Krisztus 
vagyon az Isten jobbjdn iilv6n; az ott fen val6kr61 elm61ked- 
Jetek, nem a foldiekr61." ') 

Az 6-katholicizmus s a n6met liberalismus, nemzeti egy- 
h&zi szdnd6klatair61 mondott dllit&sunknak tovdbbi igazoldsa 
czeljdb61, cz61szerii lesz Petri n6metorszcigi k6pvisel6nek, a 
n6met parlament eldtt kifejtett egyhizpolitikai n6zetet roviden 
megemliteni. — Petri, Reinkens 6-kath. piispok javadalmaza- 
sdra vonatkoz6 vedbesz6d6ben, ezeket hozta fel : „Egy pus- 

ppknek tekintdlye kivdldan az dllam elismerisin alapuL 

En azt hiszem, hogy annak, ki val6ban valldsos, rokonszenvet 
kell dpolnia az 6-katholicizmus irant. A mi minket harczba 
hivott, az a mi katholikus lelkiismeretunk felsz61aldsa volt; mi 
nem akarunk egyetemes piispokot, akinek joghat6s&ga legyen 

a tobbi piispokok felett, mi nem akarunk p&pat fen 

nyiltan kimondom, a mi h^rczunk R6m4nak szol Mi 

nem akarunk dllamegyhizat* hanem igen is nemzeti egyhdzat . 
... Mi reform&ltunk 6s fogunk reform&lni. . . . Egy nemzeti 
zsinat lesz a kath. egyhdznak mentdje. (Bravo !) . . Azut&n rem6- 
lem, 6rv6nyesiilni fog a kereszt6ny vall&s mellett a kereszt6ny 
szeretet is, s meg fog alakulni azon Idthatatlan egyhdz, melyben 
minden nemes embernek helye van." (Bravo!) 

Petri szavai amint ldtjuk, tetsz6sre talaltak a n6met par- 
lamentben. — Ki k6telkedhetn6k a felett, hogy a n6met par- 
lament tobbs6ge ugyancsak hive egy rationalistico-protestans 
nemzeti egyh&z eszm6jenek, s hogy a nemzeti egyh&z egyik 
csal6kony eszkoze a socialist&k 6s rationalist&knak, kik a val- 
Usos meggy6z6d6s minden kiils61eges nyilv&nulatdt, testiileti 
jelenseg6t elakarjak toriilni a fold szin6r61 ; s a vall&st csup&n 
a sziv kor6be akarjdk sz4muzni ? 

A valldsellenes liberalismusnak egyik f6jellemvon&sak6p 
bizonyiil be az, hogy a mily helyesen tudja megv&logatni a 
biinos cz61j&ra vezetfl eszkozoket, 6piigy nem szdmol azon ko- 
vetkezm6nyekkel, melyeket cz61ja 6rv6nyesit6se maga ut&n 
von. — A liberalismus e jellemvonds&t f61eg azon hazai libe- 
ralisainknAl 6szlelhettiik, kik az 6-katholikusok p61dAj4ra a 



i) Kolosg. III. 1-2. 
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hazai katholikusokat egy magyar nemzeti katholikus egyhAz 
eszm6j6vel 6s terv6vel AmitottAk 6s sz6ditett6k. 

Az igaz, hogy ez irAnyban nem meruit fel 6des hazAnk- 
ban valamely hatArozott tervszerii actio, s hogy erre n6zve 
senkisem adott ki valami megAllapitott szabatos programmot 
vagy hitvallAst; annyi azonban 411, hogy namely beteges ma- 
gyar elme, a r6mai pApAt61 v6gkep fuggetlenitett, az Allam 
6rdekeivel teljesen osszefort s azonositott magyar katholikus 
egyhAznak terv6t, kedvencz eszm6jek6p Apolta. 

Eltekintve att61 ; hogy ezen eszm6hez egy hithfi katholikus 
magyar ember sem csatlakozhatott volna, miutAn ezzel katho- 
likus jelleg6t Artiba bocsAtotta; k6rdem ; valjon t6nyleg kivi- 
het6-e ezen eszme ? fis ha netAn valamely Altalunk nem ismert 
6s nem is k6pzelhet6 er6szakos t6nyez6k Altai val6ban ligy 
amugy 16tesiilne, k6rd6s: valjon szolgAlna-e az orszAg katho* 
likus lakosainak lelki megnyugtatAsAra, s nem id6zne-e el6 
mAs torv6nyesen elfogadott hitfelekezetek r6sz6r61 el6giiletlen- 
s6get s vallAsos forrongAst; nem tarthatni-e att61 ; mik6nt a 
magyar nemzeti egyhAz, a nem magyar ajkii, s an61kiil is el6g 
nemzeti izgatAsi kis6rtetekt61 uldozott lakosoknAl hatArozott 
ellenszenvre s ellenAUAara talAlna, s az orszAg b6k6je biztos 
vAlsAgnak t6tetn6k ki ? 

Feltehet6-e, hogy a magyar egyhAz hivei maholnap sza- 
kitvAn R6mAval, a magyar nyelvet akarnAk a latin nyelv 
helyett 61etbe 16ptetni? Ki szAmithatja ki azon val6di csapA- 
sokat, melyek ilyet6n vAltozAs- s AtalakitAsb61 hAromolnAnak 
szeg6ny 6des hazAnkra, melynek leggyAszosabb napjait amiigy 
is a vallAsi s nemzetis6gi villongAsok okoztAk? — De mit 
torfldnek ezzel az agyavesztett AlliberAlisok, ha csak rogesz- 
m6ikkel sebet iithetnek az egyhAz sziv6n s egys6g6n ! 

De k6rdjiik tovAbb a magyar egyhAz eszm6j66rt rajong6, 
rem61em ma mAr csek61y szAmii liberAlisokat, mik6p egyeztet- 
het6 ossze a nemzeti egyhAz eszm6je a hazai liberAlisok Altai 
annyira hangsulyozott, siirgetett, s fennen dics6rt egyhAzi 
autonomiAval s onkormAnyzattal, hogyan a „szabad egyhAz 
szabad Allamban" czimu jelmondattal ? — Ugy veljiik, hogy t. 
ellenfeleink is belAthatjAk, mik6nt ' a nemzeti egyhAz Allam- 
egyhAzzA n6n6 ki magat, mely az Allam gyAmkod6 keze alatt 
r6szint szabadsAgAban vesztene, r6szint pedig a tobbi hitfele- 
kezetek szabadsAgAnak hAtrAnyAra pArtoltatn6k ; mely k6t eset 
homlokegyenest ellenkezik a liberalismus Altai vallott lelkiis- 
mereti szabadsAggal ? 

Mit vArhatnAnk 6szszeriileg egy magyar. nemzeti egyhAz- 
t61, megfejtette roviden egy n6vtelen ir6 f ) ezen szavakban : 
„A leend6 nemzeti pApAk, a kormAny 6s pArtok azon zsarnok- 



>) NShany sz6 a magyar kath. papsaghoz. Pest, Sartori bizomanya. 1871. 
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siginak lenn6nek eszkozeiv6, melynek szolgalat&ban a by- 
zanti 6s orosz patriarchdk az erkolcsi sulyed6s, a simonia 
6s zsarolAs val6di szornyegeteiv6 v&lnak; . . . csak az6rt sze- 
retn6k a nerazeti egyh&zat 16tesiteni, hogy a papsAg a kor- 
miny 6s f6paps4g egyiittes nyom&s&nak 6s kapzsis&gdnak 
ess6k dldozatiil 6s k6zi munkira szoruljon, 6hen 6s rongyosan 
teng6dj6k, mint a hellen nemzeti paps&g; az6rt, hogy a magyar 
n6p leikiismeretes szelleme egy nemzeti f6paps4g tehetetlen- 
s6ge iltal megfosztass6k, hogy a magyar hazafisdg a katholikus 
magyar paps&gban birt biztos 6s mindenkor hti. t6nyez6j6t 
elveszitse . . . s hogy a magyar genius, a hazai kozmuvel6d6s 
6s nemesed6snek egyik legnagyobb contingens6t, elfojtsa." 

1 A nemzeti egyh&z eszm6je, a mkr 6rintett orsz&gokon 
kiviil, m6g Francziaorsz&gban is talilt p&rtoldsra, s az ugyne- 
vezett gallicanismusban nyert kifejez6st. 

A gallicanismus egy r6szben ferde kinov6se volt azon 
szabadalmaknak, melyekkel a p&pAk a „legkereszt6nyebb" 
mell6kn6vvel 6kesked6 franczia kirAlyokat, kereszt6ny buzgal- 
muk kituntet6se- s elismer6seul felruh&ztak. — Neh&ny franczia 
fejedelem s az iltalok megf61emlitett paps&g, a szabadalmaknak 
oly tigas hat&rokat szabtak, hogy a franczia egyh&z majdnem 
teljesen fuggetlenitetett volna a r6mai p&pit61, s a franczia 
kir&ly vette volna fel a thiar&t. 

Pithon P6ter a XVL szdzad v6ge fel6, bizonyos rend- 
szerbe ontotte a gallicanismus elveit, melyek koz61 a kovet- 
kez6ket emeljuk ki. 

Habir a p&p&val fentartand6 a kozleked6s s egyesseg, 
a pdpai jogoknak gyakorlata Francziaorsz&gban m6gis a ki- 
rdlyok beegyez6se- s helybenhagy&s&t61 fugg. A pApa fel- 
s6bbs6ge ink&bb tiszteletbeli el6jog. A gallican rendszer sze- 
rint a franczia kiralyok nemzeti 6s tartom&nyi zsinatokat 
tarthatnak 6s onhatalmilag hozhatnak az egyhdzra n6zve ko- 
telez6 hat&rozatot. — A franczia piispokok a kir&ly engedelme 
n61kiil nem hagyhatt&k el haz&jukat a pipa felhiv&s&ra. A 
p&pai bullik, csak a kirdlynak „lettres patentes" czimu enge- 
delye folyt&n nyertek 6rv6nyess6get. — A p4pa az egyetemes 
zsinat it61et6nek van al&vetve. 

Ezen, s mis hasonld elvek legink&bb XIV. Lajos 6nk6nyu 
uralkodisa alatt juttattak 6rv6nyre, ki korldtlan hatalma no- 
vel6s6re hovatov&bb 61esebb kifejez6st adott gallican sympa- 
thiAj&nak, noha uralkodAsa elej6n nem osztotta a tiilz6 galli- 
canismus iriny&t. 

A r6mai pipik er61yesen 16ptek fel a gallican torekv6sek 
ellen, s VIII. S&ndornak egyszersmind sikeriilt XTV. Lajost 
j6zanabb rendszab&lyok foganatositdsira 6s szimos egyh&z- 
ellenes rendelet visszavonis&ra birni; mi azonban csak kis 
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m6rvben enyhit6 az elharapdzott visszAs helyzetet, miutAn a 
gallican elvek mAr tAgas korben vertek volt gyokeret. 

A nemzeti egyhAzi irAnyzat az Allamhatalommal szemkozt 
itt is egyhAzi szolgasAgot hozott a hivekre. A franczia puspo- 
kok a XVIII. szAzadban gyakr^n keservesen panaszkodtak a 
felett, hogy a vilAgi hat6sAgok illet6ktelenul megszoritvAn az 
egyhAz jogkor6t, ttilkapAsokat engednek maguknak, s ekk6p, 
mint egy ir6 helyesen megjegyzi, '„a gallic An szabadsAgoknak 
elm61etben pArtoloi, azoknak gyakorlati vesz61yes hatAsAt 6n- 
k6nt megvallottAk." — Fleury is megvallotta, hogy „a galli- 
canismus a vilAgi hatalom kiterjeszt6s6t, s az egyhAznak szol- 
gasAgAt eredm6nyezte, mi6rt is egyarAnt lehetne 6rtekezni a 
gallican egyhAz szolgasAg4r61 6s szabadalmair61."Fenelon pedig 
azt mondta, „hogy FrancziaorszAgban inkAbb a kirAly tekint- 
het6 az egyhAz fej6nek mint a pApa; szabadsAg a pApa ellen, 
szolgasAg a kirAly irAnyAban jellemezte a gallicAn egyhAzat." 

A franczia piispokok idflvel meggy6z6dv6n arr61, mik6nt 
a gallicAn egyhAzi irAnyzat az egyhAznak az Allamtol val6 
absolut fugg6s6t id6zn6 el6 ; a fejedelmek tiilterjeszked6 inten- 
ti6ival ellens6ges AllAspontra. helyezkedtek, s mainap mind- 
annyian azon szilArd hitben 61nek, hogy az egyhAz szabadsAga 
6s virAgzAsa sokkal inkAbb van biztositva a pApa befolyAsa 
alatt, mintha k6nytelen lenne a fejedelem 6nk6nyii v6dnoks6- 
g6hez folyamodni. 

A legnagyobb lAngelm6k s legkivA16bb fejedelmek ellene 
voltak a nemzeti egyhAz terv6nek. — Napoleonr61 tudva van, 
hogy k6znyal6 udvaronczainak azon ajAnlatAt, mik6nt hatalma 
polczAn a vilAgi hatalommal az egyhAzit is egyesitse magi- 
ban 6s R6mAval teljesen szakitson, kereken visszautasitA, oda 
nyilatkozvAn elm6sen, mik6nt e cz61 csak ligy lenne el6rhet6, 
ha Krisztus p61dAjAra felmenne a GolgothAra 6s felfeszitetne 
magAt. — n £) — irja r61a Thiers l ) — a hAboriinak embere, 
karddal 6s sarkantyiival az egyhAz fej6v6 vAlj6k ! — Oly gyii- 
161tt6 akartAk 6t tenni, mint Robespierret, ki a legmagasabb 
16ny cultusAt feltalAlta ? — ... Felt6ve, hogy az, a mi lehe- 
tetlen, sikeriilt volna neki ; ha az els6 consul hatArtalan vilAgi 
hatalmAval egyesiti vala a szellemit is, akkor kiAllhatlan zsar- 
nokkA, s a test 6s 161ek urAvA leendett, s ekk6p hasonl6 lett 
volna a torok zultAnhoz, ki egyszerre feje az Allamnak, had- 
seregnek 6s vallAsnak." 

II. Frigyes pedig ; ki szAmos ferde n6zet6vel nagy elme- 
61t pArositott, Antimacchiavelli czimii munkAjAban ekk6p nyi- 
latkozott a nemzeti egyhAzr61 : „Kezelni er61ylyel a polgAri 
kormAnyzatot, s mindenkinek meghagyni a lelkiismeret sza- 



1) Histoire du Consulat. III. 165. 1. 
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badsdgdt ; a kirdly legyen mindig kirily 6s soha ne legyen 
aldozar; ez legbiztosabb dvszer az Allamzavargisok ellen, me- 
lyeket a theologusok dogmatics szellem6 gyakran el6id6z. u 

A nemzeti egyhiz mindeniitt elnyomta a lelkiismereti 
szabads&got 6s a szellemi zsarnoksdgot segitette uralomra. 
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